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ДРАМА Ж АНРИ

Адабий турлар тизимида айнан драма узининг очик диало
гик шаклга эгалиги, мохият эътиборига кура харакатга асос- 
ланиши билан ажралиб туради. Драма худди шу хусусияти 
билан хакикий хаёт вокелигига хамоханглик касб этади, ху- 
сусан, азалу абад давом этиши мукаррар булган хаётий му- 
локотнинг бадиий инъикоси сифатида намоён булади. Дра- 
матик турнинг соф суз санъатига дойр адабий турлар -  эпос 
ва лирикага нисбатан синкретик табиатга эгалиги, рецепция 
нуктаи назаридан имкониятининг кенглиги, яъни театр асари 
сифатида ижтимоий функция бажариши, бир суз билан омма- 
боплиги, бевосита харакат ва мулокотга курилиши, ижтимоий 
хаёт билан узвий богликлигини курсатади.

Маълумки, адабиётшуносликда “драма” термини икки ту- 
шунчани ифодалайди. Буларнинг биринчиси, адабий тур маъ- 
носидаги драма булиб, у уз таркибига трагедия, драма ва ко
медия каби мустакил жанрларни камраб олади. Драма жанри 
эса драматик тур ичидаги уч жанрдан бири хисобланадики, 
баъзи холларда ушбу шаклан ухшаш, мохиятан катта фаркка 
эга икки тушунчани чалкаштириш холлари хам учраб туради. 
Шуни назарда тутиб, муаммо талкинига киришишдан олдин 
бу тадкикотнинг умуман драма адабий тури хакида эмас, тра
гедия ва комедия билан ёнма-ён яшаб келаётган драма жанри 
хакида эканини кайд этиш жоиз. Албатта, иш давомида драма 
жанри хусусиятларини очиш учун бирбутун адабий тур (дра- 
ма)га хам, унинг таркибидаги трагедия, комедия жанрларига 
хам урни-урни билан мурожаат килинади.

Аристотель узининг “Поэтика” асарида драматик жанр- 
ларга таъриф берар экан, “Трагедия ва комедия орасида хам 
шундай тафовут мавжуд: комедия хозирги вактда яшаётган- 
лардан кура ёмонрок, иккинчиси эса, яхширок кишиларни
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Натрий поэтика масапапари

тасвир этишга интилади”, деган фикрни илгари суради1. Шу 
жихатдан драма трагедия ва комедия жаирлариминг оралиги- 
да пайдо булган, бадиий камрови нуктаи назаридан хам том 
маънода “урта”лик принципига асосланади. Тарихаи трагедия 
жанри оламшумул ходисотлар, самовий идеаллар ва шундай 
улкан вокеликкамос улугвор кахрамоилар такдири хакида, ко
медия эса ижтимоий хаётда учраб турадиган танкид ва кулгига 
сабаб буладиган вокеликни, характер жихатидан жамият ки- 
шиларига нисбатан бир кадар тубан кимсаларни талкин этса, 
драма бу томонлама хам реал вокеликка монанд сюжети, бизга 
анчайии ухшаб кетадиган кахрамонлари, характерлар тизими 
билан реал хаётнинг узига якин туради.

Хар кандай жанр адабий-тарихий жараённинг меваси хи- 
собланади. Ижтимоий турмуш, унда мавжуд булган маданий, 
фалсафий, адабий-эстетик, психологик омиллар жанрнинг ша- 
клланишига таъсир курсатади. Шу боис, муайян жанр наза- 
рияси тадкик этилар экан, бевосита унинг табиати, специфик 
хусусиятлари, канонлари хакида суз юритишдан олдин айни 
жараёнга дойр турт жихатга эътибор каратиш лозим. Булар: 
а) жанрнинг урганилиши масаласи; б) жанр генезиси, мада- 
ний-тарихий омиллари; в) адабий жараён ва манбалари тари- 
хи; г) назарий поэтик хусусиятлари булиб, буларсиз драма на- 
зарияси хакида мукаммал тасаввурга эга булиш мумкин эмас.

I. Жанрнинг назарий талкинлари

Драма манбалари сингари унинг илмий-назарий талкин
лари хам жахон адабиётшунослигида бутун бошли адабий-та- 
рихий жараённи ташкил этади. Сукрот ва Платондан бошлан- 
ган илк талкинлар Аристотель томонидан назарий йуналишда 
урганилди. Агар Платон Эсхил, Софокл, Еврипид асарларини 
узининг “Идея” хакидаги фалсафий концепциясига мос кел- 
магани учун танкид этган булса, Аристотель драма назарияси- 
га оид карашларида шу уч ижодкорга таянди. Аристотелнинг 
бизгача етиб келган “Поэтика” асарида купрок трагедия хаки-

1 Аристотель. Поэтика. -  Т.: Гафур Гулом номидаги адабиёт ва санъат 
нашриёти, 1980, 10-бет.

5



Узок ЖУРАКУЛОВ

да ran кетса-да, унда кейинги икки жанр -  драма ва комедия 
хакида хам баъзи ишораларни топиш мумкин.

Абу Наср Ф оробий узининг “Ш оирларнинг шеър ёзиш  
санъати конунлари хакида” деган рисоласида Аристотелнинг 
поэтикага дойр фикрларини шархлар экая: “А м м о драмага 
келсак, у  хам худди ю корида келтирилганлар каби шеър тур- 
ларидан бири саналади: факат бунда маълум кишилар ва маъ- 
лум шахслар тугрисида машхур масал ва накллар зикр этила- 
ди”, деган фикрни билдиради2. Иктибосда келадиган “масал” 
ва “накл” сузлари Ф оробий карашларининг мохиятини бел- 
гилайди. Аммо мутафаккир ишлатгаи бу терминлар бугунга 
кслиб бир оз маъно узгаришига учраган. Бугун масал, асосан, 
аллегорик талкиндаги, киссадан хисса принципига асосла- 
нувчи адабий жанр сифатида туш унилади. Накл деганда эса  
реал асоси ^та заиф, деярли афсонага айланган ахборот кузда 
тутилади. Тарихийлик нуктаи назаридан карайдиган булсак, 
шарк-ислом дуиёкараши мухитида шаклланган Ф оробийнинг  
бу икки термин остида тарихий шахслар хакидаги реал воке- 
аларии назарда тутганига амин буламиз. Чунки ислом тарихи  
ва эстетикасига дойр манбаларда “масал” ва “накл” терминла- 
ри реал асосга эга утмиш вокелиги хакидаги ахборотни анг- 
латади. Демак, Ф оробий айни терминлар воситасида драма 
реал шахслар, реал вокеалар хакида хикоя килишини таъки- 
дламокда.

Испан Уйгониш адабиётининг сунгги вакилларидан Лопе 
де Вега эстетик карашларида драматик турнинг синкретик та- 
биати, соф комедия, соф  трагедия булмаганидек, соф  холат- 
даги драма хам булмаслиги хакида салмокли фикрлар илга- 
ри сурилган3. Классицизм адабиёти назариётчиси Буало эса  
Узининг “Поэтик санъат” асарида драма жанрлари канонла- 
рини белгилади. Драма композицияси, сю ж ети, образлари,

2 Абу Наср Форобий. Шоирларнинг шеър ёзиш санъати конунлари хаки
да / «Шаркмумтоз поэтикаеи» китобида. -  Т.: Узбекистан миллим энциклоис- 
дияси, 2008,112-бст.

3 К^ранг: Артаманов С.Д. и др. История зарубежной литературы XVII- 
XVIII века.-М., 1989.
б
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конфликта ва услуби катьий коидага буйинсуниши хакидаги  
карашларини илгари сурди. Аристотслга таяниб, “уч бирлик 
(макон, замон ва харакат бирлиги)” коидасини ишлаб чикди4. 
Рус шоири А.С.Пушкин у х,акда “Буало иоэзияни ^лдирди” 
тарзидаги муносабат билдирган эди. Буало назарий карашла- 
рига нисбатан Пушкин фикрига монанд муносабатлар хам 
етарлича. Чунки Буалонинг адабист назарияси, хусусан, драма 
жанрига оид карашлари c$te санъатининг мухим бир шарти -  
эркинлик тушунчасига бир оз соя солади.

Жахон адабиетшунослигида драма эстетикаси ва назария
си хусусидаги еалмокли фикрлар Гегслга тегишли. Унинг 
машхур “Эстетикадан маърузалар” асарида драма жанри хаки
да трагедия ва комедия жанрлари мукоясаси асосида фикр 
юритилади. Гегель трагедияни субстанциал типга, комедияни 
эса субъектив типга дойр жанр шакллари сифатида курсатса, 
драма шу икки типни уйгунлаштирувчи жанр, дея тушунти- 
ради. Унингча, драма комиклик ва трагиклик меъёрида сакла- 
надиган урта жанр. Трагикомик талкин драманинг етакчи па- 
фоси хисобланади. “Масалан, бу сирага Антик давр сатирлар 
комедиясини киритиш мумкин, унда энг мухим харакатлар фо- 
жеий мохият намоён килмаган такдирда хам, хар холда жид- 
дийлик касб этади, вокеан, сатирлар хори комик рухга йугрил- 
ган булади”, -  деб  ёзади бу  хакда Гегель5. Гегелнинг фикрига 
кура, урта жанрда каноник худуд айтарли мустахкам булмай- 
ди. Айнан шу урталик табиати сабаб у драма ва проза чега- 
ралари орасида омонат туради. Конфликтнинг трагедиядаги  
каби уткир эмаслиги, образлар уртасидаги келишув уларнинг 
субъектив табиатидан келиб чикиши муаллифнинг характер- 
лар тавсифига берилиб кетиш хавфини юзага келтиради. Ёки 
аксинча ташки омиллар — вокеалар, кахрамонларнинг зохирий  
харакатларига купрок ургу бериладиган булса, у  холда драма 
тушунча-кадриятларнинг таргиботчисига айланиб коладил.

4 Каранг: Буало Н. Поэтическое искусство. -  М., 1957.
5 Гегель. Лекции по эстетики. Перевод И.С.Попова /  Сочинения. Том XIV.

-  М.: Издательство социально-экономическая литературы, 1958, стр. 369.
1 Шу асар, стр. 271.
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Рус олими В.Г.Белинский карашларида Гегелнинг таъсири  
очик-ойдин куриниб туради. У узининг “Адабиётнинг жинс 
ва турларга булиниш и” асарида эп ос  ва лирикадан кейин дра
ма адабий турини ш ундай тавсифлайди: “Нихоят бу икки тур 
(трагедия ва комедия назарда тутилмокда -  У.Ж.) ажралмас бу- 
тунликка айланади. Ботин уз урнини зохирга буш атиб беради, 
бу харакатда намоён булади; идеал субъективлилик объектив- 
ликка айланади. Эпик поэзиядаги сингари объектив ва субъ
ектив кучлар бу  ерда аник ва реал харакатга туш ади. Аммо  
эндиликда бу соф объектив хдракат булмайди.”7 Драма жанри 
хакида “Драма кахрамони хаётнинг узи булиши керак”, деган  
фикрни билдиради. Гётенинг “Клавинго” пьесасини драма- 
иинг юксак намунаси дся бахолайди. Классицизм драмалари- 
нинг факат номигина драма эканини таъкидлар экан, уларга 
ижтимоий, хаётий жараёнлар эмас, харакатсизлик, тургунлик

К*
хос, деган хулосага келади. “Узининг эпик табиатидан катъи 
назар у  олий даражадаги драматизмга эга булиши лозим. Д ра
матизм факат мулокотдагина акс этмайди, балки бир киши- 
нинг бошкага каратилган жонли, харакатдаги сузларида намо
ён булади”, дсйди у". Бу билан драмадаги диалог характерлар- 
нинг муросасиз бахсидаи кслиб чикишига ишора килади.

Назариётчи JI.И .Тимофеев Бслинскийнинг драма жанри 
асосида мелодрама (хиссий характердаги, мусика билан син- 
тезлашган адабий шакл) ётади, деган фикрига м ос нуктаи на- 
зарни илгари суради. Факат мелодрама драматик жанрнинг 
куринишларидан бири эканини эслатиб утади. Бевосита маз- 
кур жанр тугрисида: “Драма -  уткир, аммо кахрамон такди- 
ри турли шаклларда намоён буладиган, муайян даражаларда  
ечимга эга булган конфликтларни акс эттириш”, д е б  ёзади9. 
Л .Н .П оспелов эса: “Демак, драма жанр нуктаи назаридан р о
ман сингари етакчи персонажлар характерини намоён этиб,

7 Белинский В.Г. Разделение поэзии на роды и виды /  В кн.: Собрание со
чинений в девяти томах. Том третий. -  М.: Художественная литература, 1978, 
стр. 296.

* Курсатилган асар, стр. 346.
9 Тимофеев Л.Н. Теория литературы. -  М.: УЧПЕДГИЗ, 1948, стр. 363.
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кескин, баъзан конли ва нихоятда уткир, баъзаи эса унча кес- 
кин булмаган, ижобий ечимга олиб ксладиган конфликтга 
асосланади. Драмани жанр сифатида гадкиК этганда уидаги  
драматик пафосдан (у гох,о уча кучеиз булиши хам мумкин) 
келиб чикиб эмас, балки куйилгаи муаммо ва конфликтнинг 
типологик хусусиятлари нуктаи назаридан суз юритиш ло- 
зим”10, деган карашии ил гари суради. В.Вольксиштейн ижти
моий мухит ва унинг учуй типик булган образлар, характерлар 
ва шунга мос конфликтни жанрнинг асосий белгиси сифатида 
тал кин килади11.

KJ
Утган асрнинг 90-йилларидан кейин рус адабиётш у- 

нослигида жанрлар назариясига бошкачарок ёндаш ув кузга 
ташланади. Масалан, В .Е.Хализевнинг “А дабиёт назарияси” 
китобида драматик жанрларнинг барчаси, бир-биридан ажра- 
тилмаган холда, монологик ва диалогик нутк намунаси экани 
хамда сахнага мулжаллангани боис ута оммабоп булиш ига 
ургу берилади12. Н.Д.Тамарченко тахрири остида чоп этилган 
икки томлик “Адабиёт назарияси”да хам драматик тур бирин- 
чи навбатда театр ва суз санъатининг синтезлашган шакли 
эканига эътибор каратилади. Иккинчидан, драматик жанрлар 
“харакат”нинг табиатига, “укувчи-томошабин” томонидан ма- 
кон-замонда кабул этилишига кура урганилади. Учинчидан, 
мазкур адабий турнинг синкретик хусусиятлари хакида суз  
юритилади13.

Узбек адабиётшунослигида драманинг профессионал на
зарий талкини Фитратнинг “А дабиёт коидалари” китобидан  
бошланган. Унга кадар драматик асрларнинг сахналаштирили- 
ши муносабати билан куплаб театр такризлари ёзилган14. М аз
кур такризлардаи баъзиларида илмий, эстетик ёндаш увнинг

10 Поспелов Г.Н. Теория литературы. -  М.: Высшая школа, 1978, стр, 266.
11 Волькенштейн В.Драматургия. -  М. -  Л.: Искусство, 1937, стр. 142.
12 Хализев В.Е. Теория литерачуры. -  М.: Высшая школа, 1999, стр. 303-308.
13 Кдранг: Теория литературы. В двух томах. Том 1. Н.Д.Тамарченко, 

В.И.Тюпа, С.Н.Бройтман. Теория художественного дискурса. Теоретическая 
поэтика. -  М.: Академия, 2004.

14 Бу хакда караиг: Журакулов У. Худудсиз жилва. -  Т.: Фан, 2006, 81 -86-бет.
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излари ссзилади. Аммо шу холатида хам уш бу такризларни 
назарий тадкикот сифатида кабул килиб булмайди.

Фитратнинг “Адабиёт коидалари” асарида узбек адабиёт- 
шунослиги тарихида илк бор адабий турлар таснифи амалга 
оширилган. Ушбу таснифда драматик турга нисбатан “Томоша” 
истилохи куланар экан, энг аввал айни адабий турнинг сахна 
асари эканига урку бсрилади. “Бир вокеани шунга аралашкон 
кишиларнинг с^злари, харакатлари билан амапда тасвир этиб, 
тамсил, яъгш сахнада худди узи каби курсатиш тилаги билан 
ёзилган асарларга томоша асарлари дсйиладир”, дея таъриф 
беради драма! а Фитрат. Шунингдек, богланиш (тугун), бориш  
(вокеалар риножи), битиш (счим)ни драма сюжетига хос энг 
мухим белгилар сифатида курсатади. Драма жанрини эса  траге
дия ва комедия Уртасидаги муста кил жанр сифатида талкин эта- 
д и 15. Фитратдан кейии академик Иззат Султон бевосита драма 
жанрининг катор хусусиятлари хакида суз юритган. Олимнинг 
“Драманииг бош ида тасвир этилган хаётий ситуация асарнинг 
охирида тубли равишда узгармаса хам, аммо асос эътибори би
лан сакланади: персонажлар орасидаги муносабатлар сезилар- 
ли даражада бошка туе олади, купинча карама карши нуктаи 
назарлар уртасида муроса, сулх пайдо булади ёки бош  кахра- 
монлар муаллиф (ва томошабинлар) истаган фикрий савияга 
кутариладилар”, деган фикрлари анчайин умумлаштирувчи ха- 
рактерга эга16. Драма назариясига дойр фикрлар Б.Жалоловнинг 
“Узбек драмагургияси поэтикаси масалалари” монографиясида 
хам акс этган. Бунда олим драмада сюжет, композиция, тил, 
жанр ва конфликт масалаларини куяди. Шу асосда ш уро даври- 
да ёзилган ^збек драмаларини тахлил этади17. Драма жанрини 
нисбатан назарий йусинда тадкик этган иш сифатида Э.Ума- 
ров, И.Паллар томонидан ёзилган “Жанр эстетикаси” асарини 
курсатиш мумкин. Ушбу асарда бевосита драма жанрига хос, 
вактида Гегель хам таъкидпаб утган, драманинг “оралик” жанр

15 Фитрат А. Адабиёт коидалари /  Фитрат. Танланган асарлар. IV жилд. -  
Т.: Маънавият, 2006, 79-81-бет.

16 Султон И. Адабиёт назарияси. -  Т.: Укитувчи, 1980,281-бет.
17 Жалолоп Б. Узбек драматургияси поэтикаси масалалари. -  Т.: Фан, 1984.
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эканлиги, унда кундалик хаёт вокслиги акс этиши, характер 
ва холагларнинг хакконийлиги, хиссиётлдрнинг самимийлиги 
диккат марказида тутилган. Анпикса, XIX перлам кейин драма 
жанрида эпик адабиёт уисурларинииг кучайганлиги, бунда маъ- 
рифатпарварлик ва романтизм эстетнкасиииш урпи хакидаги 
карашлар диккатга сазавор18.

Умуман, драма узбек адабиётига факат X X  аерда кириб 
келган булса хам, бу жанр буйича катор тадкикотлар амал- 
га оширилган. Юкорида саналган назарий тадкикотлардан 
ташкари В.Махмуд, А.Саъдий, Л Д аю м ов, Б.Имомов, Х -А бду- 
саматов, И.Ганиев, Ш.Ризаев сингари олимларнинг узбек  те- 
атри, муайян ижодкорнинг драматик махорати масалаларига 
дойр тадкикотлари маълум. Аммо бу тадкикотларда, асосан, 
театр тарихи ва назариясига дойр кузатишлар етакчилик ки- 
ладики, мазкур тадкикот бевосита драма жанри назариясига 
оид булгани боис уларга факат урни келгандагина мурожаат 
килишни лозим топдик. Ш унингдек, адабиёт назарияси, ада- 
биётшуносликка киришга дойр дарсликлар, укув кулланмала- 
ри, терминологик лугатларда драма жанри хакида маълум ва 
эпизодик пландаги маълумотлар берилган.

Драманинг урганилиш тарихи шундан гувохлик беради- 
ки, айни жанр хар доим мутафаккир ижодкорлар, адабиётш у- 
нос-олимларнинг эътибор марказида турган. Жанрдаги кичик 
узгариш, янгиланиш хам уларнинг назаридан четда колмаган. 
Драма спецификасига^доир фикрлар жанр тараккиёти билан 
узгара борган. Драманинг сахна билан боглик талкинлари хам  
бу каби назарий таърифларнинг такомиллашувига хизмат кил- 
ган. Драма ва унга оид рецепция жараёнлари билан драма на
зарияси доимий церкулятив муносабатда булиб келган. Драма 
эстетикаси тарихи, назарияси, поэтик хусусиятлари хакидаги 
карашларнинг хилма-хиллиги уш бу жанрнинг макон ва замон, 
адабий окимлар хам да муаллифларнинг алмашинуви билан 
узгаришга учраб, такомиллашиб борганини курсатади. Бу эса  
жанр табиатига хос харакат диалектикасидан далолат беради.

18 Умаров Э., Пал И. Жанр эстетикаси. -  Т.: Fафур Гулом номидаги адаби
ёт ва санъат нашриёти, 1985, 104-122-бет.
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II. Генезиси, маданий-тарихий омиллари

Драматик турнинг хар учала жанри хам генезис нуктаи на
заридан адабий-тарихий жараённинг энг кадимги боскичлари- 
га бориб такалади. М ана шу илк боскичлардаги драма жанр- 
лари шакли ва мазмунида миф синкретизми етакчилик килади. 
Шу боис драманинг пайдо булиш и ва шаклланиши хакидаги 
илк талкинлар назарий-поэтик эм ас, балки мифологик харак- 
терга эга. Яна шуни эътиборда тутиш лозимки, драманинг 
пайдо булиш и хакидаги мифологик талкинга шунчаки афсона 
ёхуд сафсата д еб  караш тугри эмас. Бундай мифларда жанр 
шаклланган худуд кишиларининг эътикоди, дунёкараш и, ли
ний маросимлари ва, энг мухими, драма жанрларининг мак- 
сад-мохияти, пафоси, специфик хусусиятларини узи да жамла- 
ган рамз-кодлар яширинган булади.

Драманинг пайдо булиш и хакидаги илк мифологик талкин 
дейилганда деярли барча мутахассислар Д ионис хакидаги 
мифни туш унадилар19. Д ионис -  кадим Ю нон мифологияси- 
да усимликлар, узумчилик, виночилик маъбуди, д еб  талкин 
килинган20. Айни мифологик образ Шарк ва F арбнинг бошка 
куплаб миллатлари мифологик манбаларида хам бир кадар уз- 
гачарок номларда, юнонларнинг Д ионисидан бир оз фаркли 
мифологик объект сифатида учрайди. Аммо Европа халклари 
эстетик тафаккури тарихида айнан Д ионис драманинг пайдо 
булиши билан боглик мифологик объект сифатида намоён

14 Каранг: Аристотель. Поэтика. — Т.: Гафур Гулом номидаги адабиёт ва
саиъат нашристи, 1980; Гегель. Лекции по эстетики. Перевод И.С.Попова /
Сочинения. Том XIV. -  М.: Издательство социально-экономическая литерату
ры, 1958; Лессинг Г.Э. Лаокоон или о границах живописи и поэзии. -  М.: Го
сударственное издательство художественной литературы, 1957; История все
мирной литературы. Том первый. -  М.: Наука, 1983; Тронский И.М. История 
античной литературы. -  М.: Высшая школа. 1983; Кун Н.А. Легенды и мифы 
древней Греции. -  М.: Государсвенное учебно-педагогическое издательство,
1955; Алимухамедов А. Антик адабиёт тарихи. -  Т.: Укитувчи. 1969; Мифоло
гический словарь. Составители Ботвинник М.И., Коган М.Б. и др. — М.: Про
свещение, 1965 ва бошк.

20 Мифологический словарь.. — М.: Просвещение, 1965; Атсистик энци- 
клопедик лугат. -  Т.: Энциклопедия Бош редакцияси, 1988.
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буладики, муаммони атрофлича ёритишда бунинг ахамияти 
катта. Шунга кура жанр генезисипи бслгилаш да бевосита дра
ма тушунчасига асос булган юной мнфологиясига таянамиз.

Мифологик талкинга кура Д ионис, О лимпнинг бош  маъ- 
буди Зевс ва Фива подшохи Кадмнииг кизи Ссмсладан дунёга  
келади21. Унинг турли-туман саргузаштлари хакидаги мифлар 
каторида яна бир миф хам бор на бу миф бевосита драманинг 
пайдо булиши хакидаги кадим ахборотни узида саклаб келади.

Ушбу мифда хикоя килииишича, дайдиб юришни, майпа- 
растлик, айш-ишрат ва уйин-кулгини яхши курадиган Дионис  
узининг эчки туёкли хамрохлари -  сатирлар билан Ерни сайр 
этиб юрганида фонийлар (одамлар)нинг ута огир турмуш ке- 
чириши, умрини гам-кулфатда утказаётганидан вокиф булиб  
колади. Одамларга рахми келади, уларни кайгу ва изтиробдан 
халос килмокчи булади. Маъбудлар салтанати Олимпдан факат 
маъбудларгина истеъмол килиши мумкин булган таомни -  ам
брозия (амвросия -  юнонча олимп маъбудлари таоми)22 уруги- 
ни угирлайди ва ерга олиб келиб яширади (кумади). Окибатда 
Олимп хукмдори булган отаси Зевснинг кахрига учраб, маъбуд
лар салтанатидан бадарга килинади. Фонийлар эса  уш а уругдан 
униб чиккан усимлик (ток) мевасидан бир ичимлик тайёрлай- 
диларки, ушбу ичимлик уларни гам-кайгулардан халос этгандек 
б^лади. Шу тарика йилига икки мартадан турт мартагача фо
нийлар узларини кайгу-изтиробдан озод килган Д ионис шара- 
фига байрам утказишни одат киладилар. Бу эса  дионис байрами 
номланиб, бора-бора фонийларнинг анъанавий маросимларига 
айланади. Мана шундай байрамларга узининг эчки туёкли ше- 
риклари -  сатирлар хдмрохлигида Дионис х,ам иштирок этади. 
Одамлар Диониснинг х,аёти, бошидан кечирган саргузаштла
ри, чеккан кайгу-изтироблари, душманлари билан олиб бор
там Жангу жадаллари, босиб утган хавф-хатарга тула йуллари 
хакида куйлашар экан, уларга таклидан турли хайвон (купрок 
эчки) териларини ёпиииб олишган. Шу тарика Д ионис байрам-

21 Кун Н.А. Легенды и мифы древней Греции. -  М.: Государсвенное учеб
но-педагогическое издательство, 1955, стр. 73.

22 Мифологический словарь.. -  М.: Просвещение, 1965.
13



Узок ЖУРАКУЛОВ

лари кушиклар ижро этиладиган майдон турли-туман имо-ишо- 
рали(мим) харакатлар, никоблар ва муайян ритмлар тизимидан 
иборат томошалар сахнасига айланган.

Шуни хам таъкидлаш жоизки, мазкур томошалар факат кун- 
гил очиш, вакгихушлик килиш максадида уюштирилмаган. Бу 
уша даврда турмуш кечирган юнон дехконлар оммасининг уз 
маъбудлари Дионисга булган эътикоди, ибодати, диний, барака 
ва тукинлнк тилаш маросимларини ифода этган. Ушбу фикрни 
дифирамблар (Дионис шарафига айтилган хор кушиклари) не- 
гизида пайдо булган трагедия, фалл (бахорги дионис байрамла- 
рида дехконлар уз маъбудларидан хосилга барака тилаб, рамзий 
йусинда турли хайвонларнинг жинсий аъзоларини саватларда 
кутариб куйлаб юрган бехаё кушиклари) негизида пайдо булган 
комедиялар бора-бора ута кайгули ёхуд ута хушчакчак булиб 
кетгани боне бу жанрлар узига хос оммабоплигини йукоггани, 
бошкачарок айтганда, омма бундай томошаларда узи севган 
Дионисни курмагани боис бир кадар содда, оммага якин са
тирлар драмасини уйлаб топганини хам исботлайди. К^олавер
са, ушбу далил драма жанрининг илк даврлариданок хаётнинг 
узига якин, содда, хусусан, оммабоп булганини курсатади. “Бо
ра-бора чинакам ер хаёти инсон турмуши билан боглик булган 
масалаларга хам кул урилади, деб ёзади бу хакда антик ада
биёт билимдоми Дбдурахмоп Ллимухамедов. -  Бинобарин, ди- 
фирамбнинг уз и ий кием и булган сатирлар хорига энди ортик 
эхтиёж хам колмайди, улар реал одамлардан тузилган хорлар 
билан алмаштнриладн. Бирок сатирларнинг шух уйииларини, 
кизик-кизик ашулаларини ч и кариб ташлаш оркасида, трагедия 
ортик равишда жиддийлашиб кетадики, бу холат ахоли уртаси- 
да, хусусан, дехконлар орасида апчагина норозиликлар тугди- 
ради. Улар, бу тарика асарларнинг Дионисга хеч хам алокаси 
йук, деб хатто инобатга олмайдилар хам. Натижада шу табака- 
нинг талабларига жавоб уларок драманинг янги тури — трагедия 
билан комедия уртасида турадиган “сатирлар драмаси” пайдо 
булади. Бу тоифа асарларнинг хор иштирокчилари албатта Ди- 
ониснинг хамрохлари -  сатирлардан иборат булган”23.

23 Алимухамелов А. Антик адабиёт тарихи. -  Т.: Укитувчи, 1969. 107-бст.
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Демак, кжорида билдирилган фикрлар, кслтириб утилган 
маълумотлар драма адабий тури и и иг хар уч жанри диний ма- 
росимлар билан боглик холда пайдо булi ани на шакллангани- 
ни курсатади. Аммо бу масалаиииг бир гомони. Масаланинг 
иккинчи томони Дионис хакидаги мифнинг драма адабий ту- 
рининг трагедия, комедия, драма сингари уч асосий жанри 
спецификаси, каноник хусусиятлари ва нафосинп, улар урта- 
сидаги нозик фарклаиишларни ифодалаши билан боглик.

Буни драматик турнинг мухим поэтик компонента бул
ган конфликт мисолида кузатиб курайлик. Маълумки, драма
нинг хар учала жанри мохиятида конфликт (зиддият) туради. 
Аммо улардаги конфликт даражалари хар хил. Шундай экан, 
бу уринда хар бир драматик жанрга хос конфликт даражасини 
аниклаб олиш мухим. Бунингсиз жанрлар уртасидаги фаркни 
куриш мумкин эмас. Драматик жанрларга дойр катор асарлар- 
ни урганиш шуни курсатадики, трагедияда трагик гоя, трагик 
кахрамонга (унинг эзгулик, гузаллик, яхшилик каби гоя ва 
фазилатлирига) карши кучлар (ёвузлик, хунуклик, ёмонлик) 
нинг каршилик куввати хисобсиз даражади катта булади. Бу 
трагедиянинг илк пардалариданок укувчига сезилади. Коме- 
дияда бунинг тескариси -  хунуклик ва ёмонликка (комедия 
кахрамони ва унинг гояси у даражада ёвуз булмайди) карши 
куйилувчи кучлар микдори ортикрок. Факат комедия кахра
мони ва унинг гояси фирибгарлик, алдов билан уйгунлашиб 
кетгани сабаб томошабин ёки укувчи унга карши куйилган куч 
кудратини, асосан, асар охирида тула хис килади. Драмада эса 
мана шундай кучлар микдори тенг даражада намоён булади. 
Томошабин бу уринда драма сахнасида харакат мувозанатини 
туяди. Конфликтдан келиб чикувчи окибат хам шунга яраша, 
яъни трагедияда хамдардлик, изтироб уйготадиган даража
да огир туйгулар, комедияда кулги ва жирканиш холатлари- 
ни тугдирувчи, енгиллик берувчи таассурот, драмада эса тенг 
курашлар пировардида майдонга келган акл бовар киладиган 
ечим жанрлар табиагини белгилайди.

Дионис хакидаги мифда биз драматик турнинг тараккий 
этган шаклларини урганиш оркали белгилаган конфликт да-
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ражалари синтез холида акс этганини курамиз. Миф вокели- 
гида Олимп конуниятларига зид равишда амброзия уругини 
угирлагаи Дионис Зевс ва Олимпдек улкан салтанатга карши 
боради ва таъкибга учрайди. Окибат узидан ортик даражада 
юксак булган кучлар билан курашга махкум булиб колади. 
Мохиятан трагик объектга айланади. Ерга (одамлар орасига) 
тушганда эса фош этилган (Зевс унинг угрилигидан хабар 
топади), “пустаги кокилиб”24, обруси тукилиб уз маконидан 
бадарга килинган Дионис Олимп фукаролари назарида ко
мик кахрамои урнини эгаллайди. Шу сабаб у фонийлар билан 
тсиглашади (мифга кура Дионис ер юзида сарсон-саргардан 
умр кечириб, охир-окибат фонийлар сингари улади), одамлар 
ва унинг уртасида келишув хосил булади. Инсонлар жамияти- 
даги маъбудлар гоялари (маъбудларга эътикод килиш) тенгку- 
рашида эса галабага эришади (одамлар хамма маъбудлардан 
кура уни куирок шарафлайдилар).

Куринадики, Дионис хакидаги миф нафакат кадим юнон- 
лар жамиятининг маданий шаклланиш боскичларини, балки 
драмаиииг катор специфик хусусиятларини хам узида ифода- 
лайди. Аммо Дионис маросимлари билан боглик бундай анъа- 
налар Европада урта асрларга келиб уз урнини масихийлик ва 
инжил таълимотига бушатиб берди. Уйгониш давридан бош- 
лаб эса тафаккур, илму маърифатни ифодаловчи, муаллиф го
яси ни талкин этувчи бир воситага айланди.

Айни холат узбек халки ижтимоий-маданий хаёти тарихи- 
да хам маълум даражада акс этган. Мамажон Рахмонов “Узбек 
театри тарихи” китобида Урта Осиёда илк театр санъатининг 
пайдо булишини бу худудда яшаган халкларнинг ибтидоий тур- 
муши билан боглаб тушунтиради. Унинг марксча-моддиюн таъ- 
лимот асосидаги (китоб ёзилган даврда бошка таълимот хакида 
ran хам булиши мумкин эмас эди) талкинига кура, ибтидоий 
одамларнинг овчилик, чорвачилик, дехкончилик сингари кун- 
дапик турмуш эхтиёжлари натижасида театрга хос илк элсмент- 
лар майдонга ксла бошлаган. Хусусан, олим овнинг бароридан 
келиши, дехкончиликда мул хосил олиш илинжида турли хай-

24 Султон И. Адабиёт назарияси -  Т.: Укитувчи, 1980,282-бет.
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вон териларини ёпиниб ов ракслари ижро этилганини мисол та- 
рикасида келтиради. Бунга далил сифатида Узбекистондаги хар 
хил вилоятлардан топилган ашёвий далилларии курсатади. Ах- 
монийлар хукмронлиги даврида "Авссто” билан боглик мифлар, 
бунинг негизида пайдо булган мнросимлар хам олим томонидан 
илк узбек театр санъатига асос уларок талкин этилади. Айникса, 
Александр Македонский Урта Осиёни забт этгандан с^нг Эллин 
театри анъаналаринииг махаллий ахоли маданий турмуш тарзи- 
га синтезлашув жараёнлари, дехкончилик ва узумчиликка дойр 
“о маскарас”, “мим”лар ва “фал”ларнинг Грек-Бактрия давлати 
доирасида узига хос урин тутгани, “масхара” театри, айни тер- 
мининг кадим юнон театр санъати билан этимологик богликли- 
ги хакидаги маъпумотлар узининг тарихий далилларга таяниши 
билан эътиборга молик. Кушон давлати даврида буддавийлик 
маросимлари асосида шаклланган театр томошалари, Хоразмда 
раке ва мусика санъатининг тараккий этиши (эрамизнинг III 
асри), масхара театрига дойр топилмалар ва юкорида зикр ки- 
линган бошка далилларга таяниб, олим шундай хулосани илга- 
ри суради: “Урта Осиё халкларининг эллин давридаги ютуклари 
шундан иборат эдики, улар уз маданиятларини устириб, илгари- 
латдилар, уни юнон маданияти билан, Кушон даврида эса хинд 
маданияти билан бойитиб, уларни уз хаётларининг бир булаги- 
га айлантирдилар... Шубхасиз, Урта Осиёнинг узига хос эллин 
театри тугрисида суз борар экан, унинг тараккиёт улчови факат 
Юнонистон театр маданияти бойликларини узлаштиришгина бу
либ колмайди. Эллин даври маданияти тушунчаси кенгрокдир. 
Бу давр маданияти тушунчасига кушни Шарк мамлакатлари — 
Эрон, Хиндистон, Сурия, Румо ва бошка мамлакатларнинг театр 
маданияти билан тукнашиш, якинлашишни хам мустасно кил- 
маслик керак... Урта Осиё эллин театрида шаклланиб муштарак- 
лашган театр анъаналаринииг ворислари ким булди экан, деган 
хакли савол тугилади. Бу театр маданиятининг меросхурлари 
-узбеклар, тожиклар ва боища врли халцларнинг ворисларидир” 
(таъкидлар бизники -  У.Ж.)25.

25 Рахмонов М . Узбек театри тарихи. Кдцимий замонлардаи XVIII аерга 
Кадар. -  Т.: Фан, 1975,134-бет.
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VI асрдан бошлаб, Урта Осиё туркий кавмлари орасида 
эпик ижод, кахрамонлик достонлари ва уларни ижро этиш 
усуллари тараккий этган. Сайл ва томошаларда юнон анъана- 
лари асосида шаклланган “Масхара” ва “Мим” театрлари фа- 
олияти давом этган. М.Рахмоновнинг ёзишича, Урта Осиё те
атр санъатига дойр манбалар, маълумотларнинг аксарияти ис- 
лом таълимоти таъсирида тарих сахифаларидан учиб кетган. 
Бу борадаги асосий маълумотлар Хитой, Корейс, Япон теа
три тарихига дойр манбалар оркали етиб келган далилларни 
чогиштириш оркали маълум илмий фаразлар килиш имконини 
беради. Шунга кура Урта Осиёиинг ижтимоий-маданий шаро- 
итида янги шаклу шамоил касб этган юнон театри анъаналари 
I-VI асрлар мобайнида Хитойга, Хитой оркали эса Корея ва 
Японияга утган. Ушбу худудларда театрчилик ва бошка санъат 
турларининг шаклланиши ва ривожига сезиларли таъсир кур- 
сатган. М.Рахмонов Урта Осиё театрининг таназзул даври деб 
араб халифаликлари хукмронлиги хамда шундан кейин май- 
донга келган ислом мухитини курсатади. Уз даври мафкура- 
сидан кслиб чикиб, маданий хаётда юз берган бундай ходи- 
саларни реакцион харакат сифатида бахолайдики, бугун айни 
фикрга кушилиш кийин. Хакикатан хам, Урта Осиёда ислом 
таълимоти жорий булгач, шариат илми такиклаган инонч-эъ- 
тикодлар, урф-одатлар, махаллий ахоли маданий турмушига 
Юнон, Хинд жамияти оркали кириб келган диний, фалсафий 
карашлар, куплаб санъат турлари (хусусан, хайкалтарошлик, 
рассомлик, театр каби) шариат доирасида такикланди. Аммо 
бу жараённи факат зулм ва зуравонлик, мутаассиблик билан 
изохлаш бирскламалик булади. Зотан, манбаларнинг хабар бе- 
ришига кура, ислом жорий булган худудлар ичида бу диннинг 
хаклигини, ислом асосида ётувчи барча таълимотлар инсон- 
нинг жисмоний, маънавий, маданий эхтиёжларини максимал 
даражада кониктиришини, ундаги юксак гуманизмни англаган 
ва изчил амал килган жамият Урта Осиё (хусусан, узбеклар) 
маданий жамияти булган. Ислом мохиятини чукур хис этган 
Урта Осиё халки жохилият даврига хос эътикодлари, куплаб 
урф-одатларидан мажбурлаш оркали эмас, ихтиёрий тарзда
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воз кечганлар, \ак  эътикод, янгича турмуш тарзи билан яшай 
бошлаганлар. VIII-X асрлардан XV асрларга Кадар Урта Осиё- 
дан етишиб чиккан ва дун С тамаддуиига улкан хисса кушган 
фикх, тиббиёт, фалакиёт, риёзиёт, тил, адабиёт олимлари, 
сон-саноксиз суз у стал ар и мама шу жараёиинг мсваси хисоб- 
ланади.

Маълумотларга кура, ислом акидалари тула хукмрон- 
лик килган Амир Темур на тсмурийлар, шайбонийлар ва уч 
хонлик даврида театр оанъати масхара, маддохлик, воизлик 
шаклидагина мавжуд булган. Булар хам асосан халк театри 
куринишида турли маросим ва байрамларда шариат доира- 
сида ижро этилган. М.Рахмоновнинг ёзишича: “Бухоро, Хо- 
разм ва Кукон хонликларидаги халк театрларида XVIT-XVIII-
XIX аерларда уйналиб келган “Мударрис”, “Ер таксимоти”, 
“Чупон бола”, “Хон хажви”, “Заркокил”, “Мозор”, “Авлиё”, 
“Сиркатарок азизлар”, “Дожи кампир”, “Фарзанд дуоси”, 
“Дорбозлик”, “Каландарлар”, “Келин туширди”, “Мардикор 
ва нон вой”, “Хонга салом”, “Шайхулисломнинг суд мунозара- 
си”, “Чусти мукаллиди”, “Беданабозлар”, “Эски мактаб тур- 
мушидан”, “Имом домланинг уйланиши”, “Мактанчок киши”, 
“Эр ва хотин”, “Бой билан мардикор”, “Уйланиш”, “Судхур”, 
“Раис”, “Мироб” каби 500 дан ортик халк огзаки комедиялари 
кадимий актёрлик санъати хакидаги маълумотлар” бор26. Халк 
огзаки ижодига нисбат берилаётган мазкур театр репертуари 
сарлавхасиданок уларда ижтимоий, иктисодий, маърифий, 
маиший муаммолар кутарилганини курсатиб турибди. Улар- 
нинг баъзилари кейинчалик жадид драматурглари томонидан 
ёзилган пьесаларга мавзуи, номланишлари жихатидан ухшаб 
кетади. Бундан келиб чикадики, илк узбек профессионал теа
три, хатто ёзма драматургияси анъанавий халк театрлари ре- 
пертуарига таянган. Аммо бу уринда “Узбек театри тарихи” 
китобида урганилгаи театр санъати билан боглик жараёнлар, 
асосан, халк ижодиёти доирасида колиб кетганини, Европада 
ёзма адабиётнинг мухим тури хисобланган драматургияга эв-

26 Рахдюнов М. Узбек театри тарихи. Кадимий замоилардаи XVIII аерга 
кадар. -  Т.: Фан, 1975, 259-бет.
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рилиш жараёнини босиб утмаганини унутмаслик лозим. Чун- 
ки ислом жорий булгандан кейин мусулмон шарки, хусусан 
узбек маданий мухитида бундай анъаналарга диний маросим 
бки эътикод шакли сифатида каралмаган. Балки улар масхара, 
томоша тарзидаги халк уйинларининг бир шакли уларок яшаб 
келган.

Бинобарин, узбек драмасининг шаклланиш жараёнлари- 
ни факат шу омиллар билан чеклаш тугри булмайди. Жадид 
ижодкорлари томонидан асос солинган узбек профессионал 
ёзма драмаси, хориж таъсирини истисно этганда хам, катор 
маданий, маърифий, адабий анъаналарга таянади.

Шу маънода узбек драмасининг шаклланишига бевосита 
булмаса хам билвосита таъсири тахмин этиладиган анъана- 
лардан биринчиси узбек маросим фолыслоридир. Узбек маро
сим фольклори тадкикотларда икки катта гурухга булиб ур- 
ганилади. Буларнинг биринчиси мавсумий маросимлар булиб, 
унга бойчечак, “Сует хотин”, “Чой момо” “Лой тутиш”, “Шох 
мойлар” каби жанрлар киради. Иккинчи гурух оилавий-маи- 
ший маросимлар саналади. Бундай маросим жанрларини: а) 
сузнинг магик кудратига асосланувчи кинна, бадик, бурей-бу
рей, авраш, олкиш ва каргишлар; б) гудакларни хаётнинг янги 
ижтимоий мухитига тайёрлаш билан боглик чилла кочириш 
(ёки чилла кувди, чилла гузарон), бешикка солиш маросимла- 
ри; в) туй-маросим фолклори, яъни жар чакириш, ёр-ёр, улан, 
лапар, келин салом, куёв салом, туй олкишлари, ойна курса- 
тар кушиклари; г) йиги-йуклов, мотам кушикларидан иборат 
мотам маросими жанрлари ташки.л этади27. Кайд этилган ма
росим фольклори жанрларининг деярли барчаси узида дарама- 
тик унеурларни намоён этади. Уларда харакат, мимика, диалог, 
драмага ухшаш композиция унеурлари, гурухли ижро сингари 
катор драматик хусусиятлар мавжуд.

Юкоридаги тасниф фольклоршуносликнинг жанр специ- 
фикасига дойр талаблари, назарий канонларидан келиб чика- 
ди. Агар маросим фольклорига дойр ушбу жанрларни драма-

27 Каранг: Саримсоков Б. Узбек маросим фольклори.—Т.: Фан, 1986, 3 0 -  
31-бет.
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га алокдцорлиги нуктаи назаридан тасииф этадиган булсак, 
такрибан куйидаги шакл гозага келади:

1. Соф драма (ёзма драманинг муаллиф томонидаи такдим 
этилган илк нусхаси) асарнга хос Элсмснтларии Узида акс этти- 
рувчи маросим фольклори жаирлари: кинна, баднк, бурей-бу
рей, авраш, олкиш, каргиш, iinги-йуклон, мотам кушиклари, 
жар чакириш, ёр-ёр, улан, лапар, келин салом, куй» салом, туй 
олкишлари.

2. Театр сахнасидаги каби суз, харакат, муайян декорация 
элементлари мавжуд булган жанрлар: чилла кочириш (ёки чил
ла кувди, чилла гузарон), бешикка солиш, ойна курсатар; мав- 
сумий маросимлардан: бойчечак, “Сует хотин”, “Чой момо” 
“Лой тутиш”, “Шох мойлар”, “Тушов кесди”маросимлари.

Маълумки, драма жанрида мулокотнинг икки шакли етак- 
чилик килади. Буларнинг биринчиси, бевосита икки киши 
(икки персонаж) уртасида кечадиган диалогик мулокот шак
ли. Иккинчиси, зохиран бир киши томонидан сузланадиган, 
мохиятда эса кандайдир номаълум объект (одам, дунёкараш, 
хиссиёт, нарса-ходиса ва хк.)га каратилган мулокот шакли.К*
Узбек маросим фолклорига дойр биринчи таснифга кирган 
жанрларда, асосан, драманинг ёзма шаклига материал бериши 
мумкин булган мазкур хусусиятлар (яъни диалог шакллари) 
етакчилиги кузатилади. Хусусан, кинна, бадик, бурей-бурей, 
авраш жанрларида ижрочиларнинг монологик нутклари гай- 
риоддий кучларга, олкиш, каргиш, йиги-йуклов, мотам ку
шиклари, жар чак,иришда бир кадар умумлашган жамоа ёки 
гурухларга, ёр-ёр, улан, лапар, келин салом, куёв салом, туй 
олкишларида эса конкрет объектлар (келин, куёв, туй эгалари, 
туй иштирокчилари, ёш-яланглар)га йуналган булади. Ушбу 
жанрларга хос элементлар баъзан муайян диалогик нутк шак
ли сифатида драма структурасига сингдириб юборилиши, баъ
зан эса маросим тасвирини бериш максадида, тулигича драма 
композициясининг бир булагини ташкил этиши мумкин.

Чилла кочириш (ёки чилла кувди, чилла гузарон), бешик
ка солиш, ойна курсатар, соч сийпатар, ит ириллатар, кампир 
улди; мавсумий маросимлардан: бойчечак, “Сует хотин”, “Чой
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момо” “Лой тутиш”, “Шох мойлар” жанрларида эса бевосита 
театр сахнасига хос булган реал харакат (суз ёки пафос ха- 
ракати бу уринда иккинчи даражага тушади), шунга мос суз 
(диалогик ёки монологик мулокот) хамда маълум декорация 
элементлари (ясатилган кугирчок, сахнага хос таклид, мими
ка, никоб ёки грим) асосий урин тутади.

Демак, узбек маросим фольклорига драма элементларини 
намоён этиши нуктаи назаридан караладиган булса, хатто хо- 
зиргача сакланиб колган мазкур жанрларда хам бундай эле- 
ментлар фаол яшаб келаётганига гувох буламиз.

Узбек драмасининг таъсир манбаи сифатида караш мум
кин булган иккинчи анъана достон, кушик, латифа, эртак, ай- 
тишув каби фольклор адабий жанрлари хисобланади. Умумий 
Караганда, мазкур жанрларнинг барчасида драмага хос катор 
элементлар коришик холда келади. Аввало, хамма жанрлар 
сузлашувнинг диалогик шаклига курилиши билан драма жан- 
рига оид мухим белгини намоён этади. Иккинчидан, драма 
марказида турувчи конфликт юкоридаги фольклор жанрлари
да, асосан, драматик конфликт тарзида келади. Учинчидан, 
ушбу жанрларнинг хар бири ижро усулига кура хам сахна аса- 
рига ухшаб кетади. Туртинчидан, икки ёки бир нечта кахрамон 
уртасидаги мулокотлар драматик мулокотга якин келади. Бе- 
шинчидан, драматик вазиятлар драматик пафосни ташкил эт
ган уринлар учраб туради(бу жихат купрок кенг эпик камровга 
эга булган достон жанрида якколрок куринади).

Дейлик, “Алпомиш” достонидаги уткир драматик вазият- 
ни юзага келтирган кахрамонлар аро мулокотга мисол килиб 
куйидаги эпизодни келтириш мумкин. К|алмок элининг алпла- 
ри Ойбарчинга талабгор булиб келганда Бойсарибий уз кавми- 
га маслахат сураб мурожаат килади:

"От-инипар эшит айгон довшимни,
К,алмоцлар бер дейди цариндошингни,
Умид билан берган мен %ам ошимни,
Хакрайдиган бир азамат бормисан?..

Бойсарининг бу сузларига жавобан: “...хамма юрт: — 
Калмокнинг подшоси бизга езна булса, бизга яхши куз би
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лан карайди; кизингни калмок тугил, хитой булса-да бср,..
-  дсди. Бойсари булмаса, мени улдиринглар деб йиглаб тур- 
ган вактда кизи келиб: -  Ота нега буйтиб юрибсиз? — деди. -  
Эй кизим, калмоклар сени бер, деб мени куп танг килди, деб 
йиглаб юборди. Барчин айтди: -  Эй, ота, калмокларни ме- 
нинг уз им га юборинг, ^зим жавоб килайин...”28 Бундай дра
матик вазиятга бой уринлар достон матнида куплаб учрайди. 
Биз учун мухими шуки, мана шундай драматик вазият бево
сита диалог асосига курилган. Ушбу парчада уч томонлама 
мулокот шакли бор. Биринчиси, калмоклар куткуси олдида 
иложсиз колган Бойсарибийнинг жамоага каратилган нутки. 
Бунда нутк йуналтирилган объект конкрет эмас. Бойсари- 
бий бутун бошли жамоага, Кунгирот элига карата дардини 
достон киляпти. Иккинчи -  жавоб нуткининг эгаси хам кон
крет эмас. Жавоб нутки Кунгирот элининг хамма вакллари 
фикрини ифода киляпти. Яъни айни нутк субъектини жамоа 
ташкил этяпти. Мазмунга кура юртнинг уз кизи такдирига 
бундай локайд муносабати Бойсарини тушкун ахволга сола- 
ди. Мана шу холат асардаги драматик вазиятни кучайтиради. 
Натижада Бойсарибийнинг куйидаги нуткида драматик па
фос буртиб куринади:

Йигитлар, эшитгин айгон довшимни.
Худо сарсон цилган экан бошимни,
Аввал кесиб онглар менинг бошимни,
К,апмокка беринглар цариндоишнгни.

Йигитлар, эшитгин айгон су зим ни,
Бойсарибий дейди менинг узимни,
Аввал уйиб онглар менинг кузимни,
К,алмоща беринглар менинг цизимни...29

Учинчи нутк эгаси Ойбарчин. У узининг катъий сузлари 
билан отаси дардини енгиллатади. Шу тарика достон вокели- 
гидаги драматик вазиятнинг юмшашини таъминлайди.

а  Алпомиш. Айтувчи: Верди бахши. Бзнб олувчи: Абдулла Алавнй. 
Нашрга тайёрловчи: Тура Мирзасв. -  Т.: Ёзувчи, 1999, 15-16-бст.

29 Курсатилган манба - 16-бет.
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Фольклор жанрларидаги шу ва шунга ухшаш (дейлик, ла- 
тифа, айтишув, эртак жанрларида хам бундай ноёб вазиятлар 
тасвири етарлича топилади) вазиятлар драма жанри структу- 
расига кучирилса, бундай асар турт жихатдан ютади. Бирин- 
чидан, драматик мулокот биркадар оммабоп куриниш олади. 
Иккинчидан, услуб соддалигига эришилади. Учинчидан, дра
манинг хронотоп ва тасвир кулами кенгаяди. Туртинчидан, 
майдонга келган синкретизм асардаги образлар, характерлар, 
сюжет ва композиция оригиналлигини таъмин этади. Айни 
фольклор жанрларидан кучган бундай элементлар баъзан му
айян кахрамон табиатини белгилашда етакчи компонент дара- 
жасигача кутарилиши мумкин. (Масалан, Х,амзанинг “Бой ила 
хизматчи” драмасидаги Холмат образида мана шундай комик 
синкретизм кузга ташланади. Муаллиф Насриддин афанди 
табиатини юктирган бу образ, гарчи комик йусинда булса-да, 
асардаги драматизмнинг кучайишига хизмат килган).

Узбек классик адабиётининг достон ва газал жанрларида 
хам драма спецификасига хос элементлар куп учрайди ва бу 
узбек драмасинингучинчи  таянч манбасини ташкил этади. Ху
сусан, Алишер Навоий “Хамса”сини оладиган булсак, ундаги 
барча мураккаб вазиятлар драматик мулокот воситасида акс 
эттирилади. Образлар аро драматик контакт асар конфликти 
табиатини белгилайди. “Фарход ва Ширин” достонининг кирк 
биринчи бобида келадиган Хусрав ва Фарход уртасидаги му- 
локотни бунинг ёркин далили дейиш мумкин.

“Деди: кайдинеен, эй мажнуни гумрах?
Деди: мажнун ватандии кайда огах.
Деди: недур санга оламда пеша?
Деди: ишк ичра мажнунлик хамиша...
Дедики: ишк; утидин де фасона!
Деди: куймай киши топмас нишона.
Дедиким: куймагингни айла маълум!
Деди: андин эрур жох ахли махрум!
Деди: кай чогдин улдуиг ишк аро мает?
Деди: рух эрмас эрди танга пайваст...”30

30 Навоий Алишер. МАТ. Саккизинчи том. Хамса. Ф арход ва Ш ирин. -  Т.: 
Фан, 1991,323-бет.
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Ушбу диалогда зохиран Хусрав имконияти каттарок 
куринади. Яъни достон вокелигининг юза катламида у го- 
либ Фарход эса жисман унга туткун уларок маглуб. Худди 
шу уринда Навоий драматик мулокотни киритади. Мулокот 
жараёнида икки томон хам уз дунёсида (Хусрав салтанат ва 
хукмронлик, Фарход ишк дунёсида) тснгсиз экани маълум 
булади. Хусрав Фарходга дунёдаги энг кимматли нарсаларини 
(бойлик, шон-шухрат, салтанат ва х.к.) беришга кодир. Аммо 
Фарход ишки олдида буларнинг хаммаси арзимас матох. У ай- 
нан ишк сохиби булгани учун хам Хусрав ва унинг дунёси- 
дан иккиланмай воз кечади. Мана шу жихат уни Хусрав билан 
тенг, хатто ундан-да юксакрок маком тутишини таъминлайди. 
Мулокотдан сунг Фарход кисмати чигаллашади (уни дор ости- 
га олиб боришади, ёкиб кулини кукка совурмокчи булишади, 
охир-окибат Салосил кургонига банди килишади). Мухими 
шуки, айни вазиятда хам Фарход укувчи назарида маглуб ёки 
трагик образ булиб куринмайди. Худди шу боис хам Хусрав 
ва Фарход уртасидаги мулокот драматик мохият касб этади. 
Ушбу диалог матнида кахрамон ва кахрамон аро конфликт акс 
этса хам, мохиятига кура бир йула драматик конфликтнинг уч 
шакли (кахрамон -  кахрамон, мухит -  кахрамон, характер -  
характер) уйгун холатда намоён булади.

Шунингдек, газал жанрида хам драматик мулокотнинг 
бир нечта шакллари учрайди. Узбек классик шеъриятининг 
чуккиси булган Навоий газалларини шу нуктаи назардан ку- 
затадиган булсак, уларда асосан драматик мулокотнинг уч 
шакли мажудлигига гувох буламиз. Биринчи шакл, деярли 
барча газаллар учун умумий булиб, айни холат газал матни 
гарчи монологик нутк асосига курилганга ухшаса хам, унда 
муайян хабар, “биров” билан мулокот мавжудлигида кури
нади (Навоий газалларидаги бундай хусусиятлар тадкикотчи 
Аъзам К^озихужаевнинг икки маколасида атрофлича ёритиб 
берилган)31. Бу эса драматик мулокотнинг наинки газал жан
ри, балки барча адабий жанрларга, бинобарин, кишилар аро

51 Каранг: Козихужаев A. Fазалнинг серовоз олами / /  УзАС, 2 0 1 0 ,49-сон; Шу 
муаллиф. Газал гаройибогларининг ибтидоси / /  Сохибкирон юлдузн, 2 0 10 , 2-сон.
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жонли мулокот учун х.ам хос хусусият эканини намоён этади. 
Бундай мулокот шакллари газал матнида “деди”, “дедиким”, 
“айтурки”, “айтур”, “демаким”, “дебтур”, “демиш”, “дерман”, 
“дерким”, “сурсам”, “сурасам” сингари мурожаат сузларидан 
кейин келади. Иккинчи шакл, муайян газалда очик мулокот 
тарзида воке булади. Масалан, Навоийнинг “То уюлди хан- 
жари х.ижринг била гирён кузум...” деб бошланувчи газали 
структурасида шундай драматик мулокотни учратамиз:

Деди: “Этгил оразинг бирла кузунг васфии ”. Деди:
— Оразим даври цамар, сарфитнаи даврон кузум...32

Байтда келган биринчи “деди” мурожаат сузи ошикка те- 
гишли. Иккинчи “деди”дан бошлаб баён навбати маъшукага 
утади. Шу жойдан очик; мулокот каракатга тушади. Иатижада 
ошик ва маъшука хдпати мулокот воситасида юксак драматик 
пафос касб этади. Учинчи шакл, профессор Б.Саримсоков то- 
монидан кайд этилган ва урганилган “газал-мулокот”да намо
ён булади33. Бунда икки образ ёки муайян образлар уртасидаги 
мулокот муаллиф бадиий концепциясининг юзага чикишига 
хизмат килади. Масалан:

Жонга чуй дермен: “Не эрди улмагим кайфияти ”,
Дерки: "Бойс булди жисм ичра маразиинг шиддати ”

Жисмдгт сурсамки: “Бу заъфингга не булди сабаб”,
Дер: "Лига булди сабабутлуг багирпипг ущ щ ат и ”.

Чун багрдин сурсам, айтур: “Andos ут гпушти менга 
Ким, кунгулга шуъла солди ишк; барцы офати”...34

Айнан ушбу газалда лирик кахрамон (ошик) уз вужудида- 
ги барча аъзоларга савол билан мурожаат килади. Шу аснода 
газал вокелигида майдонга келган мулокотнинг бошкарув-

32 Навоий Алишер. Топмадим. Газаллар. -  Т.: Гафур Гулом номидаги Ада
биёт ва санъат нашриёти, 1 9 8 8 ,486-бет.

33 К^ранг: Саримсоков Б. Алишер Навоий лирикасида газал-мулокот ша
кллари / /  У збек тили ва адабиёти, 2000, 1-сон.

34 Навоий Алишер. Топмадим. Газаллар. -  Т.: F афур Гулом номидаги А да
биёт ва санъат нашриёти, 1988, 7 1 6-бет.
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чиси, сабабчиси сифатида куринади. Бундай услуб драматик 
асарларда х,ам учраб туради.

XX асрнинг бошларида майдонга келган баъзи укув дарс- 
ликлари ва рисолаларни узбек драмаси учун таянч вазифаси- 
ни угаган туртинчи манба сифатида курсатиш мумкин. Аб- 
дурауф Фитратнинг “Укув” дарслиги ва “Мунозара” асар и шу 
жихатдан диккатга молик. Тугри, ушбу асарларда драмага хос 
барча бадиий компонентлар иштирок этмайди. Уларнинг бош- 
дан-охир мулокот шаклига курилгани бизга драматик асарлар- 
дан кура диалогга курилган бошка типдаги асарлар (диний, 
фалсафий, илмий рисолалар)ни купрок эслатади. Айни пай- 
тда, ушбу асарларда драмага хос айрим элементлар мавжуд- 
лигини хам инкор этиб булмайди. Бу асарлар Фитратнинг бе
восита драматург сифатида шаклланишига туртки булган, деб  
тахмин килиш мумкин.

Фитратнинг “Укув” дарслиги 1917 йили Бокуда нашр этил- 
гаи. Китоб куплаб кичик булимлар -  дарслардан ташкил топ
тан. Мана шу дарсларнинг аксарияти драматик мулокот шакли- 
да курилгани билан эътиборни тортади. Масалан, китобнинг 
“Тарих” деб номланган булими шундай бошланади: “Бугун му- 
аллим афанди дарсга келдилар ва уз ерларинда утурдилар. Бо- 
лапарга куз кездуруб Тухтабойни тургаздилар ва дедиларким:

-  Сен тарих укудингми, углум?
Тухта: -  Укудим.
Муаллим: -  Тарих нимадир?
Тухта: -  ИнсонЛарнинг утган холлари ва ишларини бизга 

билдиратурган бир бнлгудир.
Муаллим: -  Тарих укумокнинг осиги нимадир?..”35 Шу 

тарзда булим охирига кадар мулокот давом этади. Мулокот 
жараёнида мавзу очилади. Муаллимнинг максади амалга оша- 
ди. Айни мулокот мазмунан булмаса хам шаклан драматик 
асарни эслатади.

Фитратнинг “Мунозара” асари хам тасодифан пай до бул
ган асар эмас. Бу жанр узбек адабиётида узок тарихий жара-

35 Фитрат А. Танланган асарлар. Туртинчи жилд. Дарслик на укув куллан- 
малар, илмий макола ва талкикотлар. — Т.: Маънавият. 2006, 113-бет.
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ённи босиб утгани маълум. Махмуд Кошгарийнинг “Девону 
луготит турк” асаридаги “К|иш ва Ёз мунозараси” узбек ада- 
биётида маълум булган мунозара типидаги асарларнинг би- 
ринчисидир. Икки томоннинг бахси асосига куриладиган бу 
жанрда кейинчалик (XV аср) Юсуф Амирий “Банг ва чогир” 
мунозарасини, Ахмадий “Созлар мунозараси”ни, Якиний эса 
“Ук ва Ей” мунозарасини ёзганлар. Бу асарлар узбек адаби- 
ёти тарихида драматик мулокотни акс эттириши нуктаи наза
ридан алохида урин тутади. Уларда суз воситасида майдонга 
келадиган конфликт, фикрий зиддиятлар жараёнида ривожла- 
ниб борувчи характерлар, ички драматик харакат хам бор. Шу 
маънода мазкур асарлар маълум маънода драмага якин туради. 
Лозим булса, бундай асарларни сахналаштириш, бошка жан- 
рлардаги асарларни сахналаштиришдан кура кулайрок хам. 
Аммо шунга карамасдан мунозара жанри драмага хос баъзи 
элементларга эга холос. Айни жанр тарихий ривожланиш ху- 
сусиятига кура драма анъаналарига эмас, шарвда азалдан мав- 
жуд бахс-мунозара (диалог) жанрига таянади. Фитрат “Муно- 
зара”сида мана шундай шаркона анъаналар билан бир каторда 
гарб диалогик жанрлари, хусусан, Платон диалогларининг хам 
таъсири сезилади. Асар узининг диалогик шакли, чу кур дра
матик мазмуни, фалсафий мушохаданинг кенглиги, бадиий- 
лаштирилган услуби, узига хос ижтимоий пафоси жихатидан 
драма жанрига хос катор хусусиятларини намоён этади.

Узбек халки маънавий-маданий хаётида теран ижтимо- 
ий-маърифий илдизлари, куп асрлик анъаналарига эга булган 
воизлик санъати хам драманинг энг мухим элементларидан 
бири -  декломацияга таянади. Урта Осиёга ислом дини жорий 
булгандан сунг мукаллид ва театрчилик тамомила коралан- 
ди. Агар Урта асрлар Европасида драма жанри диний эътикод 
таргибининг етакчи воситасига айланган булса, Шарк ислом 
дунёси, мукаллиднииг жохилия давридан келаётган узук-юлук 
анъаналарини-да рад этиб, ислом таълимотини воизлик асоси
да оламга ёйди. Мадраса, мактаб таълимида воизлик санъати 
(сузни балогат ва фасохат билан ишлатиш, таъсирчан нутк) 
алохида укитилди. Адабиёт масалалари, хусусан, шеърият
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илми айнан шу концепция асосида урганилди. Натижада узбек 
маданий мухитида хам машхур воизлар етишиб чикди. Жадид- 
лар илк театр труппаларини ташкил этиб, сахна асарларни и 
ижро этганларида воизлик анъаналари хали уз кучида эдики, 
бу узбек драмасининг шаклланишида воизликнинг узига хос 
ахамияти булган дейишимизга асос беради.О

Маълум буляптики, исломга кадар Урта Осиёга хориж- 
дан кириб келган анъаналар ёзма драмага эмас, купрок теа- 
трчиликка, хусусан, халк театр санъатига асос булган. Ун уч 
аср муайян даражада, у ёки бу сабабларга кура яшаб келган 
бундай анъанларга VIII—X аерлардан эътиборан хукмрон эъ- 
тикодга айланган ислом мухити катъиян чек куйган. Ислом 
мухитида драма ва театр санъатига эхтиёж хам, талаб хам 
булмаган. Буни йирик нсмис файласуфи ва мутафаккири 
Г.В.Ф.Гегель хам узининг “Эстетика” асарида кайд этади. Би- 
нобарин, Шарк-ислом мухитидаги ягона илохий кучга тобе- 
лик, субъектив истакларни реаллаштириш ва таргиб этишдек 
Европа драмачилик анъаналарига монелик килишини алохи
да таъкидлайди.36 Факат орадан ун аср утибгина бу анъаналар 
Европа маданий мухитида кайта ишланиб, ижтимоий максад- 
ларга восита уларок узбек мухитига олиб кирилди. Аммо у

О

жараён хам силлик кечгани йук. Узбек маънавий мухити узок 
вактларгача театрчилик ва драмани кабул кила олмади. Дунё 
драматургияси билан киёсан олганда бугунги узбек драмаси
нинг куп жихатдан оркада экани хам мана шундай тарихий 
жараёнлар билан боглик.

Демак, хозирги узбек драмасининг майдонга келишида 
икки йирик манба мухим ахамият касб этган. Биринчидан, 
ижтимоий-сиссий, маданий-тарихий жараёнинг натижаси си
фатида Урта Осиё худудига кириб келган антик Юнон театр 
санъати узбек халк театрининг майдонга келишини таъминла- 
ган булса, айни анъаналар негизида шаклланиб, Уйгониш ва 
XVII-XIX аср Европа адабиётида узининг тараккиёт чуккиси- 
ни эгаллаган Европа драматургияси турк, татар, озарбайжон,

36 Гегель. Лекции по эстетики. Перевод И.С.Попова /  Сочинения. Том XIV. 
-  М.: Издательство социально-экономической литературы. 1958, стр. 372.
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рус адабий таъсири воситасида ёзма профессионал драмага за- 
мин булди. Ш у сабабдан хам бугунги узбек драма назарияси, 
унинг специфик хусусиятлари хакида суз юритилар экан, Ев
ропа драматургияси билан боглик тарихий жараёнларни чет- 
лаб утиш мумкин эмас. Иккинчидан, узбек ёзма драмасининг 
специфик хсусиятларини факат Европа таъсири билан чеклаш 
хам тугри булмайди. Бу жихатдан фольклор жанрлари, мумтоз 
адабиёт таркибида учрайдиган драматик элементлар, воизлик 
санъатининг узбек драмаси ташаккулидаги ахамиятини хам 
назарда тутиш жоиз.

III. Драма ва адабий-тарихин жараён

Узбек адабиётш унослигида адабиёт назарияси ва эстетика- 
га оид баъзи илмий манбаларни истисно этганда драматургия, 
драма тарихи ёхуд драма назарияси дейилганда, асосан, театр 
тарихи, театр асарлари, театршунослик туш униладики, бунга 
сира кушилиб булмайди. Албатта, драматик турни театр, сах- 
надан айро туш униш  кийин. М охиятига кура бундай асарлар, 
асосан, сахнага мулжаллаб ёзилади. А м м о, бизнингча, драма 
жанри назарияси драматик асарнинг сахна талкинига эмас, 
бевосита драматург калами остидан чик;кан ёзма манбаси не- 
гизида ишлаб чикилиши лозим. Драматик асар (пьеса) сахна 
боскичига утиш идан олдин конкрет кайта ишланиш жараён- 
ларини бош дан кечиради. Сценарий шаклига солинади, бунга 
режиссёр, сценарийчи, актёр сингари уч ижодкорнинг дунёка- 
раши, сахнага хос махорати, илми ва истеъдоди сингдирила- 
ди, томошабин талаб ва эхтиёжлари хисобга олинади. Бир суз 
билан айтганда, муайян сарлавха, мавзу, сюжет, композиция, 
образлар тизими, услубга эга булган асар, асосий компонент- 
ларини саклаган такдирда хам, бир сифат куринишидан б о 
шка сифат куринишига, бир санъат тури (адабиёт)дан бошка 
санъат тури (театр санъати намунаси)га айланади. Мана шун
дай мулохазалар театршунослик ва адабиёт назариясининг 
объектлари бир хил була олмаслигини курсатади. Ш унга кура, 
драма назарияси, драма жанрининг поэтик хусусиятлари хаки-
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да суз юритганда унинг сах.на вариантига эм ас, аинан драма
тург ижод этган асл манбага таяниш максадга мувофикдир. 
Зотан, жахон санъатшунослиги, адабиётш унослигида бу икки 
соханинг бири драма назарияси, иккинчиси театр назарияси 
тарзида азал-азалдан ажратиб урганилади.

Драма жанри назариясига дойр мазкур иш да биз айни 
принцинга таянамиз. Кузатув ва тадкикотларимиз, назарий ху- 
лосаларимиз асл манба (драматург асари) асосида олиб бори- 
лади.

Драма назарияси тугрисида фикр юритиш учун энг мух,им 
омил бевосита драматик жараёнлар тарихидир. Унинг ша- 
клланиши ва тараккиёт жараёнлари, адабий-тарихий давр- 
лар(антик адабиёт, урта асрлар адабиёти, Уйгониш адабиёти 
сингари), адабий окимлар (классицизм, сентиментализм, маъ- 
рифатчилик, романтизм, реализм, модернизм каби), адабий 
сиймолар (Эсхил, Софокль, Еврипид, Ш експир, М арло, Гёте, 
Шиллер, Корнель, Мольер, Расин, Байрон, Вольтер, Фитрат, 
Хамза, С.Беккет каби) ва, энг мухими, асл манбалар, ёзма дра
матик асарлар (“Ш ох Эдип”, “Занжирбанд Прометей”, “М е
дея”, “Гамлет”, “Отелло”, “Макр ва мухаббат”, “Сид”, “Абул- 
файзхон”, “Бой ила хизматчи”, “Годони кутиш” каби) билан 
боглик шаклий-мазмуний узгаришлари факат шу асосдагина  
ойдинлашуви мумкин.

Маълумки, Антик юнон драматургиясида драма ва коме- 
дияга нисбатан трагедиянинг мавкеи баланд булган. Жах,он 
драматургияси ва театр ранъатининг хддди аълоси -  Афина 
театри сахиаларида утадиган нуфузли мусобокаларда ишти- 
рок этувчи ижодкор учун уч трагедия каторида албатта бит- 
та сатирлар драмасини кушиб бадиий кенгашга топшириш  
шарт булса-да, бундай драмаларнинг на Эсхил, на Софокл, 
на Еврипид ижод и га мансуб матн намуналари сакланиб кол- 
ган. Аксинча, трагедиянинг тамомила тсскариси булган коме- 
дияларнинг бизгача сгиб келган намуналари куплаб учрайди. 
Хусусан, юнон ко мед и я и а в и с л ар и н и н i ■ отаси Аристофаннинг 
унга якин комедияси (жумладан, “Ахариликлар”, “Булутлар”, 
“Лисистрата”, “Тинчлик”, “Курбакалар” , “Суворийлар” синга-
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ри) матни бугунга кадар яшаб келмовда. Аммо худди шундай  
уз муаллифи ва номига эга булган кадим драма жанри наму
налари бизгача етиб келмаган. Эхтимол бунинг сабаби уша  
давр пьесаларидаги асосий мавзу мифологик сюжетлар, ми
фологик кахрамоиларга каратилиши хакидаги талаблар билан 
богликдир. Ёки оддий одамлар хаётига анчайин якин, турмуш  
икир-чикирлариии акс эттиришга оид драмаларнинг авлодлар 
келажаги учун у кадар ахдмияти йук, д еб  *исоблашгандир. 
Айни шу важдан ижодкорлар хам асосий бадиий кувватларини 
трагедия ва комедияга сарфлашган, бадиий савияси бир дара- 
жа пастлиги сабабли х,ам драмаларни ёзувда саклаб колишни 
узларига эп куришмагаидир. Х,ар х,олда, кайси тахминимиз 
хдкикатга якин булган тавдирда \а м , на Антик адабиётнинг 
аттика ва эллин даврида, на Рим адабиётининг гуллаб-яшна- 
ган боскичларида драма жанри эътибор марказида турмагани 
кузатилади. Сатирлар драмаси ва драма жанри аро муносабат  
масаласи х,ам драма адабий тури махсус уч жанрга ажратил- 
ган даврларга тегиш лидир. Яъни мутахассислар драматик тур 
генсзиси хакида суз юритар эканлар, хдли маросим таркиби- 
д а  тугилаётган трагедия ва комедиянинг уртасидаги сатирлар 
драмасини айни жанрнинг бошлангич шакли сифатида эслаб  
утадилар. Ш у маънода И.М .Тронскийнинг куйидаги фикрини 
келтириб утиш уринли куринади: “...сатирлар (урмон жин- 
лари, Д иониснинг йулдошлари) драмасига келсак, у  айтарли 
ахдмиятга эга булмаган, бор-йуги намойиш этиладиган траге
дия учун (трагедияга осилиб колган) безак вазифасини утаган 
холос”.37

Жахон драматургияси тарихи шундан гувохлик берадики, 
драма факат XVIII асрга келиб расман мустакил жанр сифати
д а  тан олинган. Бунгача факат трагедия ва комедия етакчи дра
матик жанрлар х,исобланган. Аммо назариётчи олим Г.Н.Пос- 
пеловнинг ёзиш ича, бундай тухтамга келишда адабиётш у- 
носларнинг адабий-тарихий жараёнга бирёклама карашлари 
хам сабаб булган. “Бундай тасаввур, -  д еб  ёзади олим айни

37 Тронский И.М. История античной литературы. -  М.: Высшая школа, 
1983, стр. 109.
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масала хусусида, -  афтидан, тушунунчанинг асл мохиятини  
апгламасликдан келиб чиккан. Хакикатда эса  драма узининг 
хилма-хил жанр хусусиятлари билан анча аввалрок, кадим 
юнон адабиётидаёк кузга ташланади”38. Ш у маънода купчилик 
олимлар томонидан трагедия жанри намунаси сифатида кабул 
килииган Эсхилнинг “Форслар” асарини сиёсий драма, Еври- 
пиднинг“М едся”сиии маиший драма, Шекспир “Отелло”сини 
“жиддий драма” эканини исботлашга уринади. Бу уринда биз 
учун мухими драма жапрининг трагедия ва комедия сингари 
синкрстик хусусия'гга эгалиги, гох, уз таркибида ёндош  жанр
лар хусусиятларини саклаб, баъзан эса бошка жанрлар неги- 
зида стакчи хусусият касб этган холда яшаб келганидир. Шу 
маънода В.Г.Белинскийнинг драма эпик ва лирик поэзияга хос 
хусусиятларни узида “бирлаштиради”, деган фикрини эслаш  
жоиз39.

Хаки катан хам, Урта аср Европа драматургияеида (X V -  
XVI аерларга келиб француз адабиётида пайдо булган маиший 
комедия (фарсларни истисно килганда), асосан, драма жан
ри стакчилик килгани кузатилади. Аммо бу драмалар Антик 
данр юнон ва рим драмаларидан тубдан фарк килади. Бундай 
фар Клан №11 куйидагиларда намоён булади:

I. Антик драматургияни урта аср драмалари билан этик 
асос на эстетик концепция нуктаи назаридан киёслаганимиз- 
да шундай умумий ва хусусий жихдтлар кузга ташланади. 
Аигик ва урта аср драматургиясини умумлаштирувчи яго- 
иа ж и\ат  чар иккисининг эътикодий карашлар, диний маро- 
симлар иогизида талкин этилишида куринади. А ) агар Антик 
данр драматургияеида Зевс, Аппалон, Плутон, Гермес, Афина, 
Афродита, Гера сингари уз маъбудларига булган ишонч-эъ- 
тикод таргиб этилса, урта аср европаси бундай полетеистик 
карашлардан воз кечди, Ота, ^гил ва мукаддас рухдан иборат 
илохий учликка булган иймон хдмда садоцатни таргиб эта

* Поспелов Г.Н. Теория литературы. - М.: Высшая школа, 1978, стр. 262.
•” Караиг: Белинский В.Г. Разделение поэзии на роды и виды /  В кн.: Со

брание сочинений в девяти томах. Том третий. -  М.: Художественная литера
тура. 1978, стр. 296.
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бошлади; Б) Антик давр драматургияеида инкирозга учраёт- 
ган тушунча ва карашларнинг кескин инкори, окибатда “гу- 
нохкорлик”, “каргиш”, илохий кучлар таъкиби (Эсхилнинг 
“Занжирбаид Прометей”, “Агамемнон”, “Хоэфорлар”, “Эвме- 
нидалар”, Софоклиинг “Шох Эдип”, “Эдип Колонда”, “Анти
гона”, Еврипиднинг “Алкестида”, “Ипполит”, “Медея” асар- 
лари) мотивлари бир кадар исёнга мойил трагедия жанрининг 
ривожланиши, етакчи мавкени эгаллашига олиб келди. Урта 
аср драматургияси эса эндигина жамиятнинг маънавий кадри- 
ятларига айлантирилаётган хриетианлик карашларини инкор 
этиш эмас, аксинча тасдиклашни бош максад килиб куйдики, 
нисбатан контрастлар тенглигига асосланувчи драма жанри бу 
уринда кул келди. Дсмак, драма ижтимоий мухит, маиший тур- 
муш ва инсон рухиятидаги уйгунлик, мувозанат хукмрон бул
ган воксалар, холатларни талкин этиши, дидактик мохияти би
лан трагедиядан фаркланди. Урта аср Европа адабистида драма 
жанрининг авангардга айланиши хам хотиржамлик, итоат ва 
садокатни таргиб этувчи хриетианлик эътикоди билан боглик.

2. Драматик асарлар сюжетини ташкил этувчи вокеликнинг 
табиати ва асослари жихатидан ёндашганимизда Антик дра
матургия сюжет чизигини аксарият мифлар ташкил этганини 
курамиз. Бунда вокеалар баъзида факат абстракт (мифологик) 
хронотоп (макон-замон)да (Прометей билан боглик трилогия), 
баъзан абстракт ва дунёвий хронотопни параллел ифодалаш 
оркали (“Ипполит” трагедияси) баъзида эса, асосан, дунёвий 
хронотопда -  лекин бунда хам илохий кучларнинг аралашуви 
сезилиб туради -  (Шох Эдип билан боглик трилогия) бадиий 
тасвир этилади. Урта аср драмаларида эса асарлар сюжетини 
бевосита “Инжил” ривоятлари ташкил килган. Уларнинг ижро 
этилиш жойи, асосан, черковлар эди. Актёрлар вазифасини эса 
черков хизматчилари-рухонийлар бажаришган. Шунингучун 
дастлабки христиан драматургияси “литургик театр” — Худога 
хизмат килиш маъносини берган булса, XIII аерга келиб бу ном 
“мистерия” ёки амистериум (черков хизмати)га айланди. Ушбу 
драмалар у пайтларда уз номи билан эмас, “мистерия”, “ми
ракль” ёки “уйин”, деб аталган. Масалан, “Одам хакида уйин”,
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"Кипа ачд мистерияси”, “Рухоний Николай хакида уйин”, 
" Гсофил хакида миракль” каби асарлар том маънода “Инжил” 
тоже I парига таяниб ёзилган, хриетианлик эътикодини таргиб 
>тишга каратилган. Бу давр драмалари Худо йулига хизмат 
кшишн а каратилгани, черковларда ижро этилгани, “Инжил” 
риноятларига таянгани боис уларнинг муаллифлиги масаласи- 
га анчайин эътиборсиз каралган. Колаверса, бундай асарлар 
муаллифлари учун ижодкорлик шон-шухратидан кура, черков 
на Худога хизмат килиш мухим хисобланган. Демак, урта аср 
драмаси бу жихати билан хам Антик давр драматургиясидан 
фарк килади.

3. Урта аср драмалари уз композицияси, вокеаларнинг 
хронологик баён этилиши, натуралистик тавсифи билан хам 
мифологик сюжетларни истаганича талкин килган, бади
ий тасвирнинг хилма-хил усулларини истифода этган Антик 
юнон профессионал драматургиясидан кескин ажралиб тура
ди. Зотан, “Инжил” ривоятларининг мукаддаслиги, уларни уз- 
гартириб булмаслиги мистериялар композициясининг ривоят 
композицияси билан айниятда булишини талаб этган. Бу холат 
эътикод бутунлигини гаъмин этиш йулидаги уринишларнинг 
патижаси булиб, мистерияларнинг сахналаштирилиши, ижро 
килинишида бир кадар мураккабликлар тугдирар эди. Маса- 
лан, киркта узаро узвий боглик пьесани таркибида жамлаган 
"Kui га ахд мистерияси” (Исонинг чормих килиниши, суд жа- 
раёплари. кай та тирилиш сингари “Катта ахд”даги бутун воке- 
аларии камраб олади)ни ижро этиш учун 243 та актёр катнаш- 
ган, театр томошаси 10-12 соатлаб давом этган40. Куринадики, 
мистериялар муаллифи хам, уларни сахналаштирувчилар хам 
асар композициясиии куришда “Инжил” композицияси доира- 
сидан четга чикишмаган.

4. Антик драма ках.рамони исёнкорлиги, такдирдан устун 
келишга иитилиши, илохий конуниятларга исён килиши би
лан уз бошига изтироб ва азоб-укубатни сотиб олади. Шундай 
хислатлари билан томошабин куз унгида мустакил, колаверса,

40 Каранг: Жирмунский В,М. и др. История чарубежной литературы: 
Сред, века. Возрождение. -  М., 1988.

35



Узок Ж^РАКУЛОВ

трагик шахе уларок муаллиф эстетик идеалини ифодалайди. 
Урта аср драмаси кахрамони эса тавдирга сузсиз итоат эти- 
ши, хриетианлик акидаларига содиклиги, такдирни узгарти- 
риб булмаслигига ишончи боис бундай пьесалар ижобий ечим 
билан якуиланади. Бу жихатлар драма жанрининг трагедияга 
нисбатан специфик фаркларини англашимиз ва белгилаши- 
мизга брдам беради.

Киска мукояса шундан далолат берадики, адабий-тарихий 
жараенда муайян жанрнинг урфга кириши, тараккиётга эри- 
шиши биринчи навбатда уша даврдаги хукмрон карашлар- 
нинг нимага каратилгани, жамият кишиларининг дунёкара- 
ши, эхтиёж ва интилишлари билан боглик булади. Урта аср 
сиропасида, асосан, драма жанрининг етакчилик килиши хам 
хриетианлик эьтикоди ва черков таълимоти, уларни жорий 
этиш жараёнлари билан изохланади. Драма жанри эса траге
дияга ухшаб эскирган (ёки узгариш арафасидаги), инкирози 
якин колган диний, фалсафий, ижтимоий карашлар негизида 
эмас, янги, навкирон карашлар негизида нашъу намо топади. 
Шунинг учун хам драма урта аср европасида асосий драматик 
жанрга айланган эди.

Ушбу хулосамизнинг яна бир кенг микёсли далили сифа
тида Уйгониш даври драматургиясини курсатиш мумкин.

Маълумки, Европа Уйгониш адабиёти урта аср зулмати 
ва черковнинг тургун таълимотига антитеза уларок майдон
га келди. Урта аерларда нимаики таъкикланган, тахкирланган 
ва бугилган булса, Уйгониш даврида кайта тирилди, етакчи 
фалсафага, эстетик идеалга айлантирилди. Буларнинг энг 
мухимлари акл-тафаккурнинг имкониятларига ишонч ва гума
низм гояси эди. Айни тушунчалар Уйгониш даври адабиёти, 
хусусан, драматургияеида етакчи мавкеда турган. Шу боис 
урта аерларнинг минг йилдан ортик давом килган этик-эсте- 
тик концепциялари Уйгониш даврида урфдан чикди. Бунинг 
урнига Антик даврга кайтиш, антик давр эстетик карашлари- 
ни замон талаблари асосида кайта ишлаш мухим масалага ай- 
ланди. Айнан шу характерига кура Уйгониш даври адабиёти 
хам драматик жанрларни истифода этиши нуктаи назаридан
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Антик данрга хос баъзи жихатларни такрорлайди, соф концеп- 
I уал масалаларда эса катьий фаркланади.

Хуш бундай ухшаш ва фаркпи жихатлар нималардан иборат?
Ьиринчидан, Антик давр адабиётида драмага нисбатан тра- 

I сдия жанрига купрок мурожаат этилганидек, Уйгониш даври- 
да хам драматик жанрларга муносабатда шундай холат кузати- 
лади. Чунки Уйгониш ходисаси хам Европадаги маданий-маъ- 
ннвий, адабий-эететик инкироз даврида майдонга келди. Шу 
боис драмага нисбатан трагедия, яъни исён ва инкорга курил- 
гап вокслик талкини бу давр драматургияси асосини ташкил 
этди. Шскспирнииг классик (Антик) сюжетлар асосига курил- 
ган асарлари (“Кирол Лир”, “Юлий Цезар”, “Кориолан”), си- 
ёсий-тарихий мавзудаги хроникал трагедиялари (“Ричард III”, 
"Генрих VI”), Шекспир замондошлари Жон Бейл (1495-1601), 
Жон Кейвуд (1495-1565), Томас Кид (1558-1594), Кристофер 
Марло (1564-1593)ларнинг айни жанрга мансуб катор пьееала- 
ри фикримизга ёркин далил. Иккинчидан, бу даврда яратилган 
драматик асарлар Урта аср пьесаларидан сюжет, композиция 
ва кахрамонлар талкини жихатидан хам тубдан фарк килиб, 
Антик драматургия анъаналарига кайтгани кузга ташланади. 
Фарк шундаки, Антик трагедия кахрамони, асосан, илохий 
кучлар каршисида ечимсиз вазиятда колиб, трагик ечимни хам 
илохий “ихтиёр” ташкил этса, Уйгониш даври трагедиялари да 
жамият, ижтимоий тузум, салтанат ёки уз килмишлари сабаб 
фагик шахсга айланган ва ундан мантикий (аклий) харакат, 
мулохаза ва тадбир билан халос булишга интилган кахрамон 
стакчилик килганини кузатамиз. (Бу уринда Шекспир “Гам- 
лет”идаги шахзода Гамлет, “Кирол Лир”идаги Эдгар сингари 
кахрамонлар назарда тутилмокда.)41.

Бевосита драма жанрига келадиган булсак, Г.Н.Поспелов 
Шскспирнииг “Всмсциялик савдогар” пьесаси жанрини куп- 
чилик томонидан комедия деб белгилангаиини инкор этиб, 
аслида бу асар “жиддий” драма эканини таъкидлайди. Асар 
кахрамонлари Антонио ва Шейлок уртасида юз бериши мум-

41 Бу х,акда батафеил караиг: Журакулов У. “Тслбага йуктур калам" / /  
Шарк юлдузи, 2010, 1-сон.
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кин булган жиддий конфликт хдётнинг шафкатсиз конуният- 
лари окибатида, ижобий ва мантикий ечим топганини исбот- 
лайди. Шунингдек, “Иукдан чиккан гавго” пьесаси хам айни 
типдаги драма намунаси эканини кайд этади42. К.Марлонинг 
“Улуг Темур” драмасида хам бобомиз Амир Темур акл-идроки, 
гайрат-шижоати, мантикий харакатлари туфайли уз ракиблари 
устидан голиб келиб, буюк салтанат куриши вокеаларига ургу 
берилади. Мигель де Сервантеснинг “Нуманция” ва “Педро де 
Урдемалос” номли драмаларида ижтимоий-сиёсий курашлар 
(Испания ва Италия уртасидаги), испан ёшлари тарбияси, ис- 
пан миллати маънавияти, маърифати масалаларига эътибор 
каратилади. Яна бир испан драматурги Лопе де Вега ижодида 
эса драма жанри асосий урин тутган десак, хато булмайди. Бу 
драмаларда хам купрок сиёсий курашлар, кахрамонлик мотив- 
лари, оддий фукаролар хаёти, муайян шахслар турмуш тарзига 
дойр вокеалар чу кур драматизмда акс эттирилади. Бу жихат- 
даи унинг “Кузибулок”, “Толедолик яхудий киз”, “Абенсераж 
махдум” драмаларини эслаш мумкин.

Инглиз классицизм адабиётининг муроеасиз вакили Жон 
Мильтон узининг катор ижтимоий-сиёсий рухдаги публици- 
стик асарлари, “Жангари Самсон” трагедияси, “Йукотилган 
жаннат”, “Топилган жаннат” каби поэмалари билан машхур. 
Драматург бу асарларида эрк ва озодлик гояларини илга- 
ри суради. Айиикса, “Инжил” ривоятлари асосида майдонга 
келган юкоридаги поэмалари Милтон ижодининг янгилиги, 
шунингдек, инглиз адабиётида ижтимоий, маърифатчилик 
карашларининг илк намуналаридан бири сифатида каралади. 
“Йукотилган жаннат”, “Топилган жаннат” поэмалари илк бор 
“Инжил” сюжетларини ижтимоий талкин этган асар сифати
да бахоланади. Филология фанлари номзоди Паризод Мирза- 
ахмедова XVII аср инглиз халки ижтимоий хаёти билан бог
лик ушбу жараёнлар билан XX аернинг 20-йилларидаги узбек 
халки хаётида руй берган вокеалар уртасида богликлик куради. 
1924 йилда Фитрат томонидан ёзилган “Шайтонинг Тангрига 
исёни” асарини айни нуктаи назардан Мильтон асарига муко-

42 Поспелов Г.Н. Теория литературы. -  М.: Высшая школа, 1978, стр. 268.
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я с cl килади. Диний (Мильтонда “Инжил”, Фитратда “Куръон”) 
сюжетларнинг восита булиб хизмат килиши, ижтимоий хаёт- 
дм долзарб булиб турган миллий муаммоларнинг кутарилиши, 
муаллифларнинг ижтимоий позицияси жихатидан бу икки 
ижодкор ва уларнинг асарлари аро муштарак нукталар бор- 
имгини асослашга уринадики43, бундан иккита мухим хулоса 
микариш мумкин. Биринчидан, бирор халк, миллат ижтимоий 
хаётида ёки илгор фикрли зиёлилилари дунёкарашида узга- 
риш руй бериши анъанада мавжуд булган карашларга маълум 
маънодаги исён тарзида, энг аввало, адабий асарларда кузга 
ташланади. Иккинчидан, жорий ижтимоий тузум ва анъанавий 
эстетик карашлардан коникмаган жадидлар бу каби муаммолар 
ечимини узлари авангард деб хисоблаган Европадан олишга 
уриндилар. Зотан, жадидларга кадар узбек адабиётида диний 
(Куръон) мотивлар, персонажлар воситасида ижтимоий муам- 
моларга танкидий нуктаи назарни ифодалаш анъанаси куза- 
гилмайди. Классик адабиётимизда “Куръон” сюжетлари, унда 
келган ривоятлар ва муайян шахслар билан боглик тарихлар 
умуминсоний идеалларни баён этишга хизмат килган. Куръ
он да келадиган ибрат концепцияси, дидактик мазмунга шарк 
классик адабий анъаналарида истисносиз тарзда риоя килин- 
гаи. Миллий адабиёт анъаналарига зид, миллий менталитет- 
га бир кадар бегона булган караш, яъни диний (исломий) сю- 
жстнинг ижтимоий-сиёсий ходисалар билан богланиши, айни 
сюжетгп сингдирилган танкид ва исён рухи Туркистон жадид- 
jiiipn, хусусан, Фитрат дунёкарашига Туркия (“Ёш турклар”), 
А раб и с гон (“Ёш араблар”), Эрон (“Ёш эронлилар”) оркали 
узлашдм. Туркистон жадидлари фаолиятида икки йилча Фран- 
цияда таълим олиб келган Исмоилбек Гаспралининг Бокчаса- 
ройда нашр килипган “Таржумон” газетаси, катор асарларида 
акс этган жадидча карашлари, матбуот, мактаб, маорифга дойр 
амалий ишлари хам том маънода уз аксини топди. Бизнингча,

1,3 К̂ арамг: Мирза-Ахмодова II.М. Творчество Лбдурауфа Фитрата и ли
тературно-художественная мифология XX века / В кн.: М.О.Шарафутдинова, 
А.Х.Саидов. П.М.Мирза-Ахмодова. Художественная и критическая мысл в 
контексте национальной и мировой традиции. -  Т.: Фан, 2009, стр. 52-88.
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Фитрат ижодидаги Мильтон билан ухшаш жихатларнинг шу 
ва шунга ухшаш катор омиллари мавжуд.

Классицизм даврига келиб, драма жанри Европа, хусу
сан, француз адабий мухитида, етакчи жанрга айланди. Чун- 
ки классицизм француз кироли Людовик XIV даврида давлат 
томонидан миллатни маданийлаштиришнинг мухим воситаси 
сифатида расман кабул килинган ижодий метод эди. Айни ме
тод мохиятида “фикрлаяпман, демак мавжудман”, деган фал
сафий концепция ётиб, бунда Рене Декартнинг рационалистик 
карашлари асос булиб хизмат килган. Шу тарика француз 
адабий мухитида Антик адабиётдан нусха олиб миллат киши- 
ларини тарбиялашни максад килган, “олий дид” гояси билан 
сугорилган, аник жанрий канонларга риоя килишни шарт деб 
билган классицизм драмаси майдонга келди. Классицизм дра- 
маси, гарчи бутун Европа, жумладан рус адабиётида хам XIX 
асрнинг иккинчи яримларига кадар изчил давом этган булса 
хам, асосан, француз адабиётида Корнель, Расин, Мольер- 
лар ижодида драманинг классик намуналари майдонга келди. 
Корнелнинг “Цинна”, “Медея”, Расиннинг “Митридата”, “Эс- 
фир”, “Боязид”, “Федра” сингари драмаларида ижтимоий-си
ёсий, романтик сюжетлар чукур драматик конфликтда талкин 
этилади. Аммо классицизмнинг кейинги даврларида плагиат- 
нинг урчиб кетиши бу окимнинг, колавсрса, колипларга тая- 
нувчи адабиётнинг истеъдодсиз “ижодкорлар” боис боши берк 
кучага кириб колиши мукаррарлигини курсатди. Классицизм 
тарихига оид бу холат хатто В.Белинскийдек йирик мутафак- 
кирнинг, асл адабиёт кишисининг бу окимга нисбатан ашад- 
дий душманга айланишига олиб келди.

Европа маърифатчилик адабиётида Даниэль Дефо, Жона- 
тан Свифт, Семюэль Ричардсон сингари инглиз ижодкорлари, 
Франсуа Вольтер, Дени Дидро, Жан Жак Руссо каби француз 
ижодкорлари, Готхолд Эфрайм Лессинг сингари немис ижод
корлари уз асарларида маърифатчилик гояларини илгари сур- 
дилар. Айникса Гёте, Шиллер, Дидролар эстетик карашларида 
драма жанрига эъгиборнинг кучайиши, эпик услуб воситасида 
драма жанри канонларига дахл килиш харакатлари кузга яккол
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ташланади. Шундай асарлардан Лессингиинг “Минна фон 
Барнхелм”, “Эмилия Галотти”, “Донишманд Натан”, Дидро- 
нинг "Оила бошлиги”, “Угай угил” каби драматик асарлари 
илм, маърифат воситасида миллат тафаккурига таъсир этиш, 
миллатни маърифатли килиш, илм-фан воситасидатарбиялаш, 
жахолат ва илмсизликни танкид этишга каратилгани билан уз
бек жадид драмалари рухига якин келади. Бундай карашлар 
узбек жадид драматургиясига рус, турк, татар, озарбайжон те- 
атрчилик харакатлари оркали кириб келгани узбек адабиётшу- 
нослари томонидан кайд этилган44. Колаверса, Махмудхужа 
1>ехбудий, Абдурауф Фитрат, Хамза Х,акимзода Ниёзий, Аб- 
дулхамид Чулпон, Абдулла Авлоний, Абдулла Кодирий, Нус- 
ратулла Кудратулла, Хожи Муъйин, Абдулла Бадрий сингари 
адибларнинг жадидчилик рухида ёзилган драмаларида ушбу 
омилларнинг яккол акс этганини кузатиш мумкин.

Г.Н.Поспелов романтизм даврининг етук драмалари сифа
тида Гётенинг “Эгмонт”, “Геце фон Берлихинген”, Шиллер- 
нинг “Валленштейн”, “Карокчилар”, “Вильгелм Телл”, “Ма
рия Стюарт” пьесаларини курсатади. Баьзи тадкикотчилар 
томонидан мазкур асарларнинг, факат улим сахналари билан 
якунлангани учун хам, трагедия деб аталиши хато эканини 
асослаб берадики, бу фикрларга кушилиш мумкин45. Чунки 
ушбу. ва айникса, “Ифигения”, “Тассо” асарларида трагик па- 
фосдан кура драматик пафос, конфликтнинг драма жанрига 
хослиги, ечимнинг драматик мохият касб этиши Поспелов ка
ра шлари и инг тугри эканидан далолат беради. Гёте ва Шиллер- 
ппнг еаиалгап асарлари романтизмга хос жихатларини инкор 
этмаган холда яна шуни таъкидлаш жоизки, уларнинг барчаси 
XVIII аср исмис адабий мухитида авангардлик килган “бурон 
ва тазйик” харакатининг таъсирида ёзилган, маърифатчилик 
концепцияларнни хам мукаммал даражада ифода этган эди.

'м Каранг; Косимон Б.Миллий уйгониш: жасорат, маърифат, фидойилик.
Т.: Маънавият, 2002; РиЗаев Ш.Жадид драмаси. -  Т.: Шарк, 1997; Саидов У. 

Шарк ва Fарб: маданиятлар туташган манзиллар. -Т .:  Янги аср авлоди. 2009.
45 Каранг: Поспелов Г.Н. Теория литературы. — М.: Высшая школа, 1978, 

стр. 271.
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Европа адабиётида кейинчалик натурализм, танкидий реа
лизм ва модернизм (абсурд) драмаси майдонга келди. Уларнинг 
чар бири уз фалсафаси, талкин йули, кахрамонлари, услуби, 
сюжети ва композицион тизими, узига хос конфликт шаклига 
эга. Тарихий жихатдан XIX асрнинг охирги чораги ва XX аср- 
га дойр булган ушбу адабий окимлар драматургияси Уйгониш, 
классицизм, маърифатчилик давридаги сингари юксак адабий 
маком ва кенг маданий-ижтимоий камровга эриша олмади. Бу 
даврга келиб проза жанрларининг кескин тарзда ривожлани- 
ши ва оммалашуви кузга ташланадики, драманинг бир кадар 
сустлашувида маълум маънода шунинг хам таъсири булиши 
мумкин. Кап аверса, романтизм давридан бошлаб драматургия 
канонлари бузила бошлагани, айникса драма жанрида проза 
элементлари кучайгани кузатилади. XX аср рус драматургия
си, хусусан А.Чехов, М.Горький драмаларида бунга мисоллар 
керагича топилади. Узбек драматургиясига эса бундай специ
фик узгаришлар соцреализмнинг хукмронлиги ва самарали 
таъсири уларок кириб келди.

Узбек драмасида XX аср бошларидан 30-йилларгача 
(Махмудхужа Бехбудий, Абдурауф Фитрат, Хамза Хакимзо- 
да Ниёзий, Абдулхамид Чулпон, Абдулла Авлоний, Абдулла 
Кодирий, Нусратулла Кудратулла, Х<>жи Муъйин, Абдулла 
Бадрийлар асарларида), асосан, маърифатчилик йуналиши- 
даги асарлар етакчилиги кузатилса, 40-80-йилларда соци- 
алистик реализм талаблари асосида ёзилган (Комил Яшин, 
А.Каххор, Уйгун, С.Абдулла, Н.Сафаров, Т.Тула) асарлар би
лан бир каторда, миллий хусусиятларни реалистик йусинда 
ифодалаган (И.Султон “Имон”, У.Умарбеков “Киёмат карз”) 
драмалар хам учрайди. Зеро, реализм, реал вокелик дра
ма жанрига дойр хар кандай асар табиатини белгилайдики, 
бу жанр спецификасини ташкил этадиган мухим хоссадир. 
90-йиллардан бошлаб, тарихий ва замонавий мавзуларнинг 
реалистик, романтик талкинлари кузга ташланади (О.Ёку- 
бов, Ш.Бошбеков, У.Азимов, Х-Мухаммад, С.Имомов). Аммо 
бу дегани узбек драмалари поэтик жихатдан хам такомилла- 
шиб, ривожланиб борди, дегани эмас. Хатто айтиш мумкин-
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ки, 90-йиллардан кейин ёзилган драмалар Х^амза, К.Яшин, 
Уйгун, Т.Тула драмаларига киёсан олганда мавзусининг дол- 
зарблиги, кахрамонлари, конфликт табиати ва муаллиф по- 
зицияси жихатидан замонавий булса-да, поэтик жихатдан 
анча заиф. Яна шуни айтиш жоизки, узбек драматургияеида 
грагедияларнинг пайдо булмаганига сабаб хам шуро маф- 
курасининг хукмрон мавкега кутарилгани, халк ва хукумат, 
кахрамон ва “олий кучлар” уртасида кескин тукнашувнинг 
юзага келиши мумкин эмаслиги, бу йулга жиддий тусиклар 
куйилиши билан боглик. Айни холат шуро даври узбек дра- 
матургиясида бир кадар муросасоз жанр драманинг купайи- 
шига олиб келди.

Драма жанри тарихий шаклланиш ва тараккиёт боскичла- 
рига дойр юкоридаги кузатувларимиз шундай далолат беради- 
ки, бу жанр Европа халклари ижтимоий, маданий турмуш тар- 
зи, айни худуддаги сиёсий узгаришлар, фалсафий карашлар, 
эстетик тафаккур ва диний-эътикодий эхтиёжнинг натижаси- 
дир. Узбек адабиётига ушбу жанрнинг кириб келиши хам том 
маънода ушбу жараёнлар билан алокадор. Шу нуктаи назардан 
узбек драмасининг шаклланиш жараёнлари, мавзу ва талкин 
кулами, специфик хусусиятлари, бугунги холати хакида холис 
илмий хулосага келиш учун жахон драматургияси тарихига 
киска экскурс килишни лозим топдик.

Дсмак, замонавий узбек драмасининг майдонга келиши, 
бир юмондан жахон драматургияеида кечган ижтимоий-мада- 
иий. бадинй-эстетик жараёнлар билан, иккинчи томондан XX 
аср боишда Туркистон (Урта Осиё) халклари хаётида руй бер- 
ган ижтимоий-сиёсий эврилишлар окибатида тугилган маъна- 
вий, бадиий на гоявий эхтиёжлар билан боглик. Бинобарин, 
драма жанри тарихи хакида суз юритилганда, асосан, Европа 
драматургиясига мурожаат килишимизнинг сабаби хам хо- 
зирги узбек драмасининг илдизлари айни манбаларга бориб 
богланишини курсатишдир.

Назарий поэтика масалалари
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IV. Назарий-поэтик хусусиятлари

Доимий харакат ва усиш-узгаришда булган драма жанр на- 
зариясининг хам янгиланиб боришини талаб этади. Шундай 
экан, жанр назариясига ёндашув принциплари такомиллашиб, 
узгариб туриши табиий. Эътиборда тутиш л озимки, хар кан- 
дай жанр хусусиятлари икки мухим аспектда -  тарихий хамда 
назарий поэтика нуктаи назаридан урганилгандагина кутил- 
ган натижани беради. Демак, бу булимда, энг аввал, узбек дра
масининг назарий-поэтик омиллари хусусида тухталиш лозим 
булади.

Юкорида драма жанрининг генезиси, маданий, фалсафий, 
эстетик асослари, Европа адабий-тарихий жараёнида тутган 
урни, хусусан, узбек адабиётига кириб келишдаги ижтимо- 
ий-тарихий сабаб-эхтиёжлар тугрисида мухтасар тухталдик. 
Лекин узбек драмасининг майдонга келиши факат ижтимоий 
эхтиёжнинг меваси эди, унинг хозирги боскичга келиши учун 
факат шу омилларгина мухим ахамият касб этди десак, тугри 
булмайди. Чунки драма накадар ижтимоий жихатдан улкан 
ахамиятга эга булмасин, энг аввало, эстетик ходисадир. Шун
дай экан, халкнинг унга булган эстетик талаби ва эхтиёжла- 
ри масаланинг мухим бир кирраси хисобланади. Эстетик та- 
лаб-эхтиёжлар эса “бегона” жанрнинг миллий жанрлар билан 
поэтик синтезлашув жараёнларига асос булади.

Адабий жанрлар тарихи шуни курсатадики, узга адабиёт- 
лардан кириб келаётган хар кандай адабий жанр узлаштирув- 
чи миллат адабиётига сингиб кетиши учун ушбу адабий-тари
хий жараён анъаналари -  фольклор, адабиёт тарихи ва замона
вий адабиёт элементлари билан диффузия жараёнини бошдан 
кечиради. Бунингсиз “бегона” жанрнинг узлашиши, миллий 
мохият касб этиши кийин булади. Шу нуктаи назардан, ушбу 
булимда узбек фольклори, классик адабиёти, замонавий ада
бий тафаккурида драма жанрини тулдирувчи, миллийлашти- 
рувчи унсурларни тахлилий асослашга уринамиз.

Маълумки, узбек фольклорининг достон, кушик, эртак, ла- 
тифа, аския, макол, матал, халк хикоячилиги, халк киссачили-
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ги деб иомланадиган асосий жанрларида драмага хос унсурлар 
катта урин тутади. Достон, эртак, киссачилик, хикоячиликка 
хос эпик кулам, маколга хос афористика, латифага хос лутф-ко- 
чиримлар, кушикка хос лиризм драма жанрини тулдирувчи, 
бойитувчи, миллийлаштиручи энг мухим воситалардир. Улар- 
нинг хар бири индивидуал драматизм, Узига хос диалог, муайян 
конфликт шаклларидан келиб чикувчи тизимга эга.

Хусусан, кахрамонлик достонларида гоя ва гоя, тушунча 
ва тушунча, кахрамон ва кахрамон, характер ва характер, хат- 
го портрет ва портрет аро юз берадиган харакатдаги конфликт 
шакллари кузга ташланади. Ушбу компонентлар табиатининг 
турли-туманлнги, уз навбатида, конфликт рангбаранглигини 
юзага келтиради. Бунда диалог бирбутун асар композицияси- 
да универсал функция бажаради. Достонда учрайдиган тра
гик, комик, драматик унсурлар хам мана шу улкан тизимнинг 
бутунлиги, мукаммаллиги учун хизмат килади. Масалан, “Ал- 
помиш” достонидаги барча диалоглар эзгулик-ёвузлик, гузал- 
лик-хунуклик, ватанпарварлик-хоинлик, жасурлик-куркокпик, 
иймонлилик-иймонсизлик, виеол-айрилик, бахт-бахтсизлик, 
сабр-бееабрлик сингари минглаб жуфт тушунчалар инъикоси 
б^либ келади.

Ёзма адабиётга оид достонларда эса бунинг янада синкре- 
тиклашган, ижодкор эстетик идеали асосида кайта ишланган, 
мпкон'замон таъсирини узига сингдирган шаклларини учрата- 
мIм. Мнсол учун Навоийнинг “Фарход ва Ширин” достонини 
олндш пи булсак, ундаги Фарход образи характери, портретига 
донр чичгилар, тушунча ва максадлар нафакат муаллиф, бал
ки бирбутун миллат идеалини узида ифодалайди. Бунга кара- 
ма-карши тирада антиидеал гоя, кахрамон, образ, портретлар 
аро конфликтнинг иатижаеи сифатида диалогик тизим хосил 
булади. Бундай жараёнлар исгизини хар икки достон тизими- 
да хам ошик -  маынука - ракиб учлиги ташкил этади.

Мана шундай жараёнлар узбек халкининг ажралмас бир 
булаги булган ижодкорлар томонидан ёзилган драмаларда уз 
аксини топмаслиги мумкин эмас ’щи. Дейл и к, Бехбудий, Хам
за, Кодирий, Фитрат, Чулпон. АДаххор. М.Шайхзода, Уйгун,
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К.Яшин, Т.Тула, У.Умарбеков, О.Ёкубов, Ш.Бошбековлар ёз- 
ган драмалар шу нуктаи назардан тадкик килинса, самарали 
натижалар беришига шубка йук.

Халк кушикларидаги лиризмни ташкил этувчи мухим асос 
уларни композицион боглаб турувчи харакатдаги тизим — те
зис-^ антитезис—синтез функциясидир. Яъни уларда дастлаб 
муайян лирик концепция уртага ташланади, сунг инкор этувчи 
фикр айтилиб, кар иккисининг умумлаштирилган мазмунидан 
асосий хулоса чикарилади. Айни холат мумтоз газалчилик, 
шунингдек, замонавий шеъриятга хам хосдир.

Ошик -  маъшука -  ракиб учлиги халк ижодиёти намунала
ри, мумтоз ва замонавий адабиётда хам бадиий асар ядросини 
ташкил этади. Эпик ва лирик асарларда драматизмнинг намо
ён булиши айни учлик ва поэтик вокелик муносабати билан 
боглик. Учлик аро муносабатлар кескин, муросасиз, вокеалар 
шиддатли кечса трагизм (масалан, “Тохир ва Зухра”, Навоий- 
нинг “Лисон ут-тайр”, “Лайли ва Мажнун”, “Фарход ва Ши- 
рин”и ва х.к.), ундан муайян ижобий натижа, мувофиклашган 
ечим келиб чикса драматизм (“Алпомиш”, “Гуругли”, Наво- 
ийнинг “Сабъаи сайёр”идаги Бахром ва Дилором киссаси ва 
Х.к.), вокеалар тубан ракибнинг шармандаларча маглуб були- 
шига олиб келса комизм (“Алпомиш”даги Ултонтоз, Бодом би- 
кач, “Гуругли”даги Райхон араб ва Холжувон мотиви, Навоий 
“Хайрат ул-аброр”идаги Мукбил билан Мудбир, Ориф ва угри 
хакидаги мотивлар ва х-к.) майдонга келади. Узбек драмала- 
рига хос пафоснинг бир томони муаллиф тасвирлашни максад 
килган вокелик характери, аеарнинг мавзуси, муаллифнинг 
шахеий кечинмалари, истеъдоди, бадиий нияти билан боглик 
булса, бир томони юкорида санаб утилган адабий-тарихий 
омиллар билан алокадор булади.

Мутахассисларнинг кайд этишича, латифа ва аския син
гари жанрлар дунёнинг бошка миллатлари фольклорида айни 
шаклда деярли учрамайди. Бу соф узбекона образли талкин 
шакллари хисобланади. Ракибга интуитив тарзда зукколарча 
зарба бериш, шу йул билан муайян фикр-карашни тасдик ёки 
инкор этиш ушбу жанрларнинг мухим хусусиятидар. Фитрат,
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Хамза, А.Каххор, С. Ахмад, У.Хошимов, Ш.Бошбеков дра
матик асарларини кузатганимизда мазкур жанрларга хос ди
алогик хусусиятлар акс этганини курамиз. Латифадаги сати
рик рух ва мулла Насриддиннинг хозиржавоблиги бу асарлар 
кахрамонлари учун ракибни махв этиш куроли булиб хизмат 
килади. Дейлик, Хамзанинг “Бой ила хизматчи”сидаги Хол- 
мат, “Бурунги козилар ёхуд Майсаранинг иши”даги Мулла 
Дуст, Майсара образлари мана шундай хусусиятларни яккол 
намоён этади.

Масалан, “Бой ила хизматчи”да Кодиркул мингбоши зин- 
донга ташланган Гофирни курсатаман деб Жамилага тегажог- 
лик килади. Бу можаро устидан чикиб колган Холмат мингбо- 
шини хам ошкора, хам пинхона тарзда ахмок килади, устидан 
куладики, унинг сиймосида биз мулла Насриддинни курган- 
дек буламиз.

“Кодиркул: Соколимнинг ярми кули да кетди, бадбахт- 
нинг (Жамилани айтяпти -  У.Ж.)

Холмат: Яхши хам келганим, йукса зиёфат деб нах жано- 
зангизнинг тепасидан чикар эканман!

Кодиркул: Куп пашшахурда булма! Ма ушла! (Пуп бера- 
ди) Юз сум, бировга айтиб юрма!

Холмат: Улибманми, мингбоши почча. ( Узича) Гофирдан 
булакка айтсам, нон корнимга урсин!”46

Бизнингча, бу диалогда хам латифага, хам аскияга хос ун
сурлар тажассум топган. Чунки Холмат бир томондан гуё бой- 
нинг хамиятига тегмасдан, нозик лутф билан уни химоячиси 
вазифасини бажаряпти. Бошка томондан эса, мулла Насрид- 
динга ухшаб, уни мот киладиган уткир кочиримли гаплар ай- 
таяпти. Натижада укувчи кузунгида Холматнинг закийлиги ва 
хозиржавоблиги, мингбошининг эса тубанлиги, гуллиги янада 
ёркинрок намоён булмокда. Тугри, бундай образлар гарб ада
биётида Сервантеснинг Санчо Панса, Шекспирнинг Масхара 
сингари образлари мисолида учраб туради. Аммо Холмат (ва 
бошка шу тоифадаги узбек кахрамонлари)нинг улардан фарки

44 Ниёзий Хамза Хакимзода. Танланган асарлар. Ю.Султонов нашрга тай- 
ёрлаган. -  Т.: УзССР Давлат пашриёти, 1954, 119-бет.
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нозик лутфи, ута закийлиги, чечанлигида очик-ойдин куриниб 
туради. Зотан, Холмат типидаги образлар бундай хозиржавоб- 
лик учун жазо олмайдилар ёки уларнинг бу “килмишлари” ху- 
жайин томонидан жазога лойик курилмайди. Санчо Панса ва 
Масхара эса узларининг купол хазиллари учун тез-тез жазола- 
ниб турадилар.

Макол жанри хам драматик мулокотда ута улкан вазифа 
бажаради. Бу жанр иштирок этмаган узбек драмаси булмаса 
керак. Муаллиф, кахрамон ёки асар умумконцепциясини хик- 
матомуз, киска ва лунда ифодалашда маколнинг урни бекиёс. 
Фитратнинг “Хинд ихтилолчилари” асарида бунинг ёркин ми- 
солини курамиз.

“Дийнанатх: ... Англизлар бизга аччигланмок билан хам 
хеч нима кила олмайдилар. Бу кунларда биз улардан аччигла- 
намиз. Улар бизнинг аччигимиздан куркалар.

Бадрипатх: Ёмонлардан куркмок унумсиздир. Улар итга 
ухшайдилар. Кочсанг кувар, кувсанг кочарлар.

Орномсингх: Золим йилонга ухшайдир, огзини бол билан 
ювганда хам огуеи кетмас, унинг бошини тош билан эзмак ке
рак.”47

Бу асарнинг мазмун-мохияти -  истиклол, озодликка ин- 
тилиш, зулмга карши кураш. Узаро мулокотга киришган пер- 
сонажлар эса шу йулда курашишни максад килганлар. Бунда 
Дийнанатх ва Бадринатхнинг фикрлари инглиз боскинчилари- 
га каратилган ошкора нафратни ифодаласа, Оромсингхнинг 
еузларида халк ва маслакдошлари нафратини умумлаштириш, 
бир жумлада жамлаш бор. Муаллиф мана шу вазифани халк 
донолиги, макол жанри устига юклайди ва ажойиб натижага 
эришади. Бу маколда золимга карши таваккал билан курашиб 
булмаслиги, аклли, эхтиёткор, хатто айёр булиш лозимлиги, 
энг мухими мустамлакачиларга ишонмаслик сингари мухим 
фикрлар бирйула ифодаланган.

Демак, драма узбек адабий анъаналарига бир кадар “бего
на” жанр булса-да, халк ижодиёти, мумтоз адабиёт, замонавий

47 Фитрат А . Танланган асарлар. Учинчи жилд. — Т.: Маънавият, 2003, 60-
бет.
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бадиий тафаккур анъаналарини узига сингдириш оркали мил- 
лийлик касб этади. Миллатнинг минг йиллик образли тафак
кур намуналарига хос унсурлар ушбу асарларнинг узбекона 
мазмун ва шаклга эга булишини таъминлайди. Шунингдек, уз
бек халки тарихи, хусусан, XX аср ижтимоий, сиёсий, маиший 
хаётида кечган жараёнлар драма жанрининг шаклланиши ва 
ривожига замин булди. Бу эса, уз навбатида, узбек маънавия- 
ти, адабий тафаккури ривожига хизмат килади.

Хуллас, драма жанрининг узбек адабиёти таркибига кириб 
келиши, шаклланиши ва муайян жанр хусусиятларини намоён 
килиши учун юкорида саналган катор омиллар пойдевор булиб 
хизмат килди. Узбек драмасининг соф назарий-поэтик жихатла- 
рини тайин этишда ушбу омилларнинг ахамияти катта.

Адабиётшуносликда драманинг соф назарий-поэтик ху
сусиятлари сифатида катор компонентлар курсатилади. Бунда 
назарий карашлар аро ухшашликни хам, фаркли жихатларни 
хам кузатиш мумкин. Аммо шуни эътиборда тутиш лозимки, 
драма жанри канонлари хам, бошка жанрлар каби, вакт, макон, 
ижтимоий хаёт, эстетик карашлар, муаллифлар алмашинуви 
билан узгаришга учраб туради. Бу табиий жараён, шу билан 
бирга, драма спецификаси билан хам бевосита боглик.

Маълумки, бошка драматик жанрлар сингари драма жанри 
негизида хам конфликт туради. Бу драманинг бошка жанрлар- 
дан тубдан фарк килишини таъминлайдиган специфик хусу- 
сияти хисобланади. Драманинг реал вокеликка якинлиги, ге- 
незиси жихатидан хаётий диалогга асосланиши хам бевосита 
драмага хос конфликт табиати билан изохланади. Буларнинг 
хаммаси бевосита инсоният хаётига дойр илк конфликтга бо- 
риб богланади. Бу эса факат драма жанригагина хос булмаган 
харакат, диалог, сюжет, характер, услуб, ремарка каби омил- 
ларни хам камраб олади.

Илк конфликт намунаси хали Одам (а.с.) яратилмасидан 
бурун Яратгувчи хузурида, самовий куламда руй бергани 
хакида илохий китобларнинг барчаси (“Забур”, “Таврот”, “Ин
жил”, “Куръони карим”)да маълумотлар келади. Зотан, ушбу 
конфликт илохий куламда руй берган булса-да, бевосита ин-
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соният хаётига тегишли эди. Бунда Одам (а.с.) ва у зотнинг 
фарзандлари такдири киёматга кадар конфликт (зиддият)лар- 
дан иборат булиши хакида илохий башорат берилади.

Бу жараён илохий китоб “Куръони карим”да шундай ифо- 
даланади: “30. Эсланг, (эй М ухаммад), Парвардигорингиз 
фаришталарга: “Мен Брда (Одамни) халифа килмокчи- 
ман”, деганида улар айтдилар: “У Ерда бузгунчилик ки- 
ладиган, конлар тукаднган кимсани (халифа) киласанми? 
Х,олбуки, биз хамду сано айтиш билан Сени улуглаймиз 
ва Сеиииг помиишн мудом пок тутамиз”. (Оллох) айтди: 
“Мен сизлар билмаган нарсаларии биламаи”. 31. Ва У  зот 
Одамга барча нарсаларнииг исмлариии ургатди. Сунгра 
уларни фаришталарга р^бару килнб деди: “Агар халифа- 
ликка биз хакдормиз деган сузларингиз рост булса, мана 
бу нарсаларнииг исмлариии Менга билдиринг!” 32. Улар 
айтдилар:“Эй Парвардигор, биз факат Сен билдирган нар- 
саларнигина биламиз. Албатта, Сен узинг илму хикмат 
сохибисан”. 33. (Оллох): “Эй Одам, буларга у нарсалар- 
нинг исмлариии билдир”, деди. (Одам) уларга барча нар- 
салариинг исмлариии билдиргаиидан кейин (Оллох) айт
ди: “Сизларга, Мен Еру осмонларнинг сирларини ва сиз
лар ошкор килган ва яширган нарсаларии биламаи, дема- 
гаимидим?” 34. Эсланг, (эй Мухаммад), Биз фаришталарга  
Одамга т аъзим цилинг дейиш им из билан саждага эгилди- 
лар. Фацат И блис кибр ва ор цилиб  -  кофирлардан булди. 
35. Ва айтдик: “Эй Одам, сиз жуфтингиз билан жаинатни 
маскан тутинг ва ундан хохлаган жойларннгизда бемалол 
таомланииг. Факат мана бу дарахтга якинлашмаигки, у 
холда золимлардан булиб коласиз”. 36. Бас, уларни  ш ай- 
тон йулдап оздириб, м асканларидан чицарди ва айтдик: 
“Туш ингиз (ж аннатдан ерга)! (Сизлар) бир-бирингизга  
душмансиз. Энди маълум  вацтгача (аж алларингиз етгунча) 
Ерда м аскан тут иб яш айсиз)’\  (Таъкид бизники -  У.Ж.).

Куринадики, Одам болалари хаёти билан боглик илк кон
фликт илохий оламда бошланган ва унда узига хос сюжет ти- 
зими, диалог, харакат ва услуб бор.
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Одамнинг Оллох берган илмига, Оллох томонидан факт 
унга лозим курилган юксак мартабага хасади келган шайтон 
дастлаб амрига буйнсунмай, Яратганнинг узи билан, сунг эса 
Одам ва унинг авлодлари билан илк замонлардаёк муросасиз 
конфликтга киришган. Ушбу конфликтлар гох ички, го\ ташки 
диалог тарзида майдонга келган. Инсоннинг ижтимоий, ру\ий, 
маданий, маънавий харакатига сабаб булган. Одам алайхис- 
салом тарихи (яратилиши, Ерга туширилиши, момо Хаввога 
мухаббати, илк учрашув, хижрон, висол, фарзандлар ва Ерда- 
ги фаолият)ни инсоният хаётининг дастлабки ва бошлангич 
сюжети (бундан сунг айни маънони ифодалашда “илк сюжет” 
истилохини куллаймиз -  У.Ж.), деб оладиган булсак, шунинг 
узидаёк сон-саноксиз конфликтлар (Одам ва шайтон, Хавво ва 
шайтон, Кобил-Хобил ва шайтон сингари) руй берганига амин 
буламиз.

Маълумки, хар кандай адабий жанр -  у лирик, эпик ёхуд 
драматик булишидан катъи назар -  сюжети негизида учлик 
образ аро конфликт туради. Бу -  ошик-маъшука-ракиб, дуст- 
дуст-ракиб ёки яхши-яхши-ёмон, эзгулик-эзгулик-ёвузлик 
тарзида буладими, барибир асосни ytua илохий маконда юз 
берган вокеликдан олади. Конфликт хам бевосита уша вокеа 
билан алокадорликда майдонга келади. Икки инсон уртасида- 
ги муносабат-мулокотда, албатта, шайтон ёки унинг вакили 
(инсон киёфасидаги шайтон) туради. (Шу уринда шоир Абдул
ла Ориповнинг XX аср 80-йилларида ёзилган “Учинчи одами” 
эсга тушади.)

Эпос ва романларнинг исталганини олиб курадиган булсак, 
шу учлик асосида пайдо булган тугунлар, таранглашган вазият
лар, драматизмлар, фожиаларга дуч келамиз. Кадимий вариант- 
лари сакланиб колган жахон эпосларида бу жараён бевосита уч 
олам куламида содир булади. Мисол учун хинд халк эпоси “Ра- 
маяна”ни олайлик. Унда Рам севгилиси Ситабонуни угирлаб кет- 
ган Раван билан олишади. Раван эса одам кавмидан эмас, айнан 
шайтон-жинлар кавмидан. Алпомишни Барчинойдан айириб. 
унинг барча эзгу ишларига, алплик фаолиятига нукта к^ймокчи 
булган, жонига касд килган, етги йил туткунлик чохида саклаган
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Сурхайл кампир хам аслида бу дунёнинг одами эмас, балки ер 
ости, хаос дунссининг вакилидир. Навоийнинг “Фарход ва Ши
рин”, “Лайли ва Мажнун” достонлари кахрамонларида хам раки- 
бпар ута улкан хаотик кучдан кувват оладилар.

Ёки мумтоз адабиётимиздаги газал жанрини эслайлик. 
Лутфий, Навоий, Бобур, Машраб, Огахий, Фуркатлар калами
та мансуб газалларда ошик-маыиука-ракиб учлигининг абадий 
конфликты талкинига дуч келамиз. Бу газаллар хох тасаввуфий 
мазмунда, хох дунёвий мазмунда булсин, ракибнинг адресати уз- 
гармайди. Уша “илк сюжет(илохий вокелик)”даги ракиб ва уша 
конфликт мазмунидан йирок кетмайди. Хазрат Навоий ёзади:

Сени топмощ басе мушкупдурур, пюпмаслик осонким 
Эрур пайдолигинг тчцон, вале тчщонлигин пайдо...

Мана шу -  шеъриятнинг энг кичик бирлиги булган байт- 
да хам, “илк сюжет” га бевосита боглик булган конфликт бор. 
Яъни Навоий талкинида инсон умрининг мазмуни Яратганни 
топгани ёки топмаганига караб белгиланади. Дунё хаётида уй- 
наб-кулиб, енгил-елпи, нафсга ёкадиган умр кечириб утишдан 
осони йук. Чин инсон аъмолига амал килиб яшаш (ошик), би- 
ратула шайтон ва нафс (ракиб) найрангларига карши тура олиш, 
Яратган (Ёр)ни топиб (ёдда тутиб) яшаш эса ута мушкул.

Ушбу бадиий асарлар занжиридан XX асрга етганимиз-%#
да, биринчи навбатда, “Уткан кунлар” романига дуч келамиз. 
Чунки XX аср узбек адабиётида (бу ерда факат романчилик 
эмас, хар учала адабий тур хам кузда тутиляпти) миллий этика 
ва эстетик анъаналарни янги жанрга синтез килиши жихати- 
дан бу романнинг олдига тушадиган бошка асар йук. Ундаги 
конфликтда айнан “Алпомиш”, “Тохир ва Зухра”, “Фарход ва 
Ширин”, “Лайли ва Мажнун”лардаги шаркона формула замо
навий шаклда намоён булади. Асардаги ишкий линияда хам 
(Отабек — Кумуш — Хомид), ижтимоий линияда хам (Миллат
— миллий низолар — мустамлакачилар) учлик формуласи “илк 
сюжет”га бориб такалаверади.

Куринадики, бадиий конфликтнинг тарихи жуда узун ва 
унинг интихоси куринмайди. Шу боис у хаётий асосга эга
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эканини хар кандай адабий жанр таркибида, азалий ва абадпм 
формулалар мисолида намоён эта олади.

Энди бевосита драма жанри хакида гапирадиган булсак, 
жанрнинг илк ва урта тарихида бевосита илохий куламдаги 
конфликт шаклига эга экани Антик давр, урта асрлар драма
тургияси мисолида бизга маълум. Уйгониш давридан бошла- 
ниб, Европа классицизми, маърифатчилиги, романтизми ва, 
кисман реалистик драмаси таъсирида узбек адабиётига кириб 
келган ушбу жанр, юзаки Караганда факат дунёвий муаммо- 
лар хусусида бахс юритса-да, мохиятан биз юкорида мухтасар 
тухталган “илк сюжет”га бевосита алокадор.

Хатто узбек драмасининг тамал тошини куйган жадид дра- 
магурглари ижодида тугридан-тугри “илк сюжет” ёхуд унинг 
аник унсурлари воситасида ёзилган асарлар хам учрайди. Ма
салан, Абдулла Кодирийда жин (“Жинлар базми”), Авлонийда 
шайтон (“Биз ва сиз”) билан боглик эпизодлар учраса, Фит- 
ратда бевосита биз юкорида тухталган илохий сюжет асосида 
ёзилган -  “Шайтонинг Тангрига исёни” шеърий драмаси бор.

“Шайтоннинг Тангрига исёни” асари конфликти бевосита 
Яратгувчи ва шайтони лайъин уртасидаги зиддиятга курилган. 
Узининг такаббурлиги, шахсиятига бино куйгани, саркашлиги 
ва хакни узига сигдиролмагани боис илохий даргохдан хай- 
далган шайтон эндиликда бутун кувватини инсонни йулдан 
уришга сарфлашини Тангрига карата баён килар экан, ушбу 
иддаолар остида хасад, фиску фасод, жохиллик ётганига амин 
буламиз. Шайтонинг бу. харакати гуё одамларга яхшилик ис- 
таб, ёмонлик (ичкилик) уругини олиб келган Диониснинг 
фаолиятини эслатади4*. Фитрат талкинидаги шайтон хам гуё 
одамизотни Оллохнинг хукм-фармонлари, фарзлари (яхшилик

4Х Юнон мифологиясига дойр уш бу сюжет хам, бизнингча, шайтон хаки
даги илк илохий хабарларнинг одамлар томонидан бузилган, кайта ишланган 
шакли булса керак. Шуни эътиборга оладиган булсак^ “илк сюжет” тушун- 
часи, истилох сифатида чексиз хронотоп майдонини камраб олади. Аникрок 
айтганда, мифологик сюжетлар илохий сюжетлар билан киёсий урганилади- 
ган булса, уларнинг барчаси илохий китоблардаги “илк сюжст”ларга бориб  
такалиши маълум буладики, бу адабистшунослик методологиясини янги, 
фундаментал хулосалар билан бойитишига ш убха йук- ( -  У.Ж.)
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ва иймон йулй)дан “куткармок”ни ният килади ва уз ниятига 
яраша жазо олади. Чулки Одам болаларининг барча ишлари 
ёвузлик, фитна-фасод, ёлгончилик сингари минглаб кусурлар- 
дан холи булмаса-да, дунёда комилликка интилгувчи, эзгулик 
й^лини танлаган инсонлар хам куп. Реал вокеликда юз бериб 
келган ва бундан кейин хам давом этиши аник булган кон- 
фликтнинг мукараррлиги, хакконийлиги хам шунда.

Гарчи, адабиётшунослигимиз ушбу асардаги шайтон об- 
рази оркали илгари сурилган муаллиф позициясини эрксиз- 
лик ва маърифатсизликка карши, шуролар позициясининг 
образли ифодаси тарзида бахолаб келаётган булса хам, уни 
катта адабиёт, соф инсоний маънавият, шаркона эстетик та- 
факкур ва этик анъаналар нуктаи назаридан оклаб булмай
ди. Асарга асос килиб олинган сюжет тугри (унда “Куръони 
карим” сюжети олинган). Шайтонга хос табиат -  унинг сар- 
кашлиги, хамма нарсадан кура уз шахсиятини устун куйи- 
ши, куриниб турган илохий хакикатни инкор этиши, жахолат, 
фитна-фасодни маърифат уларок талкин килиши -  асарда 
тугри акс эттирилган. Бу образ нафакат Фитратнинг “шай- 
тон”и, балки барча бадиий, фасафий, илмий ва диний кито- 
блардаги шайтон табиатини узида мужассам этган. Яъни Фи
трат асаридаги шайтон образи -  шайтони лайъиннинг типик 
куриниши. Аммо ran шундаки, асарни Яратган ва шайтон 
конфликти устига курган муаллифнинг позицияси, бу уринда 
шайтон томонда. Зотан, Фитратнинг бу асари атеистик таъ- 
лимот зур бериб таргиб килинаётган, “Худосизлар” журнали 
нашр этилаётган, уларнинг махсус ташкилотлари актив иш 
олиб бораётган даврларда -  20-йилларнинг урталарида ёзил
ган, унинг шуро тузимига келишувчилик муносабати сифа
тида кузга ташланган эди. Мободо Фитрат адабиёт воситаси
да -  рамзан шуро тузумини инкор этишни хохлаганида хам, 
шундай катта истеъдод ва билим эгаси учун бошка сюжетлар 
топилмай колмасди. Бундай талкинни, бизнингча, замон ва 
ижтимоий хаётдан эмас, балки асар муаллифининг дунёкара- 
ши, шахсиятида руй берган узгаришлардан кидирпш максад- 
га мувофикдир.
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Жахон адабиёти тарихининг узвий бир кисми булган ксй- 
инги давр узбек драматургияси улкан ижтимоий жараёнларнм, 
муайян карашлар, ижтимоий гурухдар, шахслар ёки бирор об- 
разнинг ички зиддиятларини турли ракурсларда талкин этишга 
уриниб келади. Бу жихатлар узбек драмаларида ижтимоий, фал
сафий, маиший, психологик, лирик усулларда талкин этилади.

Маълумки, адабиётшуносликда конфликтнинг учта тури 
ажратилади. Булар: кахрамон ва мухит, характерлар аро, туй- 
гулар аро (ички -  коллизия) конфликт шаклларидир. Лекин 
шуни алохида кайд этиш зарурки, конфликт тушунчаси шуро 
даври адабиётшунослиги укдирганидек жун тушунча эмас. 
Унда факат жамиятдаги икки синф кураши акс этмайди. Кон
фликт инсон характерининг минглаб кирраларини узида му- 
жассам этади. Инсон характери эса бир суз билан — яхши- 
лик-ёмонлик аталмиш улкан феноменинг сон-саноксиз кир- 
ралари билан камраб олган денгиздир. Том маънодаги драма 
конфликти мана шундай самовий мохиятни акс эттиради.

Том маънодаги миллий драмада эса, биринчи навбатда 
мухит, кахрамон (характер) ва сюжет миллий булиши лозим. 
Ушандагина бундай асар хакконийлик, бадиийликка даъво 
килса арзийди. Юксак даражадаги бадиийлик хар доим умум- 
инсоний булиб колаверади. Миллий маънавият илдизларидан 
келиб чикмайдиган, миллийликдан йирок булган карашларни 
талкин этадиган асар уз мухити учун бегона булади. Бундай 
асардаги конфликт айнан уз миллий заминига бегона булгани 
учуй умуминсоний хам була олмайди.

Узбек жадид драмасида хам, шуро даврида ёзилган дра- 
маларда хам замон муаммоларини акс эттириши ва шакли 
жихатидан анча мукаммал куринадиган, аммо бевосита мил- 
лийлик (шунингдек, умуминсонийлик хдм) касб этмайдиган 
асарлар талайгина учрайдики, бунинг асл мохияти асарлар 
конфликтида намоён булади. Агар Фитратнинг юкорида тил- 
га олинган “Шайтоннинг Тангрига исёни” асари конфликти 
эзгулик ва ёвузлик (Рахмоний ва шайтоний) кучлар кураши 
нотугри талкин этилган булса, яна катор бошка тоифа пьсса- 
лар борки, уларнинг конфликти миллий мухитга хос хакикат-
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ларга дахил килади. М асалан, Хамзанинг “Захарли хаёт ёхуд 
ишк курбонлари” пьесасини оладиган булсак, унда оила 
(маиший) мухитидаги адолатсизликлар туфайли оталар ва 
болалар уртасида жиддий конфликт юзага келади. Муаллиф 
талкинича, мана шундай нобоп мухитни жорий килганлар -  
ота-оналардир. Бунга карата болаларнинг жавоби эса уз жо- 
нига касд килиш. Асарда Махмудхон хам, Марямхон хам жо- 
нига касд килади. Шу тарика адолатнинг топталиш и, мухаб- 
батнинг наймол килинишида ота-она жохиллиги сабаб килиб 
курсатилади. Аммо биринчидан, узбек (шарк) дунёсидатуги- 
либ усган бола хар кандай мушкул вазиятга туш ганда хам 
ота-оиасини айбдор килмайди. Иккинчидан, жонга касд ки- 
лишнинг у га огир гунохлигини бугун биз тушунмаганимиз- 
да хам октябрь революцияси арафасидаги авлод жуда яхши 
хис килишган. Ш у нуктаи назардан мазкур асардаги мухит 
ва шахе аро конфликт миллий заминга эга эмас, дейиш га тула 
хаклимиз. Зотан, Хамза бу асарида кутарган оталар ва бо
лалар муаммоси бизнинг адабиётимизга гайри миллатлардан 
экспорт уларок кабул килингани сир эмас.

Ш унга ухшаш холатни, узбек драматургияеида бадиий 
жихатдан энг кжеак макомни эгаллашга лойик булган “Бой 
ила хизматчи” пьесасида хам кузатамиз. Чунки ушбу асардаги 
шайтанат мухити дея курсатилган — бой, кози, мингбошилар 
мухити -  уша давр узбек халки ижтимоий хаётида элементар 
тарздагина мавжуд булган булиши мумкин. Аммо хеч качон 
типик була олмайди. Тарих рус боскини арафасида фаолият 
олиб борган Ш арифхужа кози, Мухиддинхужа кози, Исхокхон 
тура, Курбонжон додхо кабиларнинг накадар одил ва маъри- 
фатли булганликларига гувохлик беради.

Аммо ушбу асарнинг абадийликка дахлдор бир жихати 
борки, ундаги ижтимоий-сиёсий пафосдан бир неча баробар 
устун келади. Бу асар сюжетидаги мухаббат линиясидир. 
Ю заки карашда пьеса конфликти бой ва карол муносабати, 
яъни ижтимоий тенгсизлик, сармоядорнинг хеч вакоси йук 
бир хизматчига килган зулми асосига курилгандек туюлади. 
Чукуррок каралганда эса мол-дунё, обру-мартаба, куч-кудрат
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сингари имкониятларнинг барчаси Солихбой учун бир воси- 
та холос. Асосий максад эса нафс (ш айтон)нинг тийиксиз 
истакларини кондириш. Мана шу омиллар бирбутун холатда 
Солихбойни асар умумсюжетида ракиб макомига кутаради. 
Натижада Ошик (Гофир) ва маъшука (Ж амила) мухаббатига 
рахна солинади, гуё “Тохир ва Зухра”да айтилганидек ок ва 
кизил гул орасидан коратикан усиб чикади. Бизнингча, асар 
конфликтини мана шу “илк сюжет” ташкил этади. Айнан шу 
хусусиятга эгалиги боис “Бой ила хизматчи” яшашда давом 
этяпти.

Миллий-ижтимоий мухитни бузиб курсатиш холатлари 
шуро даврида ёзилган катор драмаларда хам куринади. Мус- 
такиллик даврида эса купрок бозорбоп (театрбоп) драмалар 
устида ишлаш авж олдики, уларда синфийлик васвасаси ур
нини миллий кадриятлар, урф-одатларни жунлаштириш ва 
снгил-елпи комик талкинлар билан кадрсизлантириш (“Чи- 
милдик”), ички коллизиянинг узбекона булмаган шаклларини 
миллий уларок курсатишга уриниш (“Ойдин кеча асирлиги- 
да”), узбек ёшларининг ута замонавий типи сифатида ярим ев- 
ропалашган характерларни такдим этиш эгаллади.

Демак, мухит ва кахрамон уртасидаги конфликт муаллиф 
шахсияти, дунёкараши, бадиий нияти, у яшаган ижтимоий ва- 
зият билан бевосита боглик. Том маънодаги драмада мухит ва 
кахрамон уртасида кечадиган конфликтининг миллий этика 
заминидан келиб чикиши асосий шартлардан биридир. Шунда 
хаёт хакикатига хам, игу асосда шакллантириладиган сюжет 
хакикатига хам зиён килмайди. Акс холда тарихий, миллий 
хакикат, демакки, бадиий хакикатга хам путур етади.

Харакгерлар аро зиддият драманинг умумконтекстида би- 
ринчи конфликт шакли сингари улкан микёс касб этмайди. 
Сабаби, канчалик типиклик даъво килмасин, характер дега
ни индивидуал мохиятга эга булади. Шундай булгач, муайян 
кутб (Шарк ёки Рарб), бирор худуд (араб, турк, форс, немис, 
инглиз, француз, узбек, козок, туркман)га манеуб булишидаи 
катъи назар индивидуал одамнинг табиати хар хил булиши 
мумкин. Инсон характери мохиятан бармок изларига ухшай-
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ди. Характерлар аро конфликтнинг хаётий асоси хам шунда. 
Тирик одамларнинг турли даражадаги максаду ниятлари, ки- 
зикишлари, хохишу истаклари хеч качон бир хил булмаган, 
бир хил булиши мумкин хам эмас. Драматик асар муаллифи 
мана шундай реал характерларни бадиий акс эттириш оркали 
айни конфликт шаклини юзага келтиради. Маслак-муддаонинг 
даражасига караб, характер макоми белгиланади.

М асалан, Фитратнинг “Чин севиш” пъесасида характер- 
нинг гузал ёки хунуклиги ижтимоий-миллий аспектда намоён 
булган. Шунингдек, бу асарда миллий маънавият шарк-ислом 
маънавияти билан синтез холатида акс этган. Бу асардаги энг 
кучли характер эгаси Каримбахшхон нуткида пъесанинг илк 
еахифалариданок маълум булади:

“Рахматуллох: Мен Англетарда шунча укудим, укучила- 
ри, укитучилари, ёзучилари, файласуфлари билан куришдим. 
Бирортасидан сиз айтган ёвликни еезмадим.

Каримбахш хон: Англизнинг буюк тупари шундадир. У 
бизнинг энг ёмон ёвимиз бупа туриб, узини энг яхши дустимиз 
каби курсатадир. Гольдстоннинг Куръонни курсатиб: "Бу бор 
экан, биз яшай олмаймиз"деганини билган борми?”49 (Таъкид 
бизники -  У.Ж.) Бу уринда характернинг учта шакли ораси- 
даги конфликт акс этган. Уларнинг биринчиси — мустамлака 
миллат вакили Каримбахшхон. У уз миллатини севади, мил- 
лати душманларини уз душмани деб билади. У иймонли -  хар 
кандай вокеа ёки шахсга булган муносабати дини, эътикоди- 
дан келиб чикади. Эътикоди, динини махв этмокчи булганлар, 
унинг назарида, миллати, колаверса узини хам махв этишга 
куз тикканлардир. У -  аклли, синчков, шу боис ёвнинг хий- 
ла-найрангларини яхши пайкайди. Иккинчи характер эгаси
-  Рахматуллох. Эхтимол, Рахматуллохнинг ватан ва миллатга 
булган мухаббати Каримбахшхонникидан кам эмасдир. Аммо 
унинг дунёкараши ва эътикодига “Англитар” мухити уз таъ- 
сирини утказган. Демак, Рахматуллох Каримбахшхон сингари 
зукко эмас. Шу боис душманни дует деб уйлайди. Бу икки ха-

49 Фитрат А. Танланган асарлар. Учинчи жилд. -  Т.: Маънавият, 2003, 10-
бет.
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рактер уртасидаги нозик, вакти келиб жиддий тукнашув билип 
тугаши хам мумкин булган зиддият (конфликт) мана шупдн. 
Учинчи характер эгаси, гарчи бу уринда бевосита нутки ксл- 
тирилмаса-да, Гольдстон. У — мустамлакачи миллат вакили. 
Унинг табиатидаги ёвузлик, боскинчилик кирралари келти- 
рилган кучирма гапдаёк маълум булади. Колаверса, у тулки- 
дек айёр. Кахрини ичида саклаб, мехрини ошкор килишни ко- 
тиради. Шу боис хам у ута хавфли душман. Рахматуллохнинг 
феъли билан Гольдстонни англаб, унга карши кураш чорасини 
куриб булмайди. Каримбахшхон билан унинг уртасидаги кон
фликт эса ута кескин. Бунда хеч кандай келишув хакида ran 
булиши мумкин эмас. Чунки уларнинг бирини миллат, дин-ий- 
мон манфаати, иккинчисида эса, салтанат, хукмронлик, нафс 
манфаати харакатга келтиради.

“Бой ила хизматчи”даги Гофир, Холмат, Солихбой учли- 
гида хам шунга якин конфликт шаклини куриш мумкин. Яъни 
Гофир хаксизлик ва зулмга карши тик боради, калбида нима 
булса, шуни сузлайди. Бундай тугри феълининг оркасидан бой, 
мингбоши, кози, элликбоши, хоким сингари хукмрон кучлар- 
нинг таъкиби, зулмига учрайди. Холмат эса ичида уйлаган га- 
пини юзага чикаравермайди. Хазил-мазах, юзаки тилёглама- 
лик билан куп вазиятлардан чикиб кетади. Куп истакларини 
шу йул билан амалга хам оширади. Шунинг учун пьесанинг 
охирги сахнасида Холматнинг очик конфликтга киришуви 
синфийлик талаби билан кушилганга ухшаб туюлади, укувчи- 
ни ишонтирмайди. Чунки Холмат бу иши билан узининг асл 
табиатига зид йулдан боради.

Бирок юкорида Хамза асари мисолида кайд этганимиздек, 
“Чин севиш”даги асосий конфликт хам ижтимоий-миллий му- 
аммолардан келиб чикмайди. Балки бунда хам узаро зид дун- 
ёкарашга эга икки кахрамон (Нуриддин ва Рахматуллох)иипг 
ишкни тушуниши, маъшукага булган муносабати пьесадаги 
конфликт табиатини белгилайди. Нуриддин -  чин маънода
ги шарк кишиси. Бинобарин, унинг мухаббати хам шаркона. 
У ошик. Суфийларга ухшаб саодатни висолда эмас, хижрон 
ва изтиробда, деб билади. Рахматуллох эса аксинча европача
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фикрлайди. Бахтни висолда деб тушунади. Бу максади (Зулай- 
Хо)га эришиш учун х,еч нарсадан кайтмайди. Асар вокеалари- 
дан келадиган хулоса — чин севги улмайди, ошик ва маъшука- 
ни тана эмас, рух топиштиради.

Драма жанридаги энг мухим зиддият шакли образлар бо- 
тинида кечадиган коллизия50 (яъни ички конфликт)дир. Бун
дай зиддият шакли етакчи булган драма лирикага якинлашади. 
Юкоридаги икки конфликт шакли сингари коллизия хам бир 
асар таркибида бир ёки бир нечта характерни шакллантирувчи 
восита сифатида хизмат килади. Аммо сюжет боскичларини 
(тугун, кульминация, ечим) факат коллизия ташкил этадиган 
драматик асарлар хам булади. Бундай асарларда диалогдан 
кура монолог (яъни ички диалог) асосий харакат воситаси 
булиб хизмат килади. Бадиий-психологик нутк шакли колли- 
зиянинг узаги хисобланади. Айнан шу хусусиятлар драматик 
талкинни лирик талкин билан синтезлаштиради. Натижада 
пьесадаги драматизм чукурлашади, таъсирчанлиги ошади.

Коллизияда кахрамон амбивалент (узаро зид) туйгу карши- 
сида ожиз колади. Унинг ташки мухит, атрофидаги одамлар, 
вокеаларга муносабати хам купрок мана шу икки зид туйгу- 
нинг кураши кандай даражада экани ёки кандай хулосага олиб 
келгани билан боглик кечади. Коллизия етакчилик килган дра
матик асар тугуни, кульминацион нуктаси ва, хатто ечими хам 
очик диалог ва харакатда эмас, айнан кахрамоннинг ботинида 
юз беради. Драматург буни баъзан очик диалоглар, баъзан суз- 
сиз, факат харакат оркали, баъзан эса монологик нутк воси
тасида ифода этиши мумкин. Коллизиянинг драматик жанр- 
ларда кандай намоён булиши биринчи навбагда муаллифнинг 
бадиий имкониятларига, сунгра асар кахрамони характерига
боглик.

50 Одатда адабиётшуиослар конфликт ва коллизия терминиии синоним 
сифатида куллаб келадилар. Бизнингча, коллизия кахрамон ва м у\и т ёки ха- 
рактерлар аро конфликтдаи фарк килиб, купрок ботиний зиддиятпи (туйгулар 
куращини) ифодалаб келади. Шунга кура, драма жанридаги зохирий зидди- 
ятларга нисбатан конфликт, ботиндаги туйгулар курашини акс эттирган хо- 
латларга нисбатан коллизия терминиии куллаш максадга мувофик курииади 
(-У .Ж .).
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Айтилган фикрларга бир кадар асос берадиган асар хусу- 
сида ran кетганда, биринчи навбатда, кадим Юнон драматурги 
Еврипиднинг “Медея” асари ёдга келади. Асар кахрамони Ме
дея аслида эри Ясонни хдм, болаларини хам дунёдаги хдмма 
нарсалардан ортикрок севади. Аммо майдонга келган кескин 
вазият (севган одамининг хиёнати) уни амбивалент туйгу (бир 
йула адм мухдббат, хдм нафрат)га рубару килади. Асарнинг 
бутун кучи мана шу хдлатни тасвирлашга каратилган. Натижа- 
да инсон феноменига дойр оригинал сюжет, мураккаб драма
тик харакат юзага келган.

Узбек драматургияеида Фитратнинг “Абулфайзхон”, Х,ам- 
занинг “Захдрли хдёт ёхуд ишк курбонлари”, Иззат Султон- 
нинг “Ойдин кеча асирлигида” пьееаларида коллизиянинг 
маълум даражада етакчи вазифа бажаргани кузатилади.

Умуман, драма жанрига хос конфликт, аввало, инсоният 
хаётининг ибтидосидаги “илк сюжет” билан боглик. “Илк сю- 
жет”да уз аксини топган учлик аро конфликт барча адабий тур 
ва жанрлар, хусусан, драмада хам бадиий концепция узагини 
ташкил этади. Иккинчидан, кахрамон ва мухит уртасидаги 
конфликтнинг пьеса сюжетида кандай ахамиятга эга булиши 
асарнинг миллий заминга кай даражада алокадорлиги билан 
белгиланади. Миллий заминга курилмаган асар конфликти ба- 
диийликдан, демакки, умуминсонийликдан хам мосуво була
ди. Драмадаги энг мухим зиддият шакли, бу — коллизия булиб, 
у асарнинг теран умуминсоний муаммоларни талкин этишига 
асос булади.

Драма жанрииинг бошка барча компонентлари бевосита 
конфликт билан алокадорликда майдонга келади. Аввало, дра
манинг иккинчи каноти булган диалог факат конфликт воси- 
тасидагина мазмун-мохият касб этади. Диалогнинг лугавий 
маъноси хам аслида икки кишининг сухбати дегани. Икки ки- 
шининг сухбати, бу -  икки хил дунёкараш, икки хил фикр де- 
мак дир. Бундай холатдан сухбатдошларнинг даражасига к$/ра 
узаро зид фикр булмаслиги мумкин эмас. Сукрот, Платонлар- 
нинг диалог тарзида бизгача етиб келган асарларида хам асо
сий мавзуни бахс-мунозара ташкил этади. Диалогнинг Пла-
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тонча талкини хдм шундай. Ва унинг карашига кура фикрий, 
маънавий усиш-узгаришнинг шарти диалогдир. Кейинчалик 
шаркда хам диалог (масалан, Ибн Сино, Беруний, Румий, Фо
робий илмий-фалсафий асарларининг аксарияти диалог тар
зида ёзилган) шаклида ёзилган асарлар пайдо булган. Бундай 
асарларни купчилик олимлар асосан Платон диалогларига 
боглашадики, бунинг асосий омили факат юнон фалсафаси 
эмас. Шарк диалогик тафаккур тарзи, аввало, азалдан муайян 
анъаналарда мавжуд булган. Кейинчалик “Куръони карим”- 
нинг пайгамбарга (а.с.) мурожаат тарзида туширилгани хам 
диалогик тафаккур тарзининг ривожланишига сабаб булган. 
Колавсрса, шарк адабиётида мунозара жанри илдизлари хам 
шунга бориб богланади.

Демак, диалогнинг тарихий шаклланиш боскичлари умум- 
инсоний тафаккур тарихига богланади. Диалогик тафаккур 
тарзида зиддият, бахс-мунозара асосий урин тутадики, бу дра- 
мадаги диалогларнинг конфликт билан алокасига тарихий да- 
лилдир.

Драма асаридаги сюжет характерлар, гоялар, дунёка- 
рашларнинг диалогик тарзда бир неча боскичларни утиб бо- 
риши билан боглик. Баъзида бу икки характернинг диалог тар- 
зидаги курашлари асосида куринса, баъзида бир неча харак
терлар уртасидаги зид муносабат куринишида намоён була
ди. Худди шу нарса, уз навбатида, драманинг калби булган 
харакатни хам юзага келтиради. Драма характерлар, гоялар, 
дунёкарашларнинг конфликт асосида майдонга келадиган ха- 
ракати уларок адабий жанрга айланади.

Бадиий жахатдан юксак драма майдонга келиши учун 
унда укувчи-томошабинни ишонтирадиган, ушлаб турадиган, 
туйгуларига таъсир этадиган табиий харакат булиши лозим. 
Драма жанридаги харакатни майдонга келтирадиган восита 
жонли диалогдир. Агар сахна асаридаги диалог том маънода
ги харакатни таъминлай олмаса, бундай асар бадиий феномен 
сифатида вазифасини бажара олмайди. Бир суз билан айтган- 
да, харакат драманинг асоси булса, диалог харакат вужудида- 
ги калбдир.
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Лирик турда субъектив ифода, насрий ижодда эпик баён 
етакчи булса, драма жанридаги барча поэтик компонентлар не
гизида диалог туради. Драма сюжетини кахрамонлар орасида 
кечадиган мулокот оркалигина англаймиз. Ш унинг учун хдм 
драмада, пралог, экспозиция, эпилог, ремарка сингари шартли 
компонентларни истисно этганда, автор нутки булмайди. Дра
ма факат персонажлар нуткига асосланади. Жанрнинг бадиий 
концепцияси диалог асосида майдонга келади.

Куринадики, драма жанрида услуб ва нутк муаммола- 
рини урганиш учун албатта диалогга таяниб иш тутиш ло- 
зим. Диалогда нуткнинг рангбаранг шакллари персонажлар 
характерини намоён килиши билан бирга, авторнинг услуб 
махоратини хам курсатади. Худди шу асосда сюжетнинг ту
гун, кульминация, ечим сингари асосий компонентлари май
донга келади.

Масалан, Хдмзанинг “Бой ила хизматчи” драмасига хос ди
алог юкорида билдирилган фикрларимизни бевосита тасиклай- 
ди. Асарда Гофир, Жамила, Хонзода, Хожиона, Пошшаойим, 
Холмат, Солихбой, Кози, Имом, Элликбоши, Хоким, Сифатбуви 
сингари персонажларнинг хар бири узига хос индивидуал суз- 
лаш тарзига эга. Fофир ва Жамила нуткида соддалик, тугрилик, 
хакконийлик, Хонзода, Пошшаойим нуткида кибр, ёлгон, сохта- 
лик, Хожиона нуткида юзакилик, калтабинлик, Холмат нуткида 
киноя, комиклик, Бой, Хасан элликбоши, Кодиркул мингбоши 
нуткида такаббурлик, тахдид етакчилик килади.

Айникса, муаллиф Хожиона ва Кози нуткини максимал 
даражада индивидуаллаштирган. Хожиона нуткида ёлгонда- 
кам такводорлик элементлари билан амалий фаолият уртасида 
зиддият сезилса, кози нуткида ортикча жимжимадорлик, тур- 
ли арабий, форсий суз ва истилохларни ишлатиш билан кила- 
ётган ишлари уртасидаги номутаносиблик кузга ташланади. 
Хамзанинг махорати узи хунуклик тарзида талкин этмокчи 
булган образлариинг барчасини фаолият ва сузи аро номута- 
носибликда курсата олганида куринади. Бу эса уз-узидан пер
сонажларнинг узаро конфликлари фавкулодда бадиийлик касб 
этишини таъминлайди.
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Масалан, Хожиона купинча уз нуткини: “Мен осий бан- 
дангни жамолингдан бенасиб этма, Худо!” тарзида якунлайди- 
ки, бу улуг тилак персонаж фаолияти боис, аксарият холларда, 
й^кка чикарилади.

Кози эса оддий сузлар билан ифодалаш  мумкин булган 
мазмунни атайин мураккаблаштираётганга, шу билан узи
нинг бошкалардан устунлиги, илми, козилигиии писанда 
этаётганга ухшайди. Дейлик бой томонидан ташкил этилган 
зиёфатга кечикиб келган бошка одам “Узр, кечикиб колдим”, 
дейиши табиий эди. Аммо Кози буни бош кача ифодалайди: 
“Бахорхол мунтазир булиб, азият чекмадингизми, жаноби 
бой?! Чороки андак хаялладик...” Бунда кози табиатига хос 
булган тамагирлик, кибр, сунъийлик каби кусурлар биратула 
намоён булган.

Хонзода ва Пошшаойимлар сузлаш усули маккор аёлнинг 
типик нутки, десак хато булмайди. Улар юзаки карашда уз- 
аро д^ст, сирдош, маслакдош. Аслида эса бир-бирини курар- 
га кузи йук- Муаллиф бу холатни Хонзода ва Пошшаойимлар 
нуткидаги учинчи одам (Мастон)га мурожаат тарзида махорат 
билан талкин килган.

“Хонзода: Купогингга ун босдингми, етимча, етти кулча! 
Чилим!

М астон: Хозир, аяжон.
Мастон чилим келтириб найми тутади, Хонзода газаб би

лап чекади.
Хонзода: Нимага мени хадеб эрмак киляпсан? Нимага 

кийшик огзингни ирвайтириб куляпсан? Суйлок!
М астон: (Титраб-цацшаб) Кани кулганим, аяжон!
Хонзода: Кулма дейман, сенга! Ху Уша ажин босган ка- 

римсик юзларингга зиндалак чиксин!”
Унга жавобан Пошшаойим хам диалогнинг шу шаклидан 

фойдаланади.
“ П ош ш аойим: Бунга сир бериб утираманми? Хой, Мастон 

улгур, чилимни олиб кел! Сен нимага кеккаяяпсан, Мастон!”
Бунга сари Хонзода янада авжига чикади.
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“ Хонзода: Каримай адо булгур, Мастон. Арслонни кесак 
отиб снгмокчимисан? ХУВ музлаб, гужанак булиб колган чи- 
гирткага ухшамай улгур!”

Бойнидг бошкалар, айникса, Гофир билан булган мул око - 
шда эса такаббурлик, узининг мол-дунёси, обру-эътиборига 
ортикча бино куйиш, дунё лаззатига учлик намоён булади. 
Худди шу нарса пьеса сюжети ривожи, кулминацион нуктаси, 
счими, демакки, жонли хдракатини таъминлайди.

Бой: (Гофирнинг туйига кетган сарф харажатларни баён 
этгандан кейин -  У.Ж) Мана шуларнинг борки хаммаси булиб 
бир минг етти юз сум пул булар экан...

F офир: ( Чучиб) Шунча карзим бор эканми? Мен буни кан
дай узаман, бой ота? Менинг чутимда хаммаси булиб, беш юз 
сумдан ошмас эдику? Ёки адашдингизми экан, а бой ота?

Бой: Бу кандай ran? Нонтепкилик килма! Шу соколим би
лан ёлгон гапираманми? Юлсам сендай гадодан юламанми? 
Сенларга яхшилик килганнинг узи ахмок! Курнамак, ит феъл!

I офир: Тавба килдим, бой ота!
Бой: Бир минг етти юз сум хам пул булдими? Узарсан! 

Узолмасанг яна беш, ун йил ишлаб берарсан! У эмас, бу эмас, 
хотнплик булиб колганингга шукр килсангчи, баччагар!”51

Демак, драмадаги конфликт, характерлар, сюжет ва унинг 
компонснтлари диалог воситасида асар бадиий концепциясини 
ташкил этади. Бу асардаги жонли харакат тарзида намоён була
ди. Драматург махорати нуткда рангбаранг услубларни синтез 
холатида бсриши оркали, асар матни (ёхуд сахнадаги ижроси- 
да) узига хос мозаика хосил килишида куринади. Бу эса драма 
жанриинhi хаёт ва унга хос зиддиятларни образли тасвирлаши- 
га, бир суз билан юксак бадиият касб этишига хизмат килади.

Хулоса

1. Драма трагедия ва комедияга нисбатан жонли хаёт, жа- 
мият турмуш тарчини, реал хаётдаги мулокотлар тизимини

51 Келтирилган барча иктибослар ушбу манбадан олинди: Ниёзий ^амза 
Хакимзода. Танланган асарлар. Ю.Султонов нашрга тайёрлаган. -  Т.: УзССР 
Давлат нашриёти, 1954.
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ифода этишига кура оммабоп жанрдир. Ундаги харакат, об
разлар тизими, сюжет, конфликт, диалог, услуб каби поэтик 
компонентлар реал хдётга якинлиги нуктаи назаридан айни 
жанрни азалу абад давом этадиган харакатдаги мулокотнинг 
бадиий иньикоси дся кабул килиш тугри булади.

2. Драма узининг илк боскичларида (антик даврда) тра
гедия ва комедияга нисбатан кам эътибор каратилган жанр 
эди. Ш унга карамасдан драма Антик Юнон маданий мухити
да диний маросимлар негизида юзага келган, эътибор марка
зида турган трагедияга кушимча (безак) сифатида шакллан- 
ган. Жанрнинг илк шакли “сатирлар драмаси” деб номланиб, 
шакл-мазмун спецификасига кура ута улугвор хамда кайгули 
жанр трагедия ва ортик даражада комиклик, уйин кулгини, 
одамларнинг анормал холатларини ифодалайдиган комедия
га нисбатан одатий хаёт тарзига якин булган. Айни жанр шу 
жихати билан ижодкорлар, олимлар орасида эътибор козонма- 
гани билан, омма эхтиёжлари ва хаёт тарзига якинлиги учун 
драматик турнинг кейинги ривожланган боскичларига кадар 
утиб келган. Узбек драмаси бир томондан мана шу мада- 
ний-тарихий жараёнларга бориб богланади.

3. Драманинг мифологик асосини ташкил этувчи Дионис 
хакидаги миф ва хар учала турнинг шу билан боглик диний 
маросимлар негизида тугилгани барча адабибтш унос, теа- 
трш унос-олимлар томонидан якдил таъкидланади. Бу фикр- 
га кушилган холда яна шуни кайд этиш лозимки, Дионис 
хакидаги миф нафакат илк театр уйинларини эслатувчи ди 
ний маросимлар, балки профессионал драматурглар томо
нидан ёзилган асарларнинг специфик хусусиятларини хам 
ифодаловчи рамзий кодларга эга. Олимп хронотопида Д и 
онис билан руй берган вокеа (амврозия уругини угирлаши 
ва Зевс томонидан бадарга этилиш и) уни маъбудлар дунёси 
конунлари ва дунёкараш ларига кура (“пустаги кокилган” , 
фош этиб, бадарга килинган) комик объектга айлантирган 
булса хам, Ер хронотопида, яъни одам (фоний)лар нуктаи 
назарига кура “олий кучларга” карши инсон “манфаати” 
учун бош кутарган, исёни натижасида жазоланаётган тра
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гик объект сифатида улугвор кахрамон деб талкин этил и- 
и in га олиб келган. Драма жанри генезиси хам айнан шу миф 
билам боглик холда шаклланган. Яъни Дионис ва одамлар 
про муносабат тафеилотларининг аввал диний маросим, 
m i гр уйинлари шаклидаги куриниши (сатирлар драмаси), 
кейинчалик профессионал драма жанрининг тугилиш ига 
специфик асос булган.

4. Юнон театрининг айни шакли Урта Осий маданий мухи- 
пи а Александр Македонский боскини билан бирга кириб кел- 
I ап. Муайян синтезлашув жараёнларини бошдан кечиргандан 
i yиг ушбу жанр Урта Осиё маданий мухитида халк театрлари, 
масхара уйинлари тарзида шаклланган. Бу жараён токи Урта 
( )еиёда ислом жорий булгунига кадар турли даража ва савияда 
hi паб келган.о

5. Урта аерларда Европа драмаси христиан дини гоялари- 
ми таргиб этувчи восита сифатида намоён булади. Узининг 
оммабоплиги, стабил мухитга мослиги, хукмрон гояларни 
таргиб этишга кулайлиги, кахрамонлари характерида инкор ва 
невидан кура куникиш, келишув хусусиятлари устунлиги боис 
бу давр Европа маданий мухитида айнан драма жанри кенг ку- 
лоч ейди. Айни жараён узбек драматургияси тарихининг шуро 
даврини эслатади. Чунки XX аср бошларида катор тургун анъ- 
аиалардан воз кечиб, миллатнинг дунё тараккиёти билан бирга 
Кодам ташлашини истаган ва шу йулда фаол харакатда булган 
жадидлар ижодида купрок исён, инкор ва изтиробни ифода- 
лпйдиган “миллий фожиа”лар дунёга келган булса, шуро дав
ри драматургияси синфий конфликтларни акс эттирувчи, шуро 
дидактикаси билан туйинган, шуроча дидактикани ифодалов- 
чи драма жанридаги асарлардан бошка нарса бермади.

6. XX аср бошларида жадидлар томонидан олиб кирилган 
Европа драмаси анъаналари уша худудда кечган кейинги Уй- 
гониш, классицизм, романтизм, маърифатчилик анъаналари 
аро утиб келган драма шаклидир. Бинобарин, илк узбек жа
лил драмасининг шаклланишида Европа (айникса, француз) 
маърифатчилиги драмасининг таъсирини алохида таъкидлаш
жоиз.
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7. Аммо бу узбек замонавий драмасининг майдонга кели
ши тугридан-тугри Европа театри билан боглик дегани эмас. 
Зотан, муайян миллат адабиётига хориждан кириб келган х,ар 
кандай “бегона” жанр муайян синтезлашув жараёнларидан 
сунггина уша адабиётга узлашади. Демак, узбек драмасининг 
тугилиши ва шаклланишини факат хорижда кечган адабий-та- 
рихий жараёнлар билан боглаб куйиш бирёк;ламалик була- 
ди. Узбек драмаси тарихига айни жихатдан ёндашганимизда 
унинг икки мухим омил асосида майдонга келгани ва узининг 
специфик хусусиятларини барпо этганига амин буламиз. Бу- 
ларнинг биринчиси ва илк боскичи узбек халк театри, томоша 
ва масхара сахналарига замин берган кадим Ю нон драматур
гияси булса, кейинги боскичи ёзма узбек драмасига асос бул
ган Европа профессионал драмаси хисобланади. Аммо узбек 
драмаси мана шу хориж драмасига хос анъаналарни миллий 
адабиётга хос элементлар билан бойитдики, айни жихат биз
га узбек драмасининг иккинчи мухим омили миллий адаби
ёт анъаналари дейишимизга асос беради. Ш унга кура, узбек 
фольклори, мумтоз адабиёт, воизлик санъати, айникса, муно
зара жанри анъаналари замонавий узбек драмасининг иккинчи 
канотини ташкил этади.

8. Узбек драмаларининг тахлили шуни курсатадики, драма 
жанрига хос харакат, конфликт, диалог, характер, сюжет, ус- 
луб сингари компонентлар, энг аввал, Узбек халки маънавий 
хаётида теран асосга эга булган ислом таълимоти, “Куръони 
карим” сахифаларида нозил булган “илк сюжет” анъаналари
га, колаверса, фольклорнинг достон, кушик, латифа, макол 
каби жанрларига, мумтоз адабиётга хос конфликт хамда дра
матик талкин усулларига таянади. Бу эса узбек драмасининг 
мустакил спецификага эга, узига хос поэтик жанр эканидан 
далолат беради.

2011 йил.
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Утган аср бошларида шаклланиб, бугунга кадар жахон ил- 
ми й-адабий тафаккури, хусусан, назарий адабиётшунослигида 
аиаигард булиб келаётган Михаил Бахтин (1895—1975) фено- 
мснини тасодиф деб булмайди. Жахон илмий-адабий тафакку- 
рининг узвий бир кисми булган бу ходиса мохиятини бир ёки 
Пир нечта омил билан тушунтириш хам мумкин эмас. М.Бах
тин деган ходиса наинки таянч омилларининг куплиги билан, 
белки муайян конуният, аник тизимга асосланиши билан хам 
Аристотель, Шекспир, Гегель, Достоевский деган ходисалар- 
дап кам ахамият касб этмайди. Шунга кура, М.Бахтин шах- 
оияти ва ижодий меросига маданий-тарихий, бадиий-эстетик, 
илмий-назарий жихатдан махсус ёндашиш оркалигина муайян 
иатижаларни кулга киритиш мумкин.

М.Бахтин географик нуктаи назардан манеуб рус поэтика 
илминииг ибтидоси XVI аср охирларига тугри келади. Му- 
гахассисларнинг кайд этишларича, илк бор Лаврентий Зиза- 
ний-Тустановскийнинг “Славян грамматикаси...” (1596) ки- 
Iобида тилшуносликка оид маълумотлар катори шеърий вазн 
хусусида хам ахборот берилган52. Бу рус адабиётшунослиги 
гарихида илмий-назарий фикрнинг дастлабки ёзма ифодаси 
эди. Аммо айни кигобда кайд этилган назарий маълумот кадим 
Юнон поэтика илмидан бошланиб, Европа адабиётшунослари 
томонидан кайта-кайта ишланган умумлашма-таърифларнинг 
гакрори эди, холос. Бу анъана рус адабиётшунослигида Зи- 
чниийдан кейин хам карийб уч юз йил давом этди. Хусусан, 
М.Г.Смотрицкий, Ф.Прокопович, В.К.Тредиаковский, М.В.Ло- 
моносовларга кадар, токи XVIII аср охири XIX аср бошларига- 
чи рус адабиётшунослигининг етакчи тамойили булиб келди.

”  Каранг: Иброхимов М. Адабиёт -  менинг борлигим. -  Т.: Янги нашр, 
2009, 15-бст.
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Бундай тамойиллар етакчилик килган уч юз йиллик жараённи, 
шартли равишда, рус адабиётшунослигининг таклидий-клас- 
сицизм даври деб номлаш мумкин. Чунки В.Г.Белинский май
донга чиккунгача булган давр рус адабиётшунослиги, асосан, 
кадим Ю нон, Европа, айникса, немис назарий адабиётшунос
лигининг таъсирида эдики, бу жараённинг куп уринларда пла- 
гиатгача бориб стгани мутахассисларга яхши маълум. Факат 
Белинский даврига келиб, рус адабиётшунослигида такли- 
дий-классицизм анъаналарига, схематизм ва плагиатга карши 
кураш бошланди. Назарий карашларни баён этишда бевосита 
адабий-тарихий жараён, бадиий вокеликдан келиб чикиш та- 
мойили Уртага тушди.

Аммо шунга карамасдан, Белинский даври рус адабиётшу- 
нослигини хам классицизм тамойиллари ва, хатто таклиддан 
юз фоиз холи, мустакил назарий адабиётшунослик сифатида 
бахолай олмаймиз. Мавжуд далиллар бунга имкон бермайди. 
Масалан, илмий-адабий фаолиятининг асосий кисмини ада
бий-тарихий жараёндаги таклидчилик ва плагиатга карши ку- 
рашга сарфлаган Белинскийнинг машхур “Поэзиянинг тур ва 
хилларга булиииши" асари немис мутафаккири Гегель “Эсте- 
тика”сидаги фикрларнинг маълум тартиб, манба узгаришлар и 
асосидадаги шархи эди, холое. Колаверса, Белинскийнинг бо
шка куплаб асарларида назарий адабиётшунослик тамойили- 
дан кура социологик тахлил ва адабий танкид тамойиллари 
етакчилик килади. Танкидчининг адабиётдаги “халкчиллик” , 
“услуб”, “адабий кахрамон” , “ижодкор”, “адабий окимлар ва 
методлар” хакидаги фикрлари назарий эмас, купрок танкидий 
тафаккур умумлашмалари тасаввурини беради. Демак, бундан 
келиб чикадики, рус адабиётшунослиги хатто XIX асрнинг 
биринчи ярмида хам назарий адабиётшуносликнинг ибтидо 
боскичини яшаётган эди.

Адабиётшуносликдаги Белинский бошлаб берган социо
логик тахлил анъаналари XIX аср сунггига кадар А.И.Герцен, 
Н.Г.Чернешевский, Н.А.Добролюбовлар томонидан изчил да- 
вом эттирилди. Бевосита рус адабиёти манбалари асосида ка
тор адабий-эстетик муаммолар талкин этилди. Гарчи, бу давр
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рус адабиётшунослиги таклидчилик ва плагиатдан узилиб, 
олга томон бир неча кадам босишга эришган булса-да, ундаги 
етакчи тамойил социологик тахлиллигича колаверди. Шуларга 
карамасдан, айни жараён рус назарий адабиётшунослигининг 
шаклланишида икки жихатдан таъсир курсатди. Биринчидан, 
Европа адабиётшунослиги минг йиллар давомида шакллантир- 
ган илмий-назарий базанинг тизимли равишда узлаштирув жа- 
раёни юз берди. Иккинчидан, мана шу назарий база негизида 
рус фольклори, А.С.Пушкин, М.Ю.Лермонтов, Л.Н.Толстой ва 
бошка ижодкорлар асарлари урганилди. Адабий-тарихий жара- 
ёнга бирбутун ёндашиш тамойили вужудга келди.

Шу даврларда Европа адабий-эстетик тафаккури негизида 
шаклланган “академик мактаблар” хам рус адабиётшунослиги 
тараккиётига, назарий фикрнинг мукаммаллашувига хизмат 
килди. Мифологик, маданий-тарихий, киёсий-тарихий (ком- 
паративистик), формал, психологик мактаблар фаолияти бу 
фикрга тула асос беради. Кейинчалик ушбу мактаблар билан 
ёнма-ён, Роесиядаги ижтимоий-сиёсий вазиятнинг узгариши 
натижасида вужудга келган марксистик методология, совет 
адабиётшунослиги давр таказосига кура етакчи нуктаи назар- 
га айланди. XX асрнинг 80-йилларига кадар изчил фаолият 
курсатди. Бирок XIX аср охирлари XX аср бошларида шакл
ланган академик илм советча шарт-шароит, совет адабиётшу
нослиги таркибида хам муайян шакл-мазмунда яшаб келди.

Айни даврлар илмий-назарий тафаккури хусусида суз 
юритишар экан, рус адабиётшунослари, асосан, икки номга 
ургу берадилар: “XIX аср ватанимиз адабиётшунослик илми- 
ни Ф.И.Буслаев, А.Н.Пыпин, Н.С.Тихонравов сингари ёркин 
ном сохиблари намоён этишган. Аммо бу кузни камаштира- 
диган фонда икки ном узининг тафаккур теранлиги ва ори- 
гиналлиги билан ажралиб туради: Александр Афанасьевич 
Потебня (1835-1891) ва Александр Николаевич Веселовский 
(1838-1906)”53, деб ёзади бу хакда В.Мочалов.

53 От составителя /  Веселовский А.Н. Историческая поэтика. Состави
тель, автор комментария канд. филол. наук В.В.Мочалов. -  М.: Высшая школа, 
1989, стр. 5.
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А.А.Потебня -  машхур психологик мактабнинг асосчиси. 
Олимнииг давр, ижодкор, бадиий асар, бадиий образ, бадиий 
услуб сингари мустакил, айни пайтда, узаро боглик феномен- 
ларга психологик ёндашув методологияси адабиётшунослик 
илмига узига хос инерция багишладики, бу жараён хамон да- 
вом этяпти. А.Н.Веселовский эса рус, шу билан бирга, дунё 
адабиётшунослигига “тарихий поэтика” деб номланган янги 
бир тамойилни олиб кирди. О.М.Фрейденбергнинг катьий эъ- 
тирофига кура, А.Н.Веселовскийга кадар поэтика илми мах- 
дуд бир шароитда яшаб келган. Унгача булган олимлар поэтик 
категориялар асосида тарихий категория туришини эътибор- 
дан сокит килишган. Адабиёт тарихини ялонгоч назарий ба- 
заларга куришган. Адабий-тарихий жараёндагни изчиллик, 
поэтик систсмани хисобга олишмаган. Шу боис хам А.Н.Ве
селовский кашфиётини бевосита адабиётшуносликнинг янги 
боскичи дейиш мумкин54.

Агар рус илмий-адабий тафаккуридаги айни жараёнларни 
киёслаб, бир тизимга соладиган булсак, замонавий рус ада
биётшунослигининг учинчи йирик боскичи сифатида назарий 
адабиётшуносликни, яъни М.Бахтин адабий-эстетик тафакку
ри ни эътироф этмай иложимиз йук.

Таъкидлаш жоизки, М.Бахтин шакллангунгача булган рус 
адабиётшунослиги жахон халклари эстетик тафаккурига оид 
куплаб адабий ва назарий асарлар таржимасига эга эди. Унинг 
таркибида бир эмас, бир нечта хориж тилларини биладиган, 
шу тилларда фикрлай, ёза оладиган мутахассислар, олимлар, 
бу билимларни махорат билан етказишга кодир мохир педа- 
гоглар бор эди. М.Бахтин мана шундай мухитда шаклланди. 
Кейинрок унинг узи хам бир нечта хориж тилларни мукаммал 
узлаштирди, адабий ва назарий манбаларни бевосита ориги- 
налда укиш имкониятига эга булди. М.Бахтин тадкикотларида 
ишлатилган илмий терминология, хаволаларга эътибор карат- 
ган киши у истифода этган асарларнинг аксарияти лотин, ита- 
льян, испан, инглиз, француз, немис тилларида эканига амин

54 Каранг: Веселовский А.Н. Историческая поэтика. — М.: Высшая школа, 
1989, стр. 5.
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булади. У талабалик йиллари ва Француа Рабле ижодига дойр 
момзодлик тадкикотини тайёрлаш жараёнида жахон адаби
ёти, адабиётшунослиги, фапсафаси, эстетикаси ва тарихига 
дойр асарларни тизимли урганди. Бундай тизимли укиш-урга- 
ииш, адабий-тарихий жараёнидаги катта-кичик ходисаларни 
умумлаштириш, таснифлаш ва тахлиллаш имкониятини бер- 
ди. М.Бахтин кашфиётлари мана шундай тизимли урганиш, 
тадкикотлар натижаси уларок майдонга келдики, бу бизга 
олимнинг ижодий индивидуаллиги, юксак истеъдоди, фено- 
менал тадкикотчилик имкониятларини эътироф этган хол
да, “Бахтин тасодиф эмас эди, унинг шаклланишида тарихий 
давр, илмий-адабий мухит, узигача мавжуд назарий базанинг 
улкан ахамияти бор”, деган хулосани илгари суриш хукукини 
беради.

Бадиий адабиёт накадар камровдор ва эркин ижод тури 
хисобланмасин, бу ходисага хос янги конуниятларни кашф 
этиш осон эмас. Шунинг учун жахон адабиётшунослиги Ари- 
стотелдан бугунгача кулга киритган хар бир янгилик киймати 
Эйнштейн, Нютон, Менделеев кашфиётларидан колишмайди. 
Адабиётшунослик хазинасига М.Бахтин тухфа этган кашфи- 
ётлар сони эса куп хам, кам хам эмас. Балки айнан бир факу- 
лодда истеъдод эгаси тухфа этиши мумкин булган даражада 
зврур ва улкан ахамиятга эга кашфиётлардир. Энг мухими, бу 
кишфиётларнинг барчаси инсоният бадиий тафаккури, бадиий 
адабибт манбалари, конкрет адабий матнлар тадкики ва тахли- 
пм жараёнида вужудга келган.

Бизиингча, М.Бахтин чукур асослаган, мохиятан янги на- 
’шрий адабиётшунослик методологияси учта мустахкам таянч 
манбп устига курилган. Буларнинг биринчиси, Европа ил
мий-адабий тафаккурида марказий урин тутувчи Аристотель 
“Поэтика"сидан М.Бахтингача булган назарий адабиётшунос
лик, уларда кайд пилган канонлар, категориялар ва критерий- 
лар тизимидир. Истаймизми-йукми Одесса университетининг 
тарих-филология факультетига укишга кириб, кейинрок уки- 
шини Санкт-Петербург универеитетига утиб давом эттирган 
М.Бахтин дастлаб анъанавий адабиётшунослик таъсирида
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булган, уни мукаммал даражада эгаллашга уринган. Бу жара- 
ёнда назарий адабиётшунослик илмининг алифбосидан тор- 
тиб, энг чигал, мураккаб муаммоларига кадар урганган. Бади
ий адабиётга оид дастлабки карашлари шу асосда шакллан
ган. Иккинчидан, М.Бахтин илмга кириб келаётган даврларда 
рус адабиётшунослигида руй берган концептуал узгаришлар, 
“академик мактаблар”, хусусан, А.Н.Веселовский асос сол- 
ган “тарихий поэтика” -  эстетик тафаккурни адабий-тарихий 
аспектда урганиш, назарий ва тарихий аспект синтези нати- 
жасида майдонга келган методология -  бахтинона назарий 
тафаккурни харакатга келтирган. Негаки, М.Бахтин илмий 
асарларининг бирортаси тарихий ва назарий поэтика синтези- 
сиз амалга оширилмаган. Мана шу икки омил билан ёнма-ён, 
уларнинг синтези асосида вужудга келган учинчи таянч манба 
булиб, соф бахтинча фалсафий тафаккур, интуитив мушохада, 
бадиий тахлил, эркин тафаккур хизмат килган.

Ушбу уч омил натижасида майдонга келган М.Бахтин каш- 
фиётларнининг энг мухимлари, бизнингча, куйидагилар:

Диалог назарияси. М.Бахтинга кадар хам фалсафа, эстети
ка, адабиётшуносликка дойр ишларда диалог тушунчаси ва у 
хакдаги фикр-карашлар мавжуд эди. Европа фалсафий-бадиий 
тафаккурининг илк даврларида -  Сукрот, Платон, Аристотель 
асарларида -  диалогнинг муайян адабий жанр доирасида кул- 
ланишидан ташкари, фалсафий фикрнинг етакчи ифода шакли 
экани очик-ойдин куринади. Файласуф уз карашларини уртага 
ташлар экан, албатта уни фикрлашга ундовчи, у билан бахсла- 
шувчи, баъзи фикрлариии тасдикловчи сухбатдошга эхтиёж 
сезган. У хох Платон диалогларидаги “ялангоч дахо” сингари 
адресати аник шахе (Сукрот), хох хаёлий-абстракт сухбатдош 
сифатида намоён булсин, хар качон узининг диалог ташкиллов- 
чилик функциясини саклаб колган. Мохиятан хар кандай хара
кат, фаолиятнинг асосида турувчи феномен хисоблангани боис 
кейинчалик барча гуманитар сохаларда, хатто табиий фанларда 
хам асосий категориялардан бирига айланган. Европа фалсафа- 
сида хар жихатдан ишланган, ривожлантирилган диалогиклик 
ижтимоий хаётнинг хам мухим шарти уларок талкин этилган.
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Диалогик нутк шакли тарихан хар учала адабий тур дойра- 
сида яшаб келган булса-да, унинг специфик жихатдан драматик 
турга якинлиги деярли барча назарий адабиётшунослик асар- 
ларида кайд этиб келинар эди. Аммо XVIII асрнинг иккинчи 
ярми XIX аср ибтидосидан бошлаб, турли маданий, маънавий, 
ижтимоий, психологик узгаришлар сабаб адабий турлар спец- 
ификасида янгиланишлар кузга ташланди, тур ва жанрлар аро 
синтезлашув жараёнлари руй берди. Хусусан, сентиментализм 
адабиёти таъсирида наерий жанрларга чукур психологизм, на
турализм таъсирида вокеликни деталлаштириб ифодалаш усу- 
ли кириб келган булса, романтизм айни жанрни лиризм билан 
туйинтирди. Эндиликда очик диалогга асосланган, бир кадар 
оммавий драматургия уз урнини анчайин махдуд, шу билан 
бирга, элитар укувчи эхтиёжларини ифодалай оладиган психо
логик насрга бушатиб беришга мажбур булди. Натижада эпик 
тур, айникса, роман жанрининг шакл ва мазмун нуктаи назари
дан янги намуналарига нисбатан талаб кучайди. Рус ёзувчиси 
Феодор Достоевский насри мана шундай маданий-маънавий, 
ижтимоий-психологик жараёнларнинг хосиласи эдики, М.Бах
тин кашф этган диалог назарияси купрок айни манбага таянади.

М.Бахтин мана шундай бадиий тафаккур намуналари тах- 
лили асосида илгари сурган диалог назарияси фалсафа, эстети
ка ва адабиётшунослик тарихидаги анъанавий диалог назария- 
ларидан тубдан фарк килади. М.Бахтин диалог назарияси бу 
ижтимоий-психологик, фалсафий-бадиий феноменга нисбатан 
тамомила янгича ёндашув махсули эдики, унинг илмий ва ама- 
лий ахамияти хам шунда.

М.Бахтинга кадар диалог ходисаси, асосан, икки акс кутб 
аро муносабатнинг диалектик бирлиги деб тушунилган. Бунда 
диалогик вазиятдаги акс таъсир ва бунинг натижасида пайдо 
буладиган харакатга ургу берилган. Осмон Ер билан, эзгулик 
ёвузлик билан, кун тун билан, сув олов билан доимий зидди- 
ятда яшайди, борликдаги барча катта-кичик харакатлар, фао- 
лиятлар айни конуният асосида майдонга келади, деган ягопа 
концепция илгари сурилган. М.Бахтин диалог назариясипипг 
мнгилиги шундаки, у айни ходисанинг ягона кутб доирасида
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воке булиш конуниятини бадиий асар ва ундаги инсон образи 
тахлили асосида очиб берди. Яъни жуфтлик ходисалар узаро 
зид холатда диалогиклик касб этгани холда, якка холатида хам 
(Ер, эзгулик, кун, сув каби) хам ички диалогик структура ва 
мазмунга эга. Жамиятда (ёки бадиий асар дунёсида) узининг 
мукаррар антиподига эга одам нейтрал холатда хам узининг 
ботиний антиподи билан яшайди. Бу ходиса бадиий асарда 
ички диалог (микродиалог) тарзида кузатилади. Худди шу ха- 
рактердаги инсон образи, М.Бахтин диалог назариясига кура, 
бадиий асар чегараларини бузиб ижтимоий одам худудига ку- 
чиши, унда муайян маком эгаллаши мумкин. Айни боис диа
лог чек-чегара билмайди ва хар кандай холатда интихосиздир.

Олим Ф.Достоевский насридаги диалог структурасини 
талкин этар экан: “Достоевский бадиият дунёси марказида 
диалог туриши лозимлиги уз-узидан тушунарли. Унда диалог 
воситадан кура максад булиб хизмат килади. Бу уринда диа
лог харакат майдонига олиб чикувчи эшик эмас, балки айнан 
харакатнинг узидир... Мавжудлик -  мулокотга киришмок- Му
локот тухтаган жойда хамма нарса тугайди”55, деган фикрни 
илгари суради. Демак, М.Бахтин талкинидаги диалог фено- 
мени нафакат бадиий асар сюжети, композицион курилиши, 
образлари харакатини, балки бирбутун поэтик вокелик мохия- 
тини ташкил этади. Унинг бевосита тирик жараён, жонли суз 
ва, айникса, фаолиятдаги инсон билан спиралсимон муносаба- 
тини юзага келтиради. Бадиий асар дунёсида харакатланувчи 
одам образи доимий мулокот вазиятида яшайди. Унга оид хар 
кандай нутк мохиятида диалог туради. У хар кандай холатда, 
кай шаклда (диалогик, микродиалогик, монологик, полифо- 
ник) мулокотга киришмасин, албатта, каршисидаги “узга” об- 
разини хис килиб туради: “Достоевский диалогининг колипи 
жуда оддий: одамнинг одам билан -  “мен” ва “узга” сифати- 
даги карама-каршилигидир”56, деб ёзади бу хакда М.Бахтин.

55 Бахтин М. Проблемы поэтики Достоевского. -  М.: Советский писатель, 
1963, стр. 338.

56 Бахтин М. Проблемы поэтики Достоевского. -  М.: Советский писатель, 
1963, стр. 339.
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Аммо бу карама-каршилик абсалют маънодаги икки нуктаи 
назарий англатмайди. “Мен” “узга” билан мулокотга кири- 
шар экан, ботинидаги гайрикутбини тасдиклаш и, инкор ки
ли ши, алдаши, авраши, унга муножот килиши, тазарру этиши 
мумкин. “Узга” функциясини эса “мен”дан бош ка барча -  
Яратгандан тортиб, ота-она, ака-ука, опа-еингил, ёр, дуст, 
душман, кушни, устоз, шогирд -  бажариши мумкин. М .Бах
тин диалог назариясининг ута нозиклиги ва мураккаблиги 
хам шунда.

Сюжет тизимида узининг хадди аълосига етган диалог 
бадиий асар дунёсига сигмай колади. Эндиликда у сунъий 
мулокот (бадиий, ёзувчи томонидан ую ш тирилган) макоми- 
дан жонли мулокот макомига утади. “Гарчи, очик-ош кор ша- 
клда булмаса хам, худди шу “узга”нинг куйилиш и, шубха- 
сиз, Достоевский диалогининг мазмун-мохиятини белги- 
лайди: улар сюжет воситасида тайёрланган, аммо уларвинг 
кульминацион нукталари -  диалоглар чуккиси -  сюжетдан 
ошиб утиб, абстракт доирага юксалади, одам билан одам- 
пи иг чинакам муносабатига айланади”57. О лимнинг ушбу 
фикридан келиб чикиб шундай хул ос а килиш мумкинки, у 
кашф этган диалог ходисаси факат адабиёт, фалсафа, эсте
тика ёки фан ва санъат сохасига дахлдор эмас. Унинг диалог 
назарияси кенг маънода ижтимоий, умумбашарий мохиятга 
эга.

Полифония назарияси. Олимнинг бу назариясига хам 
Ф.Достоевский ижоди,асос булган. “Биз Достоевскийни ба
диий шакл сохасидаги улкан кашфиётчилардан бири, деб \и -  
соблаймиз. Комил ишонч билан айтамизки, у бадиий тафак- 
курнинг, биз шартли равишда п о л и ф о н и к  деб атаган, та- 
момила янги типини кашф этди”58. Полифония истилохини М. 
Вахтин мусика назариясидан узлаштирилган. Полифония бир 
мечта тенг хукукли овозларнинг бир пайтнинг узида уйгун ра-

57 Бахтин М. Проблемы поэтики Достоевского. -  М.: Советский писатель. 
1463, стр. 357.

,н Бахтин М. Проблемы поэтики Достоевского. -  М.: Советский писатель, 
1963» стр. 3.
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вишда янграшини билдиради59. Мусика назариясидан адабиёт 
назариясига утган ушбу термин эндиликда маъно жихдтидан 
кснгаяди. Агар мусикадаги овоз, асосан, мелодия — мусикий 
товуш маъносини англатса, М.Бахтин хар кандай бадиий овоз 
(голос) тушунчаси остида мустакил одамни куради. “Айнан 
ёзувчи ижодий ниятига кура, Достоевский бош кахрамонлари 
н а и н к и  м у а л л и ф  с у з и н и н г  о б ъ е к т л а р и ,  б а л к и  
м у т л о к  м а ъ н о д а  у 3 с у з л а р и н и н г  с у б ъ е к т л а р и  
х а м д и р л а р . . . У  асар структурасида том маънода мустакил, 
энг мухими, бу овоз муаллиф ва бошка кахрамонлар овози би
лан бир каторда кушилиб окади”60.

Полифониядаги хар бир овоз мустакил одамни билдиради. 
У муаллиф овозининг такрори ёки акс-садоси эмас. Бу овоз 
полифония деб аталган майдон аро муаллиф ва бошка кахра
монлар овози билан бир каторда харакатланиши, узга овозлар 
билан кушилиши, улардан ажралиб чикиши, уларни тасдик ёки 
инкор этиши, хатто узга овозларга карши исён кутариши мум
кин. Хар бир овознинг уз дунёси, нуктаи назари, гояси бор. У 
буларнинг барчасини химоя килиш, полифония доирасида на
моён этиш ва бу майдонда голиб ёки маглуб булиш хукукига 
эга. Кизиги шундаки, хатто муаллиф овозининг тула маънода
ги маглубияти хам бошка овозлар фаолиятининг узгариши ва 
сунишига олиб келмайди. Ш унга кура полифония, баъзи узбек 
адабиётшунослари кайд этганларидек, маъно серкатламлили- 
ги, купмаънолилик эмас. Ундаги хар бир овоз бир мустакил 
олам, улкан дунё ичидаги дунёчадир.

Мана шу овозлардан хар бири полифония олами ичра мус
такил яшаши, бунда тенг хукукли дунё макомини олиши учун 
куйидаги уч фалсафий-бадиий, рухий-маънавий компонентга 
эга булиши лозим. Биринчидан, хар бир овоз хам ташки, хам 
ички томондан диалогик мохият касб этади. Бунда у, юкори-

59 Каранг: П олифония [polyphonia] -  мусикашуносликдаги контрапункт 
назариясига кура куповозлилик тури. Бир ёки ундан ортик мусикий линия 
(овоз)нинг бир вактнинг узида уйгун янграши.

60 Бахтин М. Проблемы поэтики Достоевского. -  М.: Советский писатель, 
1963, стр. 7-8.
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да тухталганимиздек, узи учун “узга” макомида турган барча 
овозларга нисбатан оппозицияда туради. Шу тарика кахра- 
моннинг мустакил диалогиклашуви жараёни асар бошидан 
охирига кадар давом этади. Иккинчидан, хар бир овоз уз-узи- 
ча идеолог сифатида намоён булади. Бадиий асар дунёсида 
уз йули, дунёкараши, позициясини ^ртага ташлаш, химоя- 
лаш, утказиш хукуки учун курашади. Бунда у узи билан тенг 
макомда турувчи идеялар билан диалогга киришуви баробари- 
да, муаллиф идеологиясига нисбатан хам мутлок оппозиция- 
сини ошкор кила олади. Хатто баъзи уринларда муаллиф идео- 
логиясини инкор этиши, унга тенглашуви, ундан узиб кетиши 
хам мумкин. Шу билан бирга, хар кайси мустакил овоз-идео- 
лог узининг ички полифонияси билан тугилади ва хаёт кечи- 
ради. Учинчидан, айни полифоник дунёда бирбутун диалогик 
вокелик сифатида яшаётган, мустакил идеологиясини намоён 
этиб турган овоз (кахрамон) сюжет давомида руй бериб тур
ган харакат хамда вокеликлар тизимида феноменал киёфа касб 
этади, узини кашф этади, англайди. Кизиги шундаки, бу му- 
раккаб жараён маромига етган нуктада кахрамонинг том маъ
нодаги мустакил хаёти бошланади. Натижада у асар бадиият 
дунёси билан параллел равишда реал хаёт, жонли нутк худуди- 
да хам яшай бошлайди.

Шундай килиб, М.Бахтин Ф.Достоевскийнинг “Ога-ини 
Карамазовлар”, “Телба”, “Жиноят ва жазо” каби асарлари асо
сида полифония назариясини ишлаб чикди. Полифоник ро- 
манинг тарихий, маиший, биографик романлардан тамомила 
фарк киладиган, янги роман шакли эканини исботлади. Унга 
хос критерийларни белгилаб берди.

Эпос ва роман масаласи. М.Бахтиннинг катъий хулоса- 
сига кура, адабий жанрлар ичида романчалик бекарор, шакл 
ва мазмунини доимий узгартириб турадиган, муайян колипга 
буйинсунмайдиган иккинчи бир жанрни топиш кийин. “Ро
ман назариясининг фавкулодда кийинлиги мана шундан келиб 
чикади. Зеро, бу назариянинг объекти мохиятан бошка жанр
лар назарияси объектларидан тамомила фарк килади. Роман 
шунчаки жанрлар ичидаги жанр эмас. Бу -  аллакачои суяги ко-
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тиб улгурган ва кисман хдлокатга юз тутган жанрлар ичидаги 
яккаю ягона шаклланаётган жанрдир. Бу -  жахон тарихининг 
янги даври тугиб вояга етказган ва шунинг учун хам унинг 
узига бенихоя хамоханг бирдан-бир жанрдир; бошка жанрлар 
эса, янги даврга тайёр холда утмишдан мерос булиб утганлар, 
улар янги хаёт шароитларига -  бири яхширок, бири ёмонрок 
тарзда -  мослашадилар, холос”61.

Роман адабий жанрлар тараккий этган даврларда руй бера- 
диган умумий синтезлашув, канонлашув, узвийлашув жараён- 
ларида иштирок этмайди. Адабий жанрларнинг улкан церку- 
лятив харакатларидан четда туради. Айни пайтда бошка жанр
лар тараккиётига хам, шакл ва мазмунига хам уз-узича таъсир 
курсатади. Бу поэтик таъсирланув ходисасидан нафакат насрий 
жанрлар, балки лирик ва драматик жанрлар хам бебахра кол- 
майди. Айни холат романнинг бошка жанрий шаклланув жара- 
ёнларида тобе сифатида эмас, ягона хоким куч сифатида ишти
рок этишини, уз-узича харакат ва узгаришдаги, замон харакати, 
табиати билан хаммаром жанр эканини курсатади. Яъни “Роман 
янги дунёнинг шаклланиш тенденцияларини барча жанрлардан 
кура яхширок ифода эта олгани учун хам янги замон адабий 
тарккиёти драмасининг етакчи кахрамонига айланади...”62 М. 
Бахтинга кура, роман жанрига хос бундай мураккабликлар ада
биёт назариясини боши берк кучага олиб келиб куяди. Айни 
пайтда роман, Аристотельдан бугунга кадар жиддий каноник 
узгаришларга учрамаган бошка жанрлардан фарк киларок, на
зарий конуниятларни узгаришга мажбур килади.

М.Бахтин узигача мавжуд роман назариясига оид ишлар- 
дан хакли равишда коникмайди. Маълум даражадаги янги 
фикрларнинг эса купрок адабиётшунослар томонидан эмас, 
балки амалиётчилар — турли адабий окимларга асос солган 
ёзувчилир томонидан илгари сурилганини алохида таъкид-

61 Бахтин М. Эпос ва роман (Романни талкин этиш методологияси хаки
да). Рус тилидан М.Олимов таржимаси //  Филология масалалари, 2005, 3-сон, 
222-бет.

62 Бахтин М. Эпос ва роман (Романни талкин этиш методологияси хаки
да). // Филология масалалари, 2005, 3-сон, 227-бет.
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лайди. Хакикатан хам, М.Бахтингача уртага ташланган акс а- 
рият назарий таърифлар роман жанри хусусиятлари ни айнан 
ифодалай олмаган, бу таъриф-белгиларни ё бошка жанрлар- 
ларда хам учратиш ёки романнинг бошка шаклларида мут- 
лок топмаслик мумкин эди. М асалан, роман куппланли жанр 
дейилгани холда бир планли романларнинг, роман муаммоли 
жанр дейилгани холда оммабоп романларнинг урчиб кетгани, 
роман ишк-мухаббат тарихи дейилгани холда бу мавзуга якин 
хам келмайдиган куплаб Европа романларининг мавжудлиги, 
роман насрий жанр дейилгани холда шеърий романларнинг 
тулиб-тошиб ётгани ва х- к. Ш унинг учун хам: “ ...тадкикот- 
чиларга романнинг шундай бир аник ва мустахкам белгисини 
курсатиш насиб этгани йукки, унда “аммо-лекин”лар булмаса 
ва улар курсатилган белгини жанрий хусусият сифатида йукка 
чикармаса”63.

Хуш, унда М.Бахтиннинг узи роман назариясига нима 
куша олди?

Таъкидлаш жоизки, олимнинг роман жанри хусусида кел
ган тухтамлари адабий-тарихий жараённи тизимли урганиш, 
адабий манбаларга тарихий поэтика принциплари асосида ён- 
дашиш натижасидир. У роман жанрининг узигача хеч бир ада- 
биётшунос кайд этмаган, янги ва асосланган учта хусусиятини 
белгилаб бердики, бу роман назарияси тараккиётига салмокли 
таъсир курсатди. “Булар: 1) романнинг уз таркибида амалга 
ошадиган куптилли тафаккур билан боглик услубий уч улчов- 
лилиги; 2) роман бадиий образига хос замон координатлари- 
нинг тубдан узгариши; 3) бадиий образнинг романдаги янги 
курилиш зонаси ва унинг хозирги нотугал замон билан макси- 
мал богликлиги”64.

Роман жанри тиллар ва маданиятлар аро коришув, куптил
ли тафаккурнинг натижаси хисобланади. Худди шу жихатдан

ы Бахтин М. Эпос ва роман (Романни талкин этиш методологияси хаки
да). // Филология масалалари, 2005, 3-сон, 228-бет.

64 Бахтин М. Эпос и роман (О методологии исследования романа) (ню н- 
бос-таржима бизники -  У.Ж.) /  В кн.: Вопросы литературы и эстетики. М.: 
Художественная литература, 1975. стр. 454-455.
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бошка адабий жанрлардан фарк килади. Агар бошка кадимий 
жанрлар фабулавий курилиши бир улчовли услуб коидаларига 
буйинсундирилган, шакл ва мазмун томонлама шу тарзда ка
нон л аштирилган, бадиий тафаккур нисбатан махдуд тиллар- 
да узини намоён этган булса, маданиятлар кориша бошлаган, 
турли тиллар очик майдонда бир-бири билан жонли мулокот
га киришган даврлардан бошлаб, куптилли бадиий тафаккур 
майдонга келди. Бундай жараёнларнинг натижаси булиб эса 
роман тафаккури, романга хос куптилли бадиий талкин шакли 
ишга тушди. Бу холат купрок миллий тилларнинг мустакил 
шаклланув жараёнларида эмас, ижодкор бадиий тафаккурида 
руй берди. Яъни бир нечта тил ва тафаккур элементлари би- 
ратула ижодкор бадиий оламида синтезлашди, кайта ишланди, 
роман тили, романга хос уч улчовли услуб сифатида намоён 
булди. Тил борлик, вокелик аро тамомила янгича муносабат 
пайдо булиб, катъий канонлаштирилган узга жанрлар учун 
тургун холатни юзага келтирган булса, роман жанри учун, ак- 
синча, шаклланиш ва тараккиёт манбаи булиб хизмат килди.

Романнинг жахон халклари бадиий тафаккурида вужудга 
келган тамомила янги поэтик вокелик эканини олим бирор 
бошка жанр билан киёсан эмас, айнан энг кадимий ва универ
сал жанр эпос65 билан мукояса тарзида исботлаб берди. Бу- 
нинг бир сабаби эпос ва романнинг шакл жихатидан нисбий 
якинлиги булса, бошка сабаби М.Бахтингача баъзи тадкикот- 
чиларнинг бу икки жанр уртасидаги кариндошлик масаласига 
ургу берганлари эди. Бундан ташкари олим романга киёслаш 
бахонасида эпос жанри спецификасини хам ёритишни кузлай- 
ди ва бунга маълум даражада эришади хам.

М.Бахтин тухтамига кура, эпоснинг предмета, аввало, 
миллий эпик утмиш ёки “мутлок утмиш”дир. Иккинчидан,

65 М.Бахтин гарчи мазкур тадкикотини “Эпос ва роман”  деб номла- 
ган булса-да, бу кадимий жанрга нисбатан “эпопея” истилохини куллайди. 
Бизнингча, бунинг иккита сабаби булиши мумкин: биринчидаи. олимнинг 
“эпопея” истилохини куллашдан максади адабий тур маъиосидаги эпос ис- 
тилохнга дахл килмаслик булса; иккинчидан, тадкикот ёзилган XX асарнинг 
30-йилларида адабий жанрларга оид мунтазам терминология шакплаимаган 
булиши ЭХ.ТИМОЛ ( -  У.Ж.).
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эпос муайян шахе (ижодкор)нинг хаётий тажрибаси ва шу 
тажриба асосида тугилган бадиий тукимадан эмас, азалдаи 
мавжуд, шаклланиб булган миллий ривоятлар ва афсоналар- 
дан таркиб топади. Учинчидан, эпос замони, ундаги образлар 
бахши ва тингловчи (укувчи)лар замонидан катъий дистанция 
билан ажратилган булади.

М.Бахтиннинг мазкур хулосалари, шубхасиз, чукур асосга 
эга. Хар кандай эпос намунасининг асоси башарият ёки мил- 
латнинг ижтимоий, маданий, рухий-маънавий тарихидир. 
Жахон халклари образли тафаккурига мансуб барча эпослар- 
ни туплаб урганилса, уларнинг сюжет, мотивлар, образ ва 
деталлари типология коидасига буйинсунишига, яъни ягона 
колипга тушишига амин буламиз. Буни диккат марказида тут- 
ган М.Бахтин, эпос хакида фикр билдираётиб, муайян миллат 
ижодиёти намунасини ажратиб курсатмайди. Умуман, эпос ва 
унинг специфик жихатлари хакида суз юритади.

Олимнинг фикрича, эпос дунёси “ота-боболар ва бобока- 
лонлар”, “биринчилар” ва “энг яхшилар” дунёсидир. Ш унинг 
учун хам бу дунё, унда харакатланадиган кахрамонлар, тасвир 
этилган вокелик мутлок дахлеиз хисобланади. Бу уринда жанр 
хам, ундаги кахрамонлар хам юз фоиз канонлаштирилади. Уз- 
гармайдиган, дахл этиб булмайдиган хотира айтувчи ёки тинг
ловчи дунёсидан катъий чегара билан ажратилади. Уни факат 
хотирада саклаш, айтиб бериш ва унга хавас килиш, ундан 
ибратланиш мумкин. Эпик утмишни узгартириш, кайта идрок 
этиш, кайта бахолаш мумкин эмас. Бир суз билан айтганда, 
эпоснинг айтувчиси ва тингловчиси мутлок утмиш кишилари, 
улар бошдан кечирган вокелик билан мулокотга киришар экан, 
унга идеал сифатида карайди, уни уз замонаси, шу замона ки
шилари билан солиштиради. Бу жараёнда эса эпос вокелиги ва 
кахрамонларини эмас, уз-узини кайта идрок этади, бахолайди. 
Мана шундай рецепция жараёнларида мураккаб исихологик 
холатлар содир булади. Замонавий одам эпос билан мулокот 
килар экан, гуё уз-узига, уз виждони олдида хисобот бера
ди. Чунки замонавий одам уз даврини хам, замондошларини 
хам идеал сифатида кабул кила олмайди. Идеал кахрамонини
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унинг учун бир кадар мавхум генетик хотирадан, боболар шах- 
сияти, ксчмишидан кидиради. Кадим Юнон диактик адабиёти- 
нинг отаси Гесиод узининг “Мехнат ва кунлар” номли китоби- 
да утмишни башарий идеаллар, юксак этика нуктаи назаридан 
“олтии давр”, “кумуш даври”, “мис даври”, “марду майдон- 
лар даври (Троя даври)” ва “хозирги давр (яъни Гесиоднинг уз 
даври)” тарзида таснифлаган эди. М.Бахтин эпос назариясида 
кузда тутилган утмишнинг дахлсизлиги, мутлоклиги хакида
ги психологик жараён мана шу таснифда хам яккол куринади. 
Зотан, замонавий одам наздида уз замонаси мукаммал эмас, 
келажак эса мавхум. Факат утмишгина мукаммал, идеал киди- 
ришга лойик дунёдир.

Гарчи, М.Бахтин яшаган советлар тузуми, колаверса, олим 
мансуб материалистик нуктаи назар бундай хулосани илгари 
суриш имконини бермаган булса-да, эпос борасида кайд этил- 
ган жараёнлар факат психологик холатлар, мавхум туйгулар 
ёки мутлоклаштирилган анъаналар билангина боглик эмас. 
Уларда реал вокелик унсурлари хам борки, буни хеч иккилан- 
масдан, башарият узок утмиш давомида унута бошлаган олий 
реалия унсурлари дейиш мумкин. Бундай унсурлар М.Бахтин 
таъкидлаган барча тургун (романдан бошка) жанрларда у ёки 
бу даражада мавжуд. Аммо нисбатан кадимий, абсолют маъ
нода тургун жанр булган эпос айни фикрни ривожлантириш 
учун етарлича асос беради.

Эпосни сюжет, мотив ва образлар типологияси нуктаи наза
ридан системали кузатиш, булардаги вокелик ва образлар асос 
жихатидан инсониятнинг илк утмишига бориб такалишини 
курсатади. Уз эпосидаги сюжет, образ ва мотивлар тизимини 
нисбатан бутунрок саклаб колган кайси миллат эпосини кузат- 
майлик, уларнинг бирор жихати билан илк одам (Одам алай- 
хиссалом) ва ундан ксйин келган пайгамбарлар хдстига ухшаб 
кетиши аён булади. Сузимиз курук булмасин учун мисол кел- 
тирамиз. Тарихдан биламизки, хар кандай расул, пайгамбар 
ёки наби муайян кавмда кескин зиддиятлар, тартибсизликлар 
(хаос) руй бераётган, одамлар мутлок боши берк кучага кириб 
колган вазиятларда айнан шу жамият ичидан чикадилар. Янги
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йул, янги цоидалар, яъни илохий вах,ий олиб келадилар. Маъ- 
навий-рухий таназзулга учраган миллатни ёругликка, тугри 
йул ва ёркин келажакка даъват этадилар. Уларнинг тугилиши 
ва амалга оширажак ишлари хакидаги башоратлардан узук- 
юлук хабардор кавм эса илк дакикаларданок У3 халоскорлари- 
ни кабул килишдан бош тортади. Уларни таъкиб этади, бадарга 
килади, хатто улдиришгача бориб етади. Аммо алал-окибат 
пайгамбарлар олиб келган низом жамиятнинг етакчи йулига, 
уларнинг шахслари эса идеалга айлантирилади (якин утмишда 
яшаган пайгамбар Исо алайхиссалом тарихларини эслайлик). 
Пайгамбарлар хаётига дойр реал вокеалар, огиздан-огизга 
утиб келаётган сахих ривоятлар идеаллаштирилади. Натижада 
дахлсиз, мутлок идеаллаштирилган тарихий сюжет ва образ- 
ларга эга бадиий талкин пайдо буладики, улар халк томонидан 
кисса, сага, достон ёки эпос деб атала бошлайди. Замонлар 
утиши билан реал вокеалар хакидаги хотиралар хиралашиб, 
унинг устини афсона ва асотирлардан иборат кобик эгаллай- 
ди. Натижада уларни афсона таркибида сакланиб колган баъзи 
унсурлар оркалигина таниб олиш, муайян тарихий хакикатга 
солиштириш мумкин булади. Масалан, золим хукмдор, уни 
махв этувчи баходирнинг тугилиши хакидаги башорат, бунинг 
олдини олиш учун золим томонидан шу кунларда тугилган 
барча чакалокларнинг киличдан утказилиши, танланган чака- 
локнинг сават ёки сандикка солиб сувга окизилиши, унинг 
такдир таказоси билан уша золим хонадонида катта булиши ва 
охирида хакикатнинг карор топиши, золимнинг маглуб були
ши мотивини олайлик. Пайгамбарлар тарихида бу мотив Мусо 
алайхиссалом хаётларига оид реал вокеадир. Мухими шунда- 
ки, айни реал вокеадаги башорат, чакалокнинг таъкиб этили- 
ши, сувда окизилиш, золим хонадонида тарбия топиш сингари 
мотивлар катор миллатлар эпосларида бир мунча мазмун-ша- 
кл узгаришлари билан сакланиб колган ва давом эттирилган.

Агар пайгамбарлар хаётига дойр бизгача етиб келган маъ- 
лумотларни жахон халклари эпослари билан жиддий мукояса 
киладиган булсак, бундай мисолларни унлаб, хатто юзлаб то- 
пишимиз мумкин. Аммо бу уринда бизнинг вазифамиз эпос
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генезисини урганиш эмас. Шу боис юкоридаги мисолнинг узи 
етарли булса керак. Мухими биз илгари сурган ушбу фикрлар 
эпос дунёсининг мутлокдиги, дахлсизлиги, унга тегиб бул- 
маслиги хакидаги М.Бахтин карашларини янада мустахкам- 
лайдики, башарият учун энг дахлсиз, энг мукаддас, энг идеал 
тарих пайгамбарлар утмиши булиб келган ва, бизнингча, шун
дай булиб колади.

Г арчи, зохиран эпос билан бир жинсга мансубга ухшаб 
туюлса-да, роман жанри харакатдаги, муаллиф ва укувчи 
яшаб турган хозирги замон хакида хикоя килади. Роман, 
М .Бахтин таъбирига кура, хатто тарихий мавзуни ёритган- 
да хам бугун хакида сузлайди. Яъни тарих ва хозирги за
мон уртасидаги чегаралар бузилиб, дистанциялар йуколган 
нукталардагина роман майдонга келади. Эпосдан фаркли 
уларок роман расмийлаштирилган, муайян шаклга киритил- 
ган, тургун вокелик ёки унда харакатланаётган одам хакида 
эмас, балки бекарор, узгарувчан, тургун киёфага кирмаган, 
тугалланмаган вокелик -  хозирги замон хакида хикоя кила
ди. Айни сабабдан унинг тили ва услуби хам курама, купкат- 
ламли, купкиррали булади.

Аристотелдан токи Европа классицизм назариётчиларига 
кадар адабий жанрлар “юкори”, “урта” ва “тубан” тарзида -  уч 
катламга ажратилган. Дсйлик, драматик жанрлардан трагедия 
олижаноблик ва юксак идеалларни, драма кундалик ижти
моий муаммоларни, комедия эса башариятнинг расмий тур- 
му шидан-да тубан булган арзимас вокеаларни акс эттиради, 
деган караш етакчилик килган. М.Бахтин романдаги бекарор 
шакл, узгарувчан мазмун, куптилли курама тафаккур хаки
да суз юритар экан, романга хос бундай хусусиятлар ундаги 
вокеаларнинг айнан комедия катламида содир булишидан ке
либ чикишига ургу беради. “Замонавий вокелик, дарёдек окиб 
утувчи, фоний, “тубан” хозирги замон -  бу “ибтидосиз ва ин- 
тихосиз хаёт” факат паст жанрларнинггина тасвир предмети 
эди. Лекин у биринчи навбатда “халк кулги маданияти” деб 
ном олган гоят сархадсиз ва бой жабханинг асосий тасвир 
предмети булган... Романнинг фольклордаги асл илдизлари-
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ни айнан шу ердан -  халк кулгисидан излаш керак”66. Хаки ка
тан хам, Данте Алигьерининг ижтимоий турмуш муаммола- 
ри тасвирланган кенг эпик камровдаги “Илохий комедияси”, 
Франсуа Рабленинг француз халк майдон театри, халк майдон 
кулги маданияти анъаналари билан йугрилган гротеск-сати- 
раси — “Гаргантюа ва Пантагрюэль” романи, Бальзакнинг юз 
романдан иборат “Инсон комедияси” ва жахон адабиётининг 
бошка куплаб манбалари М.Бахтин хулосаларининг асослили- 
гидан далолат беради.

Халк, майдон кулги маданияти. М.Бахтин француз Уй
гониш адабиётининг асосчиси Ф.Рабле ижодини тадкик этиш 
жараёнида асослаб берган мухим назарий кашфиёт “халк май
дон кулги маданияти” деб номланади. Ушбу масала талкини 
илк бор олимнинг “Рабле реализм тарихида” номли номзодлик 
диссертациясида, кейинрок “Франсуа Рабле ижоди хамда урта 
асрлар ва Уйгониш даври халк маданияти” деган монографик 
тадкикотида уз аксини топган.

Бахтин талкинига, кура Европа “халк кулги маданияти”- 
нинг илдизлари кадим Юнон назарий адабиётларида кайд 
этилган “жиддий-кулгили” жанрларга бориб богланади. Улар 
бу жанр таркибига мимлар, масаплар, буколик шеърият наму
налари, памфлстлар, мсмуарлардан тортиб сукротона, лукиан- 
ча диалогларгача киритгаилар. Асосида халк кулги маданияти 
ётувчи ушбу жанрлар, М.Бахтин фикрича, роман жанри учун 
пойдевор булиб хизмат килган.

Халк майдон кулги маданияти шунчаки кувноклик ва ха- 
зил-мутойибадан иборат эмас. Бунинг остида борликда руй 
бериб турган барча вокеа-ходисалар, ижтимоий, иктисодий, 
маънавий муаммолар, колаверса, инсон феномснига халкона 
нуктаи назар билан ёндашиш, уларни шу асосда бахолаш ва 
талкинлаш ётади. Бахтиннинг таъкидлашича, халк кулгиси 
хар кандай жиддий тасвир предмети (вокеа, инсон, детал ва 
х.к.) билан тасвирловчи уртасида мавжуд дистанцияни йуко- 
тади. Бошкача айтганда, тасвирловчи (ижодкор)ни узига якип-

ы '  Бахтин М. Эпос ва роман (Романни талкин этиш методологияси хаки- 
ла). // Филология масалалари, 2005,3-сон, 239-бет.
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лаштириш, узини урганиш имконини юзага келтиради: “Кул
ги -  дунёга куркмай муносабатда булишнинг асосини тайёр- 
лашда мухим омил”67, вазифасини бажаради.

Роман ва унга якин бошка жанрлар муаллифлари халк кул
ги маданиятидан мана шундай нозик вазиятларни шакллан- 
тиришда фойдаланадилар. Образлар тизимини шу асосда ку- 
радилар. Асар тили серкатламлиги ва услуб курамалигига шу 
тарзда эришадилар. Шу тарзда тургун сюжет, расмий кахра
мон, расмий услуб талабидан йироклашарок, роман жанри 
дунёга келади.

Данте Алигьери узининг “Илохий комедия”сида, гарчи 
вертикал (самовий) дунё декорациясидан фойдаланган бул- 
са-да, уз замонасига хос ижтимоий, сиёсий, маиший муаммо- 
ларни тасвир этишни максад килди, бу ниятига факат тарихий 
ва замонавий кахрамонларни узаро якинлаштириш, халк кул- 
гиси воситасида мавжуд дистанцияларни йукотиш оркалиги- 
на эришди. Христянча ва сиёсий иерархия оламига комедия 
оркали йул топди. Шунинг учун хам унинг асари, кейинчалик 
мухлислари “илохий” сифатини такишганига карамасдан, му
аллиф замонаси хакидаги ижтимоий-маиший комедиялигича 
колди, хеч бир жихати билан илохий рутбага эриша олмадики, 
эхтимол Дантенинг асл нияти хам бу кадар улкан булмагандир. 
Франсуа Рабле “Гаргантюа ва Пантагрюэль” асари сюжетини 
мутлок маънода горизонтал олам (моддий дунё, хозирги за
мон, мавжуд ижтимоий турмуш) тасвирига курди. Халк кулги- 
си асосида бахайбат кахрамонлар хонадонига, хатто уларнинг 
ички дунёсига кириб борди. Уларни эл кузида килиб булмай- 
диган ишларни бажаришга, гапириб булмайдиган сузларни га- 
пиришга ундади. Бунга эришди хам. Французларнинг хайбат- 
ли, важохатли Гаргантюа, Пантагрюэль хакидаги мустахкам 
чегарага эга, улкан дистанция билан ажратилган карашларини 
кулги маданияти воситасида укувчига якинлаштирди. Бу каби 
жараёнларни биз Шекспир, Сервантес, Гёте, Ш иллер, Пуш
кин, Бальзак, Достоевский сингари жахоншумул ижодкорлар

67 Бахтин М. Эпос ва роман (Романни талкин этиш методологияси хаки
да). //Филология масалалари, 2005, 3-сон, 241-бет.
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асарларида х,ам кузатишимиз мумкин. Бундан келиб чикади- 
ки, М.Бахтиннинг “халк майдон кулги маданияти” хакидаги 
назарий хулосалари диалог, полифония ва роман назариялари 
сингари универсал ахамиятга эга.

Хронотоп назарияси. Адабиётшуносликнинг бадиий ада
биёт ва унда харакатланувчи инсон феноменига томон макси- 
мал даражада якинлашуви М.Бахтин хронотоп назарияси боис 
амалга ошди десак, сира хам муболага килмаган буламиз. 
Юнонча chronos (замон) ва topos (макон) сузларини бирикти- 
риш оркали хосил килинган ушбу илмий термин олдиндан ма
тематика, физика, химия, биология каби сохаларда айни шакл- 
да истифода этилган. М.Бахтин XX асрнинг 30-йилларида хро
нотоп тушунчасини бевосита адабиётшуносликка олиб кирар 
экан, унинг бадиий асар негизидаги жанр, композиция, сюжет, 
бадиий матн структураси, образлар поэтикасига дойр мухим 
кисмларни камраб олиши, бадиий макон ва замонни уйгун акс 
эттиришини хисобга олади. Чунки бадиий асар, ундаги хар 
бир поэтик кием хронотоп тизимида урганилмас экан, муайян 
асарни мустакил бадиий ходиса сифатида талкин этиш мурак- 
каблашади. “Адабиётда бадиий идрок этилган замон ва макон 
аро уйгунликни х р о н о т о п  (сузма-суз таржимада замон-ма- 
кон деган маънони билдиради), деб атаймиз. Ушбу истилох 
математика илмида Эйнштейннинг нисбийлик назарияси не
гизида куллаб келинади. Истилохнинг биз учун, математикада 
кулланадиган махсус тушунча сифатида, ахамияти йук. Уни 
биз адабиётшуносликка\(том маънода булмаса хам) истиора 
уларок кабул киламиз. Мухими, бу уринда, истилохнинг за
мон ва маконни уйгун холатда (замонни маконнинг туртинчи 
улчами сифатида) ифодалашидир”68, деб ёзади бу хакда олим.

“Эстетика ва адабиёт масалалари” китобига “Романда за
мон ва хронотоп шакллари” сарлавхаси билан киритилган ушбу 
тадкикот 1937-1938 йилларда ёзилган. Тадкикотнинг “Хулоса- 
вий фикрлар” деб номланган ута мухим сунгги булимини эса 
олим 1973 йилда ёзиб тугатган. “Хулоса” 1974 йили “Адабиёт

68 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 234-235.
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масалалари” журналининг 3-сонида чоп этилган. Мутахассис- 
ларнинг кайд этишларича, мазкур иш М.Бахтиннинг Европа 
“тарбиявий романи” шакллари устида олиб борган кенг камров- 
ли тадкикоти билан боглик равишда майдонга келган булиб, 
афсуски уша китоб кулёзмаси сакланиб колмаган69.

Тадкикот сарлавхаси остидан “Тарихий поэтикадан очерк- 
лар” деган изох келади. Ш у уринда зукко укувчи кунглига нима 
сабабдан олим шундай жиддий тадкикотни очерк жанрига 
нисбат берди, деган савол тугилади. Хдкикатан хам, адабиёт
шунослик лугатларида очерк, асосан, бадиий ва публицистик 
жанр сифатида курсатилади. Унда хам хикоя ва новелладаги 
сингари конфликт, характер, образ ва бадиий тасвир сингари 
поэтик компонентлар воситасида иш курилиши таъкидлана- 
ди. Публицистикада эса юксак ижтимоий-бадиий пафос хамда 
хужжатлилик очеркнинг мухим белгиси экани кайд этилади.

У холда М.Бахтин ушбу тадкикоти жанрини нега очерк 
деб белгилади?

Бизнингча, ушбу назарий тадкикотда очеркка хос ягона ху- 
сусият борки, айнан шу олимнинг тадкикот жанрини юксак 
назокат ва зукколик билан белгилаганини курсатади. Бу хусу- 
сият Европа романининг турли адабий йуналишлар ва даврлар 
занжири билан туташган узун йули бир тадкикотчи нуктаи на- 
зари оркали талкин этилиши биан боглик. Тадкикотчи роман 
хронотопининг муайян даврга хос хусусиятларини тадкик этар 
экан, уларнинг хар бирини мустакил ходиса, мустакил эпизод 
тарзида тахлилга тортади. Асар марказида турган мутафак- 
кир-олим назарий умумлашмалари туфайли узаро асрлар, дун- 
ёкарашлар, шакл ва мазмунлар девори билан ажратилган ба
диий матн намуналари ягона тизимга бирлашади. Уларни бир 
сафга тизиб турувчи мустахкам ришта вазифасини, бу уринда, 
хронотоп поэтикаси деб номланган назарий муаммо бажаради.

Бошка томондан, муаммонинг тарихий поэтика методо
логияси асосида урганилгани хам олим олдига илмий очерк 
услубидан фойдаланиш талабини кундаланг куйган булиши

69 Каранг: От издательства /  В кн.: Бахтин М. Вопросы литературы и эсте
тики. -  М.: Художественная литература, 1975, стр. 4.
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мумкин. Гап умуман роман жанри хусусида кетар экан, роман 
хронотопи муаммосини факат тарихий аспектдагина урганиш 
мажбурияти уртага тушади. Чунки бундай йирик ва жиддий 
муаммони бир асар ёки бир миллат романи мисолида тадкик 
этиш мумкин эмас эди. Романга оид бор материалларни бир 
жойга туплаш ва тахлил килишнинг эса имкони хам зарура- 
ти хам йук эди. Шу ва шунга якин холатларни хисобга олган 
олим жахон романи тарихидаги энг эътиборли вазиятларни, 
матни сакланиб колган, поэтик жихатдан нисбатан мукаммал 
манбаларни илмий тасниф этади, тадкик килади.

Тадкик этилган адабий тарихий-манбалар хронологик 
жихатдан карийб бир ярим минг йилни камраб олади. Мана 
шундай улкан камровли роман материалларини кузатиш асно- 
сида олим романнинг олти типини ва шу олти типга хос хро
нотоп шаклларини белгилайди. Тадкикотнинг “Хулоса” кис- 
мини истисно этганда Юнон романидан Раблегача, Рабледан 
XIX асргача ёзилган романлар тадкики олимга улар уртаси
даги поэтик узвийликни белгилаш, шу асосда олти мустакил 
эпизодни умумлаштириш, айни пайтда, роман типлари билан 
боглик хронотоп шаклларини белгилаш имконини беради. 
Хар бир типга оид материаллар, кашф этилган поэтик хусу- 
сиятлар, тахлилга тортиш мумкин булган масалалар шу кадар 
куп эдики, асосий максади хронотоп шаклларини белгилашга 
каратилган М.Бахтин буларнинг аксариятини кенгайтириш- 
дан атайин узини тияди ёки бу хакда мухтасар тезисларини 
баён этиш билан чекланади. Шу маънода бу тадкикот нафакат 
хронотоп поэтикаси масалаларини ёритишда, билки роман на
зарияси ва назарий адабиётшуносликнинг узак масалаларини 
талкин этишда хам мухим манба булиб хизмат килади. Бу- 
нинг учун тадкикот мохиятига чукуррок кириш, йул-йулакай 
ташлаб кетилган илмий йуриклар, чукур асосга эга назарий 
тезисларни ривожлантириш лозим. Албатта, бу бахтиншунос- 
лик олдида турган алохида масала.

М.Бахтин аниклаган олти роман типи ва улардаги хроно
топ шаклларига кайтамиз. Дастлаб олим Юнон романи тарки- 
бидаги уч роман типини аниклайди. Сунгра шу асосда Европа
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романининг шаклланиш ва тараккиёт омилларини белгилайди, 
тарихий жараёндаги адабий таъсир, поэтик синтез муаммола- 
ри хусусида фикр юритади. Бирнчи типни “синовга курилган 
авантюр романлар” деб номлайди. Бундай романлар сирасига 
Гелиодорнинг “Эфиоплар киссаси” ёки “Эфиопика”, Ахилл 
Титийнинг “Левкиппа ва Клитофонт”, Харитоннинг “Хэрей 
ва Каллирой”, Ксенофонт Эфесскийнинг “Эфесслар киссаси”, 
Лонгминг “Дафнис ва Хлоя” асарларини киритади.

Биринчи тип Юнон романи бошдан-охир авантюра 
(хавф-хатаргатула саргузашт)га курилган. Ундаги композиция, 
сюжет, кахрамон, образ, характер, детал, фабула, услуб, яъни- 
ки барча бадиий компонентлар олдидан авантюра истилохи 
кулланиши шарт (авнтюр сюжет, авантюр кахрамон, авантюр 
услуб сингари). М.Бахтиннинг таъкидлашича, авантюр кахра
мон тасодифлар ихтиёрига ташлаб куйилган одамдир. Унинг 
авантюр сюжет сукмоклари буйлаб босган хар бир кадами та- 
содиф синовларидан иборат. Кутилмаган тасодифлар олови- 
да гобланиб, огир сииовларга дош берган ва окибат висолга 
эришадиган ошик-маъшука авантюр роман марказида туради. 
Авантюр роман синов торозисига ошик-маъшука мухаббати 
куйилади. Айриликдаи висолга кадар босиб утилган синов- 
лар йули роман сюжетини ташкил этади. Уларнинг хаммасида 
мухаббат голиб чикади. Роман суиггида севишганлар висолга 
эришадилар. Синовлар тугаб, ошик-маъшука топишган нукта- 
ди роман хам нихоясига етади. Уларнинг кейинги хаёти бу ро
ман мавзусига, аникрок айтганда, синовга курилган авантюр 
роман хронотопи доирасига кирмайди.

Авантюр роман дунёси авантюр замон билан бошкарила- 
ди. Бу замон йил, ой, соат, дакикалар билан эмас, “бир куни”, 
“ушанда”, “уш а куни”, “бирдан”, “шу пайт” , “кутилмаганда” 
каби авантюр замон бирликлари билан улчанади. Шундай за
мон бирликлари тасодифан иккига булиниб кетади, ошик-маъ
шука замонини бир-биридан ажратади. Ш унда хар икки замон 
уз тасодифлари, синовлари доирасида мустакил яшай бош- 
лайди. Бундай замон айриликларини М.Бахтин тасодифий 
айнизамонлилик ва тасодифий айризамонлилик деган хроно
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топ терминлари билан белгилаган. Авантюр романда, асосан, 
замон етакчилиги кузатилади. Тасодифан денгиз хдлокати- 
га (ракиб фитнаси, карокчилар хужуми, оилалар уртасидаги 
душманлик, урушлар, бир манзилдан бошкасига кучиш ва 
Х.к.) йуликиб, бошларига айрилик савдоси тушган ошик-маъ
шука шундай бир тасодиф туфайли кайта топишади, саодатли 
висолга эришади.

Шу уринда М.Бахтин бу роман типига хос яна бир мухим 
жихатга -  кахрамонлар тасодифий синовлар гирдобига 
ташланган вактнинг астрономик, биографик, биологик за
мон конуниятларига буйинсунмаслигига — эътибор каратади. 
Асрларга татигулик синовлардан кейин хам кахрамонларнинг 
биологик ёшлари узгармаслигини, улар аввалгидек ёш ва нав- 
кирон, калбларида мухаббат ути оловланган холатда колишла- 
рини айни типнинг хос хусусияти сифатида кайд этади. Бу 
типга хос сюжет, кахрамон ва хронотоп шаклларининг бугун- 
га кадар янги шакл ва мазмун касб этарок яшаб келаётганини, 
роман тараккиётига улкан таъсир утказганини тадкикот даво- 
мида боскичма-боскич асослаб беради.

Иккинчи типини олим “маиший-авантюр роман” тарзида 
белгилайди. Бу тип роман хронотопини тадкик этишда, асо
сан, кадим Юнон ёзувчиси Апулейнинг “Олтин эшак” асарига 
таянади. Клеман Петронийнинг “Сатирикон” асарига мурожа
ат этади.

Бу тип романларида хам синовга курилган авантюр ро- 
манларидагидек замон хукмронлиги етакчилик килади. Уша 
тасодифлар, уша синовлар авантюр замоннинг “бирдан” , “шу 
пайт” сингари реал замон конуниятларига буйинсунмайдиган 
мустакил шаклларида руй беради. Саргузаштлар пуртанаси- 
га тушиб колган кахрамон каерда саёзлик ёки киргокка дуч 
келишини тасаввур хам кила олмайди. Аммо бу типнинг би- 
ринчи типдан фарки сюжет вокеаларининг маиший хронотоп 
билан коришиб кетганида куринади. Бундай асар марказида 
ишк-мухаббат мавзуси эмас, кутилмаган саргузаштлар, кахра- 
монинг ута мураккаб синовлар гужгон уйнаган маконлар аро 
сарсон-саргардонлиги туради. Бунда укувчи ошик-маъшука-
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романининг шаклланиш ва тараккиёт омилларини белгилайди, 
тарихий жараёндаги адабий таъсир, поэтик синтез муаммола- 
ри хусусида фикр юритади. Бирнчи типни “синовга курилган 
авантюр романлар” деб номлайди. Бундай романлар сирасига 
Гелиодорнинг “Эфиоплар киссаси” ёки “Эфиопика”, Ахилл 
Титийнинг “Левкиппа ва Клитофонт”, Харитоннинг “Хэрей 
ва Каллирой”, Ксенофонт Эфесскийнинг “Эфесслар киссаси”, 
Лонгнинг “Дафнис ва Хлоя” асарларини киритади.

Биринчи тип Юнон романи бошдан-охир авантюра 
(хавф-хатарга гула саргузашт)га курилган. Ундаги композиция, 
сюжет, кахрамон, образ, характер, детал, фабула, услуб, яъни- 
ки барча бадиий компонентлар олдидан авантюра истилохи 
кулланиши шарт (авптюр сюжет, авантюр кахрамон, авантюр 
услуб сингари). М.Бахтин ни иг таъкидлашича, авантюр кахра
мон тасодифлар ихтиёрига ташлаб куйилган одамдир. Унинг 
авантюр сюжет сукмоклари буйлаб босган хар бир кадами та- 
содиф синовларидан иборат. Кутилмаган тасодифлар олови- 
да тобланиб, огир синовларга дош берган ва окибат висолга 
эришадиган ошик-маъшука авантюр роман марказида туради. 
Авантюр роман синов торозисига ошик-маъшука мухаббати 
куйилади. Айриликдан висолга кадар босиб утилган синов
лар йули роман сюжетини ташкил этади. Уларнинг хаммасида 
мухаббат голиб чикади. Роман сунггида севишганлар висолга 
эришадилар. Синовлар тугаб, ошик-маъшука топишган нукта- 
ди роман хам нихоясига етади. Уларнинг кейинги хаёти бу ро
ман мавзусига, аникрок айтганда, синовга курилган авантюр 
роман хронотопи доирасига кирмайди.

Авантюр роман дунёси авантюр замон билан бошкарила- 
ди. Бу замон йил, ой, соат, дакикалар билан эмас, “бир куни”, 
“ушанда”, “уша куни”, “бирдан”, “шу пайт”, “кутилмаганда” 
каби авантюр замон бирликлари билан улчанади. Шундай за
мон бирликлари тасодифан иккига булиниб кетади, ошик-маъ
шука замонини бир-биридан ажратади. Ш унда хар икки замон 
уз тасодифлари, синовлари доирасида мустакил яшай бош- 
лайди. Бундай замон айриликларини М.Бахтин тасодифий 
айнизамонлилик ва тасодифий айризамонлилик деган хроно
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топ тсрминлари билан белгилаган. Авантюр романда, асосан, 
замом стакчилиги кузатилади. Тасодифан денгиз халокаги- 
га (ракиб фитнаси, карокчилар хужуми, оилалар уртасидаги 
душманлик, урушлар, бир манзилдан бошкасига кучиш ва 
Х . к . )  йуликиб, бошларига айрилик савдоси тушган ошик-маъ
шука шундай бир тасодиф туфайли кайта топишади, саодатли 
висолга эришади.

Шу уринда М.Бахтин бу роман типига хос яна бир мухим 
жихатга -  кахрамонлар тасодифий синовлар гирдобига 
ташланган вактнинг астрономик, биографик, биологик за
мон конуниятларига буйинсунмаслигига -  эътибор каратади. 
Асрларга татигулик синовлардан кейин хам кахрамонларнинг 
биологик ёшлари узгармаслигини, улар аввалгидек ёш ва нав- 
кирон, калбларида мухаббат ути оловланган холатда колишла- 
рини айни типнинг хос хусусияти сифатида кайд этади. Бу 
типга хос сюжет, кахрамон ва хронотоп шаклларининг бугун- 
га кадар янги шакл ва мазмун касб этарок яшаб келаётганини, 
роман тараккиётига улкан таъсир утказганини тадкикот даво- 
мида боскичма-боскич асослаб беради.

Иккинчи типини олим “маиший-авантюр роман” тарзида 
белгилайди. Бу тип роман хронотопини тадкик этишда, асо
сан, кадим Юнон ёзувчиси Апулейнинг “Олтин эшак” асарига 
таянади. К^исман Петронийнинг “Сатирикон” асарига мурожа
ат этади.

Бу тип романларида хам синовга курилган авантюр ро- 
манларидагидек замон Хукмронлиги етакчилик килади. Уша 
тасодифлар, уша синовлар авантюр замоннинг “бирдан” , “шу 
пайт” сингари реал замон конуниятларига буйинсунмайдиган 
мустакил шаклларида руй беради. Саргузаштлар пуртанаси- 
га тушиб колган кахрамон каерда саёзлик ёки киргокка дуч 
келишини тасаввур хам кила олмайди. Аммо бу типнинг би- 
ринчи типдан фарки сюжет вокеаларининг маиший хронотоп 
билан коришиб кетганида куринади. Бундай асар марказида 
ишк-мухаббат мавзуси эмас, кутилмаган саргузаштлар, кахра- 
монинг ута мураккаб синовлар гужгон уйнаган маконлар аро 
сарсон-саргардонлиги туради. Бунда укувчи ошик-маъшука-
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нинг олис синов йулларини оёклатиб, висол саодатига эришу- 
вини эмас, тасодифлар гирдобига тушиб колган ках.рамоннинг 
асл хаётига кайтишини кутадилар.

Гарчи, бу тип романларда вокеалар маиший макон сатхла- 
рида кечса-да, унинг асл хусусияти маишийликда намоён бул
майди. Балки маиший сатх ва унга хос булган куп воситалар 
асар марказида турувчи бир нарсага -  метаморфозанинг (эв- 
рилиш жараёнларининг) тугилиши ва сюжет охирига кадар 
яшашига хизмат килади. Бу типнинг биринчи типдан яна бир 
мухим фарки кахрамомнинг сюжет маркази буйлаб ёлгиз ха- 
ракатланишидир. Метаморфоза жараёнини бошдан кечираёт- 
ган кахрамон авантюр замон ва маиший макон сатхи буйлаб 
аслига гомон интилиши, шу аснода маънан узгариши, узини 
англаши авантюр-маиший романнинг етакчи хусусияти хисоб- 
ланади. Айни тип романлар бу жихати билан романдан кура 
купрок киссага ухшаб кетади.

“Олтин эшак” асари кахрамоии Люций узининг уйинка- 
роклиги ва ноурин кизикишлари туфайли эшакка айланиб 
колади. Унинг эшакдан одамгача ёки эврилган киёфадан асл 
киёфасига етиб келгунча босиб утган йул и синов ва уз-узи- 
ни топиш йули сифатида метаморфозавий мохия г касб этади. 
Люций тушган вазият (яъни эшак киёфасида яшаш, одамлар 
томонидан эшак каби хурланиш) зохиран Караганда унинг фо- 
жиаси булиб куринса хам, мохиятан кахрамон шу киёфа ва 
шундай гайриинсоний вазият боис тозаради. Тамомила бошка 
одамга айланади. Шу билан бирга, эшак киёфасида дарбадар 
кезар экан, одамларнинг жамият кузидан нихон норасмий тур- 
мушларини бевосита кузатиш, уларнинг энг нодир сирлари- 
дан вокиф булиш имконига хам эга булади. Люцийдаги ки- 
зикувчанлик унга мана шундай имконият бериши билан бирга, 
мислсиз хурликлар, азоб-укубатлар хам келтиради. Шубхасиз, 
асар муаллифи Апулейнинг асл нияти романдаги мана шундай 
тарбиявий жихатга ургу бериш, тубан ахлокли одамнинг ко- 
милликка томон босиб утган йулини курсатиш, бу оркали уз 
укувчисини ибратлантириш булган. Аммо, М.Бахтиннинг бу 
тип романларга хос мотивларни кейинги романчилик анъана-
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лари билан киёсан урганиб келган хулосалари, натижа Апулей 
ният килгандан тамомила узгача булганини курсатади.

Кизиги шундаки, “Олтин эшак”даги Люций функцияси 
Апулей давридан то XIX асргача булган Европа романчили- 
гида изчил давом этган. Аммо ахлокий юксалиш, узни англаш 
тарзида эмас, одамларнинг сирини билиш, ножоиз жойларга, 
таъкикланган парда оша муралаш воситаси сифатида хизмат 
килган. Эндиликда эшак киёфасида оилалар сирига “махрам” 
булиб колган Люций урнини бошка киёфадаги жосуслар -  
“учинчи одам”лар эгаллай бошлаган. “Худди шу — гайрирасмий 
хаёт пардаси ортига муралаш ва ундаги сир-асрорларни эшитиб 
олиш учун Люций-эшакнинг вазияти мутлок кулайлик тугди- 
ради. Шунинг учун хам бу вазият анъанага айланган. Роман
нинг кейинги тарихида хам унинг турли-туман вариациялари- 
га дуч келамиз. Уларда эшак метаморфозасидан кахрамоннинг 
хусусий турмушга муралаш, тинглаш имкониятига эга булган, 
айнан “учинчи одам” сифатидаги специфик мохияти сакланиб 
колади”70, деб ёзади бу хусусда М.Бахтин. Эшак метаморфоза- 
си таъсирида шаклланиб, улкан “фош этувчилик” вазифасини 
бажарган “учинчи”лар образи, айникса, Д.Дидро, Бомарше, 
Д.Дефо, Лесаж, Э.Золя, Смоллет, Стендал ва Бальзак сингари 
Европа романи киёфсини белгилайдиган ёзувчилар асарлари- 
да яккол кузатилади. Европа замонавий романида метаморфо
за жараёни ва ундаги асл мохият четга суриб куйилади. Аммо 
образнинг куз илгамас остки катламларида метаморфоза изла- 
ри сезилиб туради. Ёзувчи ботинида метаморфоза жараёнини 
бошдан кечирган бундай образлар эндиликда хизматкор, айёр, 
авантюрист (таваккалчи, чапани), куртизанка, фохиша, кушма- 
чи, юрист, врач, судхур киёфасида одамзот ботиний турмуши
-  башарият харамларига муралай бошладиларки, бу маиший- 
авантюр роман типининг тарихий-поэтик синтезлашув нуктаи 
назаридан хам бошка типлардан фаркланишини курсатади.

Учинчи тип сирасига биографик романлар киради. Бу тип 
бугун биз тушунадиган маънодаги биографик роман шаклига

70 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 275.
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кириши антик даврда руй берган эмас. Ш унинг учун М .Бах
тин антик заминда мавжуд булган биографик ва автобиогра
фик асарларнинг хали роман даражасига етмаган турли эпи
зодик шаклларини кейинги биографик романчиликка асос 
булган типлар сифатида курсатади. Уларнинг хар бири Европа 
биографик романига нима бергани ва айни типларнинг кайси 
томонлари замон таказосига кура тушиб колгани хакида суз 
юритади. Айни типларнинг етакчи пафоси, шу пафосни бел- 
гиловчи хронотоп шаклларини белгилайди.

Олим биографик асарларнинг биринчи типини, шартли 
равишда, платонча тип деб атайди. “Инсон уз-узини автобио
график англашига дойр бу тип мифологик метаморфозанинг 
катъий шакллари билан боглик. Унинг мохиятида “асл илм- 
ни излаётган одамнииг хаёт йули” -  хронотопи ётади”71. Бу 
типга Платоннинг “Сукрот раддияси”, “Федон” асарлари ки- 
ради. М аърифат ва тафаккур воситасида хакикатни топиш ва 
бу йул давомида уз-узини англаш, асл мохиятга етишув айни 
типнинг мухим белгисидир. Иккинчи биографик тип эса антик 
Ю нон мухитида турли маросимлар негизида вужудга келган 
риторик асарлар билан боглик равишда шаклланган. Жамият 
кишиларидан хар томонлама уступ машхур шахсларни хотир- 
лаш, уларнинг хаёт йулларини тарбиявий аспектда хикоялаш, 
фаолиятларидаги эътиборли жихатларга ургу бериш, воизда 
биографик нутк ирод этишни талаб этган. Нуткдаги кутарин- 
килик ва ошкоралик бу тип асарларнинг халк билан тулиб-то- 
шган майдонларда сузлангани, энг мухими, кадим Юнон 
мухитидаги одамнинг хар жихатдан очик-ошкор, булишича 
зохирда экани билан изохланади. Кейинчалик, ижтимоий-сиё
сий маросимлар (тантаналар, таъзия маросимлари) доирасида 
шаклланган биографик типлар негизида автобиографик асар
лар хам майдонга кела бошлаган. Качонки файласуфлар одам 
уз-узини шарафлаши, узи хакида сузлаши мумкинми, деган 
саволга жавоб топгачгина автобиографик тип шаклланиши, 
тараккий этиши, бинобарин, Европа замонавий автобиогра-

71 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 281.
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ф мк роман ига таъсир курсатадиган макомга кутарилишш л 
i iM K O i i  тугилди. “Кейинчалик, инсоннинг расмий бутунлигига 
иутур егган эллин-рим даврида, Тацит, Плутарх хамда баъзи 
бошка воизлар инсон уз-узини шарафлаши мумкинми, деган 
ижтимоий масала куйганлар. Бу масала ижобий хал килин- 
глн"72. Аммо бунда антик заминда тугилган автобиографик 
асарлар том маънода ошкор'а, тарбиявий характер касб этган. 
Худди шу жихати билан бундай асарда этик идеал, педагогик 
нуктаи назар етакчилик килган. Факат Рабле ва Гёте даврлари- 
га келиб, антик биография ва автобиография ички структурал 
узгаришга учраган.

Романнинг уч антик типини тадкик этган олим “синовга 
Курилган авантюр роман”, “авантюр-маиший роман”, “биогра
фик роман” деб номланган бу уч типни харакатга келтирув- 
чи замон шаклларининг манбаси каерда, деган савол куяди. 
Бу саволга фольклорда дея жавоб беради. Сунг мифология ва 
фольклор асарларида шаклланган замоннингтарихий инверсия 
(урин алмашинув) йул и билан мазкур уч роман типига узлаш- 
ганини асослайди. “Жаннат, Олтин аср, кахрамонлик асри, илк 
хакикат тугрисидаги мифлар -  табиий холатлар, асл хукуклар 
ва бошкалар хусусидаги бир кадар кадим тасаввурлар -  айнан 
тарихий инверсия ифодаси хисобланади. Унинг бир оз юзаки- 
рок таърифиии келтириб айтиш мумкинки, бу уринда нимаи- 
ки утмишда булиб утган дея тасвирланса, аслида келажакда 
руй бериши мумкин ёки келажакда руй беради. Мохиятан, у 
утмиш вокелиги эмас, келайсакнинг максади, бурчи уларок на
моён булади”73. Олимнинг бу кузатишлари ута мухим хулоса- 
ларни илгари суришга имкон тугдиради. Яъни “бугун” айнан 
тарихий, харакатдаги замон. 3£ар кандай роман, кайси мавзу, 
кайси давр хакида хикоя килмасин, бугунга тегишли. Узини 
бир кадар куюшкондан чиккан дея хисоблайдиган бугун за
мон мезонларини доимо келажак олдидаги бурчларига содик

1 1  Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 283.

13 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 297.
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утмишдан олади. Шу тарика тарихий инверсия жараёни ишга 
тушади. Идеал, абадий замон шакллари антик романнинг бел- 
гиловчи замонига айланади. Бундан куринадики, чукур халко- 
на асосга эга хар кандай бадиий асар уз таркибида инсоният 
утмишининг саодати, мана шундай саодатга интилишнинг аф- 
заллиги, аксинча булса, келажакдаги жазонинг мукаррарлиги 
хакидаги самовий хакикатни саклайди. Бу уринда М.Бахтин- 
нинг келажак, “эсхатология”, “киёмат”, “жаннат”, “жаханнам” 
сингари тушунчаларга нисбатан хийла истехзоли муносабати- 
ни эса у яшаган советлар тузуми куядиган катъий талаблар, 
кисман, ундаги магсриалистик нуктаи назарга мойиллик би
лан изохлаш мумкин.

Антик Юнон заминида шаклланган юкоридаги уч роман 
типидан кейин М.Бахтин аниклаган туртинчи тип урта аср ев- 
ропа рицар романидир. Рицар романида хам, М.Бахтин хуло- 
сасига кура, Юнон романларидагидек авантюр замон шакли 
етакчилик килади. Бир карашда ушбу романлар сюжет колипи 
хам, хронотоп дунёси хам ухшаш. Аммо рицар романи мана 
шундай ухшашликлар негизида кагор янги хусусиятларини 
намоён этганки, худди шу жихатлари билан Европа романи та- 
раккиётида муайян рол уйнагаи.

Аввало, рицар романи кахрамоилари Юнон романидаги 
кахрамонлар каби авантюра куролига айлантирилмаганлар. 
Улар тасодифлар ичра тугиладилар, курашадилар ва уз бахт- 
ларини шунда топадилар (яъни улар том маънодаги авантюр -  
тасодифлар ичида яшайдиган кахрамонлардир). Иккинчидан, 
Юнон романи кахрамоилари куп жихатдан умумий характерга 
эга, шу боис улар хакида факат бир ижодкор, факат битта асар 
ёзиши мумкин эди. Рицар романи кахрамоилари эса соф ин
дивидуал кахрамонлар булиб, улар хакида туркум романлар 
ёзилган. Учинчидан, рицар романи кахрамоилари харакатла- 
надиган хронотоп майдони чегараланмаган. Улар дунёнинг 
исталган жойида турли саргузаштлар ичра яшайдилар, голиб 
буладилар ва шарафланадилар. Бутун дунё уларнинг ватани. 
Улар муайян миллатга эмас, бутун башариятга оид кахрамон
лар хисобланадики, бундай хусусиятлар рицар романи кахра-
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моиларини эпос кахрамони билан туташтиради. Рицар роман* 
ларидаги бундай умумбашарий камров, бизнингча, уларнинг 
Европада “Инжил” таълимоти ёйилиб, политеистик карашлар- 
га бархам берилаётган даврларда майдонга келгани билан бог
лик булса керак.

Бу тип роман Юнон романидан замон улчовлари жихатидан 
хам фарк килади. Агар Юнон романидаги авантюр вакт бирлик
лари реал кун, тун, соат, дакика билан тенг замонни билдирса, 
“Рицар романида замоннингузи хам маълум даражада муъжиза- 
вийлик касб этади. Замоннинг эртакнамо муболагалашуви руй 
беради. Соатлар кун кадар узайса, кунлар лахза кадар кискара- 
ди... Умуман, рицар романида з а м о н  б и л а н  с у б ъ е к т и в  
у й и н  майдонга келади”74. Худди шу замон шакли кейинчалик 
романтизм, символизм, экспрессионизм, сюрреализм вакилла- 
ри асарларига уз таъсирини утказган.

М.Бахтин раблеёна хронотоп гадкикига у т и ш д а н  олдин 
ина бир масала устида тухталишга зарурат сезади. Бу урта 
аердан кейинги давр романи хронотопида фаол “фош этувчи” 
ролини уйнаган телба, айёр ва масхара образларидир. Ушбу 
мослашувчан ва яшовчан образлар генезиси, олимнинг куза- 
тишича, энг кадимги давр халк ижодиёти намуналарида хам 
бор эди. Аммо уларнинг бевосита романга кучиши урта аср 
Европа халклари майдон театрларида ижро этилиб келган 
фабльио, шванк ва фарслар билан богланади. Бу жанрлар тар- 
кибида майдонга келган образлар, жамиятдаги очик-ошкора 
танкид этиш кийин булган иллатларга карши курашувчи, узи
га хос восита вазифасини бажаради: “Уларни фош этувчи куч 
сифатида (кишлоки, шахарлик этикдуз шогирди, ёш бутхона 
рохиби, умуман, турли тоифадаги дайдилар образидаги) ай- 
ернинг хушёрлиги, кувноклиги, фахм-фаросати, масхаранинг 
мукаллидона мазахлари, телбанинг содда анковликлари кар
ши куйилади. Огир ва зим-зиё ёлгонга фирибгарона кувнок 
елгонлар, гаразу риёкорликларга телбанинг бегараз соддали- 
ги, анковлиги ва барча мажбуриятлар, ёлгонларга масхаранинг

7,1 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 305.
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фош этувчи харакатлари терс туради”75. Айни образларнинг 
романга кучиши маиший турмуш, ижтимоий хдёт ёки алохи
да одамларга хос иллатларни пародиявий кулги воситасида 
фош этиш модусининг ёзувчилар томонидан ишлаб чикили- 
ши натйжасйда амалга ошди. Сервантес, Рабле, Лоренс Стерн, 
Грим мел ьсхаузсн, Вольтер, Смоллет, Филдинг ва бошка ку
плаб ксйииг и давр ижодкорлари насрида бу уч образнинг бири 
ёки хар учаласи учрашини кузатиш мумкин.

М.Бахтин Урганган бешинчи тип роман хронотопи раблеё- 
иа хронотоп деб аталади. Раблеёна романни узигача булган 
турт роман типидан фарклаб турувчи асосий жихат уиинг реал 
олам горизонтал хронотопи томон интилишдир. Маълумки, 
Раблсшшг “Гаргантюа ва Пантагрюэль” асарига француз- 
ларнинг “Бахайбат ва буюк Гаргантюа хакида буюк солнома” 
номли халк китоби асос булган. Асардаги француз халк май- 
дон кулги маданияти поэтик усулининг етакчилик килиши хам 
ушбу асос-манбанинг халкона табиати билан боглик. Рабле 
мана шу омиллар воситасида узи яшаб турган ва ипидан иг- 
насигача урганган француз ижтимоий, сиёсий, диний-маъна- 
вий хаётини пародиявий гротеск-сатира усулида тасвирлайди. 
Рабле асаридаги барча хронотоп шакллари астрономик, гео
график, математик, геометрик, тиббий ва фалсафий нуктаи на- 
зардан узининг илмий асосига эга эди. Рабле асаридаги инсон 
танаси аъзолари, уруш манзаралари, жарохат, улим каби хо- 
латлар соф тиббий билим воситасида тасвирланади. М.Бахтин 
ушбу асардаги етти гурухии курсатиб утади. Булар: “ 1) инсон 
танасининг анатомик, физиологик булаклари; 2) кийим-кечак- 
лар гурухи; 3) озик-овкатлар гурухи; 4) ичкилик ва мает ки- 
лувчи ичимликлар гурухи; 5) жинсий аъзолар гурухи (жинсий 
алока); 6) улимлар гурухи; 7) хожат чикариш гурухи”76. Бу- 
ларнинг барчаси Раблега илгари сурмокчи булган бадиий кон- 
цепциясини ифодалаш учун хизмат килади. Роман хронотопи

75 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 312.

76 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 319.
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мана шу етти гурухнинг кесишуви, ёнма-ён келиши ва синтсз- 
лашуви нагижасида хосил килинади.

Роман концепцияеини ифода этишда юкоридаги етти гу- 
рухнинг оддий халк ва кахрмонлар гротеск дунёси билан син- 
тсзлашган шаклда намоён булиши мухим ахамия г касб этади. 
Халк майдон кулги маданиятига хос ошкора фош килувчилик 
рухи Рабле максадининг амалга ошувини таъминлайди. Ху
сусан, урта аср Европа черков таълимотида инсон ва унинг 
Хаёти, маънавий кадриятлар, дунё ва охират, эзгулик ва ёвуз
лик масалалари диний-маърифий, умуминсоний жихатдан бу- 
зиб талкин килинар эди. Ёшлигидан монастирда укиб, мавжуд 
черков таълимотини чукур эгаллаган Рабле халкнинг бир оз 
купол, ошкора кулгисига таянган холда бузилган черков таъ- 
лимотииинг асос-асосларигача зарба беради. Энг мухими, 
Рабле урта аср француз черков мухити шароитида илк бор ин- 
соига Худонинг энг олий яратиги, фикрловчи, ирода сохиби 
сифатида карайди. Инсон ва унинг хаётига нисбатан гуманис- 
тик муносабатни илгари суради. Унинг кахрамоилари роман 
хронотопи (текисликлар, тоглар, денгиз ва ороллар) буйлаб 
асл маърифатни — Рабле тушунчасидаги хар хил бидъатлар- 
даи холи, ислох килинган христянча таълимотни кидиради- 
лар. М.Бахтин раблеёна хронотоп доирасида ёзувчининг мана 
шундай карашларини куради. Уларнинг утмиш ва замонавий 
нднбиёт билан муносабатини белгилайди.

М.Бахтин Рабле романи хронотопи асослари бевосита 
фол UKJIорда эканини куйидаги далиллар негизида асослай- 
; 111. Яч.им бириичидан, Рабле асарида истифода этилган замон 
оддий халк мохнат жараёнида белгилаган циклик (мавсумий) 
замондир. Рабле галкинича, бу замонга экиш, униш, улгайиш 
куиайиш жараёплари хос. Бу замонда удим хам фожиа эмас, 
янги хаёти и и г бошланиши деб кабул килинади. Асарнинг 
макон кулами эса ер, осмон ва ундаги барча мавжудотлар- 
ни камраб олгап бутун борликдир. Рабле кахрамони булар- 
иинг барчасига Уйгониш даври одами нуктаи назарига кура 

акл, гажриба ва мукояса усули билан ёндашади. Борликдаги 
циклик замондаги доимийлик ва такрорийлик Рабле бадиий
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замонига сингдириб юборилган. Кун, хафта, ой, йил, асрлар 
айланиб турганидек, инсон хаёти хам унинг авлодлари тимсо- 
лида айланиб туради. Яна бир мухим жихати шуки, раблеёна 
хронотоп дехдонча циклик замон уйгунлашган хал к маросим- 
лари билап хам синтезлашиб кетади. Унда гротеск-сатирага 
хос бадиий талкиннинг етакчилиги хам шу билан бслгилана- 
ди. Рабле романига хос бу жихатлар сунгги даврлар романла- 
рида хам у с к и бу даражада давом этиб келяпти.

Нихоят, бсвосига кадим фольклор анъаналаридан Рабле 
романига узлашган дехконча мехнат ва маиший турмушга хос 
ишлаб чикариш жараёнлари бевосита акс этадиган роман типи 
асосида олтинчи -  идиллик хронотоп майдонга келган. М.Бах
тин энг мухим идиллик шакллар сифатида, мухаббат, дехкон- 
чилик, косиблик мехнатига дойр идиллияларни санайди. Шу 
ва шуларнинг оралигида пайдо буладиган идиллияларга хос 
хронотопнинг асосий хусусияти: “аввало, идиллиядаги замон- 
нинг маконга муносабатида акс этади. Хаёт ходисалари она 
диёрнинг барча пучмокларига, кадрдон тоглар, водийлар, кенг 
майдонлар, дарё ва урмонлару тугилган хонадонга накадар уз- 
вий богланганида куринади. Идиллик хаёт ва унга дойр воке- 
лик ушбу -  боболар, оталар яшаган, болалар ва набиралар хам 
яшайдиган — конкрет макон бурчакларидан айри холатда мав- 
жуд була олмайди”77. Идиллик хронотоп замон цикликлиги, 
макон ягоналиги ва авлодлар давомийлигида акс этади. Унда- 
ги кейинги хусусият хам шундан келиб чикади. Яъни турилиш, 
турмуш кечириш ва улим факат мана шу хронотоп доирасида 
кечади. Бундаги сюжет вокелиги кундалик турмуш жараёни- 
нинг бадиий моделидир. Идиллик хаёт табиат мароми билан 
коришиб кетган инсоний умр маизараларидир. Идиллик наср 
намуналари Гёте, Руссо, Т.Грей, Ч.Дикенс, Н.Гоголь, Л.Толс- 
той, Стендаль, Бальзак, Флобер, Т.Манн сингари турли оким 
ва турли услубга эга ёзувчилар ижодида яккол кузатилади.

М.Бахтин факат орадан уттиз беш йил утиб, роман хроно- 
топига дойр жиддий тадкикотига хулоса ёзишни лозим топ-

77 Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 374.
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гам. Тадкикот мохиятини англашда улкан ахдмиятга эга ушбу 
хулосани ёзиш учун олимга уттиз беш йил керак булди, дейиш 
тугри булмас-у, аммо мана шу йиллар ичида у шундай жиддий 
кузатувларни умумлаштирувчи кичик булим багишлаш зару- 
ратини х,ис килган. Улимидан икки йил олдин ушбу мухим бу- 
лимчани койилмаком килиб якунлаган.

Хулосада олим етказмокчи булган асосий фикр хроно- 
топнииг иазарий масалалари, хронотоп шакллари, хронотоп 
кийматлари масаласидир. Хронотопнинг учрашув, йул, калъа, 
мехмонхона, куча, кишлок, шахарча, остона сингари курини- 
шидан техник вазифа бажарадиган, аслида бадиий метафорик- 
лашув натижасида умуминсоний муаммоларни акс эттиради- 
ган шакллари, улардаги замоннинг специфик функциясини 
мазкур хулоса ёрдамисиз англаш мумкин эмас.

Бсвосита бадиий асар, хусусан, романга хос поэтик ком- 
ионентлар нуктаи назаридан каралганда руйхатнинг бирин- 
чи каторига сюжст чикади. Зотан, сюжетнинг бирор булаги 
(экспозиция, тугун, кульминация, ечим ва х.к.) йукки, у хро- 
иотопсиз бирор маъно касб этсин. Чуйки сюжет (ва бирбутун 
асар) таркибида факат хронотопгина: “замон ва маконни ягона 
моддийлаштирувчиси сифатида бирбутун роман тимсолида- 
ги апиклаштирувчи марказ хисобланади”78. Шунингдек, хро
нотоп жанр, композиция, образ, бадиий асар тили ва услуби, 
мупллиф, укувчи сингари энг мухим бирликлар потенцияси ва 
ГОбИА'ГИИМ белгилайди. Бу хронотоп шакллари асар таркибида 
и гони ТИЗИМ булиб, узвий муносабатда яшайди ва харакатдаги 
(щ ипни фсноменини хосил килади.

М.Ьнхтиннинг роман ва ундаги хронотоп шаклларига оид 
тадкмкоти икки жихатдан мухимдир. Биринчидан, тадкикотда 
роман жапрн гарихий поэтика нуктаи назаридан умумлашти- 
рилгни. 1>унда олим, гарчи башарият маданияти тарихи ижти- 
M o n i i  формацпялар мсзонида улчанган советлар тузуми даври- 
дп ижод этган булса-да, Европа халклари тарихидаги уч улкан 
даврнинг узаро ва, асосан, туртинчи даврга таъсирини кур-

7* Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.: Художественная ли
тература, 1975, стр. 399.
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сатган. Яъни Юнон романидан бошланиб, Рим-эллин даврига 
кадар давом этган, юкорида куриб утганимиз уч ангик типни 
майдонга келтирган полетеистик (купхудолилик) давр роман- 
чилиги; урта аср Европасидаги “Инжил” ва черков таълимоти- 
га таянувчи мнотеистик давр рицар романи; черков куткулари- 
дан озод булиб, материалистик борликни англашга интилган 
акл-тафаккур (Уйгониш, Рабле) даври романининг илм-фан, 
саноат, ижтимоий-иктисодий сиёсат тараккиёт жадаллашган 
янги давр (XVII-XX асрлар)даги акс-садосини роман жанри 
мисолида ёритиб берган. Олимнинг бундай кенг камровли ку- 
затишларидаи маълум буладики, башарият эстетик тафаккури, 
хусусан, бадиий ижоддаги етакчи концепциялар хар доим жа- 
миятдахукмронлик килган ишонч-эътикод билан белгиланган. 
Башарият Jte тарихи давомида хох у миф тарзида бузилган, хох 
муайян бидъатлар билап коришиб кетган булсин, илохий кур- 
сатма ва ахборотларга, Яратганнинг билдирганларига таянган. 
Хатто инсоният Худони унутиб, бир кадар дахрийлашган за- 
монларда хам бундай таълимотлар бадиий анъаналар тарзида 
яшаб колган, адабиётнииг харакатлаитирувчи кучи вазифаси- 
ни бажаришда давом этавергап. Иккинчидан, олим инсоният 
яратилгандан бери бир лахза булсин тухтамаган замон ва ма
кон харакати хаётнинг бадиийлаштирилгаи моделини ишлаб 
чикишга даъво киладиган бадиий адабиётнинг хам энг мухим 
шарти эканини назарий жихатдан исбот этган. Бадиий ният- 
нинг тугилишидан бошлаб, асарнинг ёзилиши, тугалланиши 
ва бундан кейин укувчи бадиий аурасида яшашигача булган 
жараёнлар хакида фикр юритган. Айникса, тадкикотдаги хро- 
нотопнинг укувчи, реал муаллиф, муаллиф образида намоён 
булиш жараёнлари, хоссалари, уларнинг бадиий асар ком- 
понентлари билан тизимли муносабати хакидаги тезислар 
ривожлантирилса, жахон адабиётшунослиги улкан ютукларни 
кулга киритишига шубха йук-

2014 йт.
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“ЛИСОН УТ-ТАЙР”ДА 
ХРОНОТОП ШАКЛЛАРИ

I

“Лисон ут-тайр” хазрат Навоий умрининг сунгги йилла- 
рида, демакки, дахо ижодкор бадиий тафаккури ва шахсияти 
камолга етган бир паллада, шоир маънавий-маърифий фаоли- 
ятига адабий хулоса сифатида дунёга келган буюк асар, шоир 
ижодининг чуккиси хисобланади. Шу сабаб мазкур асар ёзил- 
ганидан бугунга кадар у хакдаги фикру карашлар, тахлилу 
талкинлар окими тухтаган эмас. Хар бир миллат, хар бир ав- 
лод “Лисон ут-тайр”дан янги-янги маъно ва бадиият катламла- 
рини кашф этади. Зотан,ХХ1 аср Навоий дахосини умуминсо- 
ният микёсида англаш, идрок этиш асри булади.

“Лисон ут-тайр” В.Зохидов, Ойбек, Е.Э Бертельс, И.Сул- 
тон, АДаюмов, АДайитметов, Н.Маллаев, С.Ганиева, А.Аб- 
дугафуров, Ё.Исхоков сингари йирик навоийшунослар то- 
монидан муайян илмий масалалар юзасидан тадкик этилган. 
Асар катор шарк ва европа тилларига таржима килинган. 
Ш.Эшонхужаев достоннинг танкидий матнини, Ш.Шарипов 
“Лисон ут-тайр” насрий баёнини ишлаб чиккан. Е.Э.Бертель- 
сиинг “Навоий ва Аттор” тадкикоти достоннинг шарк классик 
лостончилигида тутган урни ва ахамиятини, манбавий асосла- 
ри ва биографиясини киёсий талкин этиши билан диккатга са- 
чавор.79 Академик АДаюмовнинг асарлари иккинчи жилдидан 
ушбу достоннинг структур-киёсий тадкики урин олган. Наво- 
ш'инунос олим асарнинг барча боблари ва хикоятларини бади
ият, мантик ва суфийлик назарияси контекстида талкин этар 
чкан, навоийшунослик, хусусан, “Лисон ут-тайр” тадкикига

74 Каранг: Бертельс Е.Э. Навои и Аттар / В кн.: Суфизм и суфийская лите
ратура. - М.: Наука, 1965, стр. 377-420.
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дойр мухим муаммоларни уртага ташлайди.80 А.Н.Малехова 
“Алишер Навоийнинг “Лисон ут-тайр” достони: композиция 
ва образлар поэтикаси” мавзуида номзодлик диссертацияси- 
ни химоя килган. Ш.Шарипов эса 1982 йили “Лисон ут-тайр” 
достонининг генезиси ва гоявий-бадиий хусусиятлари”га дойр 
монография ёзган. Филология фанлари номзоди С.Олимовнинг 
достон хусусида ёзган макола ва рисолалари бизга маълум.

II
Шуни кайд этиш жоизки, “Лисон ут-тайр”да хронотоп 

шакллари муаммоси нафакат узбек адабиётшунослиги, балки 
жахон адабиётшунослиги доирасида хам махсус урганилма- 
ган. Алла Николаевна Малехованинг юкорида зикр этилган 
номзодлик тадкикотида “Лисон ут-тайр”да, куплаб урта аср 
достонларида булгани каби, тасвирланмиш вокелик конкрет 
замон билан богланмайди” , деган кайдга дуч келамиз.81 Айни 
фикрни олима асарнинг макон кулами хусусида хам айтади. 
“Лисон ут-тайр” хронотопи хусусида хозирча бошка жиддий 
фикрга дуч келмадик. Ю корида санаб утилган олимларнинг 
тадкикотларида эса, мавзу таказосига кура, бу масалага урин 
ажратил маган.

Бадиий асарда макон ва замон муаммоси, гарчи унга ка
дар маълум даражада урганилган булса хам, бевосита “хроно
топ” термини рус олими М.Бахтин томонидан утган асрнинг 
30-йилларида адабиётшуносликка татбик этилган. “Адабиётда 
бадиий идрок этилган замон ва маконаро уйгунликни х р о н о 
т о п  (сузма-суз таржимада макон-замон деган маънони бил
диради), деб атаймиз. Ушбу истилох математика илмида (Эйн- 
штейннинг) нисбийлик назарияси негизида куллаб келинади. 
Истилохнинг биз учун, математикада кулланадиган, махсус 
тушунча сифатида ахамияти йук. Уни адабиётшуносликка 
(том маънода булмаса хам) истиора уларок кабул киламиз.

80 Каранг: Каюмов А. Асарлар. Иккинчи жилд. — Т.: Мумтоз суз, 2008.
81 Малехова А.Н. Поэма Алишера Навои «Лисан-ат-тайр» («Язык птиц»): 

поэтика композиционных и образных средств. Автореферат на соискание уче
ной степени кандидата филологических наук. -  Т., 1978, стр. 13.
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Низ учун мухими, бу уринда истилохнинг замон ва маконнп 
уйгун холатда (замонни маконнинг туртинчи улчами сифати- 
да) ифодалашидир. Хронотопни биз адабиётдаги шакл-мазмун 
категорияси сифатида талкин киламиз” , деб ёзади бу хакда 
Бахтин.112 Олим мазкур тадкикотида турли даврларда майдон- 
га келган роман шакллари асосида фикр юритади. Хусусан, 
Юнон романларининг авантюр, маиший-авантюр, биографик 
шакллари, европа рицар романлари, Рабле романчилиги ва 
фольклор материаллари тадкики оркали хронотоп назариясига 
дойр мухим хулосаларни илгари суради. М.Бахтин хронотоп 
поэтикасининг адабий жанрлар ва бадиий образлар билан му- 
иосабатига алохида ургу беради. Унингча, хронотоп асарнинг 
жанр хусусиятларини белгилаш ва ундаги образлар мохияти- 
ни англашда асос булиб хизмат килади. Айникса, эпик жанр- 
ларнинг хронотоп негизида урганилиши улардаги синкретик 
хусусиятларни, шу билан бирга, жанрнинг тарихий-типологик 
функциясини белгилашни таьминлайди. “Бадиий хронотоп 
катъиян жанрий мохиятга эга булади. Айтиш мумкинки, жанр 
ва жанрга хос хусусиятлар айнан хронотоп воситасида юзага 
чикади. Шунингдек, бадиий хронотопиинг етакчи хусусияти 
замонда намоён булади. Хронотоп шаклий-мазмуний катего
рия сифатида адабиётда инсон образи мохиятини хам белги- 
лайди. Чунки бадиий образ доимо хронотоп негизида маъно 
касб этади”.83 М.Бахтиннинг бу фикрлари субъектив ходисани 
лиро-эпик куламда бадиий жихатдан мукаммал акс эттирган 
“Лисон ут-тайр” достонига хам муайян даражада тегишлидир.

III
Албатта, ушбу маколада “Лисон ут-тайр”дек хар жихатдан 

мукаммал асар хронотопини тулалигича тадкик этиш имко- 
ии йук. Шунга кура, куйида “Лисон ут-тайр” хронотопининг

82 Бахтин М. Формы времени и хронотопа в романе (Очерки по истори
ческой поэтики) /  В кн.: Бахтин М. Вопросы литературы и эстетики. -  М.:
Художественная литература, 1975, стр. 234. (Маколада келтириладиган барча 
иктибос-таржималар бизники -  У.Ж.).

85 Бахтин М. Курсатилган асар, стр. 235.
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у мумий жихатларини кайд этиш билан чекланамиз. Хусусан, 
маколада: а) “Лисон ут-тайр” хронотопининг унивсрсаллиги; 
б) асар сюжетида мавжуд хронотоп чизиклари, бунинг Бахтин 
хронотоп назарияси билан муносабати; в) асардаги конкрет 
(реал) ва квази (умумий) хронотоп аро муносабат ва уларни 
умумлаштирадиган факторлар; г) “Лисон ут-тайр” хроното
пининг муаллиф “мен”и ва адабий идеали билан богликпиги 
каби масалаларга мухтасар тухталишга уринамиз.

IV
“Лисон ут-тайр” хронотопининг кулами аник, аммо у узи

нинг камров доираси билан акл потенцияси чегараларига сиг- 
майди. Бошкача айтганда, достон хронотопини акл воситаси
да идрок этиш мумкин эмас. Колаверса, асарнинг асл мохи- 
яти хам ладуний-эзотерик вокеликни ифодалашида намоён 
булади. Айни жихатдан Навоийнинг “Лисон ут-тайр” достони 
жахон адабиётида яратилган аксарият ёзма адабиёт намунала- 
ридан устунлик килади.

“Лисон ут-тайр” дебочаси, асар поэтикаси, хусусан, хроно
топ куламини белгилаш учун калит вазифасини бажаради. Шу 
уринда айтиш жоизки, узбек классик адабиёти тадкикотчили- 
гининг утган аердан колган зарарли бир анъанасига кура, до- 
стонлар, девонлар, илмий-адабий ва илмий-биографик асарлар 
аввалида келадиган дебочаларга купинча шунчаки бир кайта- 
рик, формал ходиса сифатида беписанд караб келинади. Холбу- 
ки, дебоча кисмида мумтоз шоирларимиз асар тезисларини 
яширишган. Айникса, Навоийнинг барча асарлари дебочалари 
концептуал ахамиятга эга. Шоир каламига оид девонлар, хам
са достонлари, жумладан, “Лисон ут-тайр” дебочаси конкрет 
илмий ишлар “кириш” кисмидан хам аникрок, системалирок 
тарзда асосий киемдаги поэтик концепцияларни белгилаб бера
ди. Илмий ишларда бу хусусият аник илмий тезислар сифатида 
кузга ташланса, Навоийда юксак бадиият катламларнда пинхон 
рамз ва ишоралар тарзида намоён булади.

Шу нуктаи назардан “Лисон ут-тайр” дебочаси асар ду- 
нёсига хос мураккаб хронотопни минимумдан максимумга 
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Кадар намоён этади. Образли ифодалар воситасида укуими 
(тадкикотчи)ни достоннинг асосий кисмига олиб киради.

Навоий асарнинг дебочасида факат инсон туфайли яратил- 
ган космос хдкида суз юритиб, шундай мисраларни битади:

Лйлагач дойр туцуз афлокни,
К,осир этти фаумидин идрокни...*4

яъни Тангри “сунъи калами” -  бемисл санъатининг биргина 
мисоли сифатида туккиз осмонни шу кадар улуг килиб яратди 
(харакатга келтирди)ки, унинг камрови олдида инсон идро- 
ки ожизлик килади. Дакикатан, худудсиз коинот ибтидодан 
бери инсон идроки учун жумбок. Жорий юз йилликка келиб 
х,ам инсоният космик хронотоп хусусида аник тухтамга кела 
олгани йук- Шу нуктада Навоий бадиий аурасининг накадар 
кенглиги, узига хослиги ва мураккаблиги хам намоён булади. 
У биргина байтда модус оркали субстанцияни, махлукнинг 
хронотоп кенгликлари оркали Холикнинг буюклигини талкин 
этишга эришади. (Шу усул, бизнингча, асардаги энг салмокли 
ва гузал хлкоят -  Шайх Санъон киссасида хам юксак даражада 
кулланган. Навоий бу кисса талкини оркали Оллохнинг санъа- 
ти билан нихоятда гузал килиб яратилган тарсо киз (махлук)га 
булган мажозий ишк мисолида ишки хакикийнинг мохиятини 
англатади.) Вокеан, бундай мукаммал бадиий талкин мазму- 
нини идрок этишнинг узи хам унча-мунча аклга огир келади.

Хуш, унда худудсиз борлик ичра зарранинг миллиарддан 
бир улуши булиб яшаб келаётган инсоннинг мохияти, мукар- 
рамлиги ва миссияси нимада?

Бизнингча, асарнинг умумконцепцияси, максади ва вази- 
фаси шу саволга жавоб топишга каратилган. “Лисон ут-тайр” 
хронотопи бутунича айни масалани поэтик талкин этишга 
хизмат килади. Асарда талкин этилган фано ва унгача булган 
боскичлар, бако ва унинг чексизлиги, дунё хаётининг аввали ва 
охири хакидаги хронотоп шакллари бу борада мавжуд назарий

м Алишер Навоий. МАТ., йигирма томлик, ун иккинчи том. Лисон ут- 
тайр.(Изохлар билан нашрга тайсрловчи: Ш.Эшонхужаев). -  Т.: Фан, 1996, 
7-бет (Достонга дойр барча иктибослар шу манбадан олинади -  У.Ж.).
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истилохлар, тушунчалар мазмунига сезиларли даражада таъсир 
килади. Хронотопнинг ассоциатив, предикатив, ретроспектив, 
концептуал, прецептуал деб номланган назарий тушунчаларини 
узгачарок идрок этиш заруратиии тугдиради. М.Бахтин Юнон 
романига хос авантюр замон хакида суз юритар экан, унинг 
абстрактлиги ва тасодиф билан богликлигига кайта-кайта ургу 
берган. “Юнон авантюр замони учун, — деб ёзади Бахтин, — абс
тракт -  маконпй худудсизлик зарур. Албатта, юнон романига 
хам хронотоплилик хос, аммо шуни унутмаслик жоизки, бунда 
макон билан замон муносабати органик табиатга эмас, балки 
соф механик табиатга эга булади. Бунда авантюранинг тула- 
тукис намоён булиши учун чексиз макон талаб килинади.”85 
Бизнингча, Бахтин гасаввуридаги кахрамон ни нг биологик за- 
монига (яъни хаёт тарзига) заррача хдм таъсир утказмайдиган 
замон, факат олим дунёкараши ва тасаввуридагина абстрактлик 
касб этади. Чунки бу тушунчалар материалистик дунёкараш 
чегараларида интихо топади ва тадкикотчи тасаввурида мавх,у- 
миятга айланади. Навоийда эса замон ва маконнинг акл бовар 
килмас шакллари муаллиф дунёкараши, “мен”и, адабий идеа- 
ли негизида мутлок хакикат сифатида талкин килинадики, уни 
абстракт дейиш олий реаллизм хакикатларига зид келади.

“Лисон ут-тайр”нинг учинчи бобида куйидаги мисраларни 
укиймиз:

Анбиё сархайли, султон и расул 
Ким, эрур онинг туфайли жузви кул.
Улки Одамдин бурун ул бор эди,
Хам Наби, 3faM со^иби асрор эди,
Нури мавжуд офаринигидин бурун 
Ким, эди халцига муддат олти кун...86

Бу уч байт факат хронотоп поэтикаси нуктаи назаридан тах
лил этил ганда хам катта хджмдаги тадкикот майдонга келади. 
Аммо биз бу уринда, хджм эътиборидан, байтлар мазмунини

85 Бахтин М . Курсатилган асар, стр. 249.
86 Алишер Навоий. Курсатилган асар, 14-бет.
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мухтасар тахлиллаш билан кифояланамиз. Яъни “жузви кул" 
(заррадан космосгача булган барча махлукот) набийлар жп- 
моасининг имоми, расуллар87 султони — Мухаммад алайхисса- 
лом туфайли яратилди. У, яъни хазрати Мухаммад (с.а.в.) Одам 
алайхиссаломдан бурун хам бор эдилар. Ушандахам пайгамбар 
ва сирлар сохиби булганлар. У зотнинг нурлари, Яратган ка- 
ламга ун саккиз минг оламни олти кунда яратиш режасини Лавх 
ул-махфузга битишни буюришидан аввал хам, мавжуд булган.

Мушохада килиб курсак, Навоий суз юритаётган замонда 
макон, маконда замон йук. Шу пайтгача мавжуд, хусусан, М. 
Бахтин суз юритган хронотопга дойр барча тушунчалар (хатто 
у илохий аспектда талкин этилган булса хам) айни хронотоп- 
дан кейин ва маълум маънода чеклангани аён булади. Негаки, 
Навоий байтларида ибтидо режасидан хам олдинги, ибтидо 
ва интихоси булмаган замон, чегарасиз макон хакида ran ке- 
тяпти. Колаверса, бу уринда келаётган гайриоддий бир муко- 
яса инсоннинг идрокий, хатто интуитив потенциясини хам та- 
мом лол колдиради. /Нури мавжуд офаринишдин бурун /Ким 
эрур халкига муддат олти кун...

Дин, фалсафа тарихи, астрономия ва физика илмларининг 
гувохлик беришича, Оллох борликни олти кунда бунёд этиб, 
еттинчи кун Одам (а.с.)ни яратган. Дин ва фанга дойр хулоса- 
лар “буюк портлаш” (физиклар таъбири)содир булган “олти 
кун”нинг ута улкан замон куламига эга эканини тасдиклайди. 
Хатто унинг бир куни Ердаги замон улчами билан миллиард- 
лаб йилларга тенг булиши мумкин (бу уринда математика фа- 
нида кулланадиган “такрибан” тушунчасига таянишдан узга 
илож йук). Лекин Навоий байтларидаги хронотоп олдида бун- 
дай кулам хам торайиб колади. Чунки Мухаммад алайхисса- 
ломнинг нурлари ундан бурун, яъни абадият -  бакода мавжуд 
эди. Б а к о н и н г  эса на аввали, на охири бор...

87 Бу уринда наби ва расул сузларининг кетма-кет келиши тасодиф бул- 
май, Навоий услубига хос динамика принципига асосланади. Яъни “набийнар 
имоми” Мухаммад апайхиссалом рутбаларининг накадар улурлигини ифода 
этмасин, “расуллар султони” бунданда буюкрок макомни билдириди. Нелом 
тарихи манбаларига кура, айни макомга пайгамбарлардаи факат Мухнммид 
алайхиссаломгина лойик курилганлар. -  У.Ж.
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Энг эътиборли (диний, метафизик, мифологик) манба- 
ларда “Аввал йуклик ва зулмат — х а о с  (айни СУЗ бу урин
да бизга маълум “бошида” деган маънода келмайди)дан узга 
хеч нарса йук эди. Яратгувчи у (яъни хаос)иинг ичига хаёт 
манбаини яширган эди ва ундан бутун борликни яратди” де
ган сузларни укиймиз. Лекин “хаёт манбаи”дан мурод нима 
экани хакидаги ахборот баъзи манбаларда яширилса, баъзила- 
рида (хусусан, метафизик, мифологик манбаларда) бу масала 
бузиб талкин килинади. Бинобарин, ислом шаркида тугилиб, 
камолот чуккисини эгаллаган Навоий талкинида эса, коинот 
хронотопидан ташкари ходисотнинг бир учи Мухаммад алай- 
хиссаломга -  “Нури Мухаммад”га келиб богланяпти. Яъни 
Мухаммад алайхиссаломнинг нурлари, ун саккиз минг олам 
билан бирга яратилган фоний (бир куни тугайдиган) замондан 
олдин хам, бакода мавжуд эди. Шу нур замон ва маконнинг 
яратилишига замин булди.

Куринадики, Навоийда талкин этилган хронотоп мохияти- 
ни (агар уни хронотоп деб аташ мумкин булса!) мавжуд на
зарий истилохларнинг бирортаси ифода эта олмайди. Сабаби 
Навоий суз юритган вокеликни акл, хатто хаёлот кенгликлари- 
да камраб ололмайди. Демак, Навоийга хос хронотоп кенглик- 
лари, унинг поэтик дахоси янги, мувофик назарий ёндашув- 
ларни талаб этади.

Алкисса, оламлар яратилишидан бурун хам мавжуд бул
ган нур -  Мухаммад алайхиссалом вужудида карор топди ва 
у зот бутун оламга пайгамбар килиб юборилдилар. IUy билан 
бирга, у зотга (а.с.) Одам наслидан бошка биров эришмаган 
ва эришиши хам мумкин булмаган олий маком -  меърож сао- 
дати насиб килди. Яъни хазрати Мухаммад (а.с.) /Аршу кур- 
сига уриб фаррух алам, /Булуб ондан мухтарам лавху калам... 
махлукот ичида макомлар макомига сохиб булдилар. Бунда 
ломакон номли макон, боко номли замон хукм суради, хатто 
бизнинг тасаввуримиздаги макон ва замон чегаралари йуко- 
лади. Инсон уз мохиятига лойик, мукаррам булиши учун ана 
шу макомга ин гилиши керак, дейди Навоий. Бунинг йули эса 
такаббурлиги туфайли абадий лаънат тамгасига дучор булган
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шайтон васвасасига кунгил бермаслик, “нафси зол им ли и" хм 
лос булишга интилишдир.

Оллох кибр килгани боис иблисга сунгсиз бахтсизликни па 
дузахни, камтарлиги боис тупрокка (Мухаммад (а.с.) ва унга 
эргашганларга, (Одам (а.с.) ва унинг фарзандларига) саодат- 
ни ва меърожни (яъни Уз жамолини) такдир килди. Шу боис, 
инсон асл манбаи тупрокка якинлашгани сайин унинг Яратган 
назарида хурмати, мукаррамлиги ортиб боради. Аксинча бул
са уни халокат кутади, яъни

Булди саркашликдии онинг офати,
Ажзу туфроглик бу бирнанг рофати...м

яъни такаббурлик ва жохиллик Азозилдек малоиклар пешво- 
сини шайтони лайъинга айлантирди, факирлик ва маърифат 
инсонни шундай улуг даражага етиштирди.

Бундан келиб чикадики, “Лисон ут-тайр”да талкин этил
ган барча вокеалар хаоедан космосгача, ер ости -  зулумот 
дунёсидан арш поясигача булган икки хронотоп оралигида юз 
беради. Унинг марказида улуг саодат, яъни Оллохнинг жамоли 
учун риёзат чекаётган комил инсон туради.

V

“Лисон ут-тайр” бадиий структурасида иккита хронотоп 
чизиги кузга ташланади. Буларнинг биринчиси, объектив хро
нотоп чизиги булиб, у асарнинг асл максадини ифода этишда 
восита (метафора) булиб хизмат килган хикоятлар асосини 
ташкил этган.

Асарнинг асосий кисми 14-бобдан, кушлар уртасидаги 
макон (тор маъноси рутба, урин) талашиш можароси билан, 
бошланади. Низо ва тартибсизликнинг асл сабаби эса маъри- 
фатсизлик, нафснинг голиблиги. Бундай низо ва тартибсич- 
лик, яъни хаоснинг муолажаси битта — Симургни топиш. Бу 
йулда кушларга Худхуд рахнамолик килиши лозим. Чунки 
рахбарлик унинг кисматига битилган. Асарда Худхуд (сафар- 
нинг хар бир манзил-маконида) кушлар томонидан берилади-

** Алишер Навоий. Курсатилган асар, 10-бет.
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гаи саволлар, эътирозлар, ботиний муаммоларга асосли жавоб 
бсриб, уларни максад сари олиб боргани маълум. Сюжетдаги 
хронотоп доираси кенгайгани (кушларнинг талаб, ишк, маъ- 
рифат, истигно, тавхид, хайрат, факру фано водийлари буйлаб 
сафар килганлари) сари кушларнинг муаммо ва холатлари хам 
чигаллашиб, мураккаблашиб боради. Шунга караб, Худхуд 
кслтирадиган хикоятларда хам, хронотоп кулами кенгайгани 
кузатилади. Дастлабки мулокотларда асосан кушларнинг ол- 
дин яшаган маконлари ва кечмиш хаётлари хакида суз кетса, 
иккинчи мулокотдан бошлаб, хикоятлар воситасида буларнинг 
хаммаси инкор этилади. Чунки бу макомда утмиш -  ундаги 
макон хам, замон хам, хатто исм ва “мен” деган тушунча хам 
унутилиши керак, акс холда мурод хосил булмайди. Худхуд 
кслтирадиган бир хикоятда Иброхим Адхам шохлик хашама- 
тидан воз кечиб, узок йиллар факирликда кун ксчиради. Дуне 
можаролари ва дунёга булган эхтиёждан тамомила фориг бу- 
лишга интилади. Елкасидаутин ортиб келаётган Иброхимнинг 
йулини бир куни “актоби замон” тусиб имтихон килганлари- 
да у беихтиёр узи хукумат сурган Балхни тилга олади. Оки- 
бат кутблар у хакда /Бу утун остида хом эрмиш хануз... деган 
фикрга келадилар. Улар иккинчи бор Иброхимнинг буйнига 
“имтихон муштини” урганларида эса ундан бирор садо чик- 
майди. Эндиликда у факат дунёдан эмас, узидан хам кечган 
эди. Шу тарика Иброхим Адхам замона кутбига айланади. На
воий ушбу ходисани куйидагича изохлайди:

Гайр ёди кунглида то бор эди,
Пардаянглигмонеъи асрор эди...*9

яъни солик кунглида Оллохдан узганинг ёди мисколча булса, 
у илохий сирларга парда -  тусик булиши аник. Бу адабий иде
ал шоирнинг “Ашракат мин акси шамсил...” деб бошланади- 
ган машхур газалида бунданда мукаммалрок, юксак рамзлар 
воситасида ифода этилади:

Fайр нацшидш/ кунгул жомида булса занги гам,
Йу%тур эй Соций, майи ва$дат масаллик гамзудо...

89 Алишер Навоий. Курсатилган асар, 185-бет.
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Шу уринда асардаги “Шайх Санъон киссаси”га дойр бир 
мулохазани айтиб утиш жоиз куринади. Маълумки, ушбу кис* 
са бошка хикоятларга нисбатан хажм ва мазмун жихитидаи 
анча кенг -  том маънодаги кисса, асар ичидаги мустакил асар 
тасаввурини беради. У узининг мустакил сюжет чизиги, ком
позицияси, бадиий ва структур хусусиятлари билан хикоятлар- 
дан фарк килади. Киссага хос хронотоп асос эътибори билан 
“Лисон ут-тайр” умухронотопига богланса хам, мустакил хо- 
латида мустакил маъно ташийди. Айни нуктада айтиш мум- 
кинки, Навоий ушбу киссани шунчаки кизик булгани учун, 
хатто Худхуднинг “йул кайфияти”га дойр (94-бет) далилла- 
рини кучлантириш учун хам киритмаган. Бизнингча, Навоий 
“Шайх Санъон” киссасини асар марказий вокеалари билан 
параллел ифодалаш, шу асосда зохир ва ботинни мукояса ки- 
лишни кузда тутган. Буни “Лисон ут-тайр”нинг аксарият ли
рик чекинишларида “шайхона” оханг сезилиб туришидан хам 
англашимиз мумкинки, ижод ташвиши билан машгул муаллиф 
баъзан узида Санъон холатини хис килади. Зотан, Шайх Санъ- 
оннинг тарсо кизни севгандан кейинги холати акл доирасига 
сигмайди. Бу жихатдан хам мазкур кисса етти водийни босиб 
утишга чогланган кушлар холати билан параллеллик макоми- 
да туради. Лекин, айни пайтда, бу икки иррационал холат аро 
жиддий фаркланишни эътиборда тутиш керак. Гарчи, водий- 
лар хайрати ва Симург ишкида сукр (мухаббат шавкидан маст- 
лик) холатига тушган, аклдан мосуво булган кушлар холати 
зохиран шайхнинг холатига ухшаб кетса хам, иррационаллик 
(аклдан жудо булиш)нинг бу шакли рационалликдан максимал 
даражада юксак туради. Шайх Санъон кисматида воке булган 
холат эса акл чегарасидан тубанда, яъни телбалик (абсурдлик, 
хаос) дунёсида руй беради. Хазрат Навоий бундай усул билан 
тубан ва олийни, минимум билан максимумни контраст хо
латда ифодалайди, асарнинг асл концепциясини таъкидлаш ва 
ёритишга эришади.

Хикоятларда Одам алайхиссалом, пайгамбарлар, авлиёлар, 
шайхлар, подшохлар, лаънатланган иблис хакидаги вокеалар 
муайян макон (жаннат, дузах, Рум, Хитой, Хиндистон, Балх,
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И асаф  син гари ), тарихан  объектив зам он лар  д о и р аси д а  баён 
килннпди. А м м о буларн и нг барчаси куш лар  боти н ида пинхон 
"м ен " туш ун часи ни  бартараф  этиш га карати лади . С аф арн ин г 
анж иукгаси га келиб  уз  исм ига, макон в азам о н и га , ан и к  ш акл- 
ш ам ойил хам да вази ф аси га  эга  булган куш  туш ун часи  йукола- 
ди, Э ндиликда Н авои й  уларнинг хам м асини  там ом и л а м авхум  
• “бир куш ” су зи д а  ж ам лайди  ва ифода этади . А сар  сю ж ети 

объективликдан  субъективликка, макон ва зам он  чизи ги  уму- 
мийликдан (яън и  реалли к)д ан  хусусийлик, яъни  квази  х р он о
топ томон эври л а  боради . Ш у тари ка  ботиннинг ун и версалли - 
ги, инсоннинг “олам  ул-акбар” (м акрокосм ) экан ли ги  асосла- 
нади90.

щ

“Л исон  у т -тай р ”н и н г асосий хронотоп  чизи ги  инсон  бо- 
тини  -  олам  ул-акбар  би лан  боглик. Ш у м аънода “Л и сон  ут- 
тайр” , баъзи  тадки котлард а  кайд этилганидек , н а  куш лар , на 
мурш ид ва соли к  м уносабати  хакида, на бол ал ар га  карата 
ёзилган  асар , балки  чексизлик ичра узин и  ки ди раётган , м ав- 
ж удиятидан м аъ н о  и злаётган , комиллик, Я ратганн и н г ж амоли 
сари саф арга чиккан  з  о  к и р  (зикр килаётган  суф и й ) хакидаги  
асардир. “Л исон  у т -тай р ”н инг асл м охиятида У Л У  F  В И - 
С О  Л га ети ш ув йул и ва бу йул сирлари яш ирин.

Шу у ри н д а  М .Б ахти н н и н г куйидаги  ф и крлари  муайян 
ахам ият касб  этади : “К упин ча адабиётда учраш ув хронотопи  
композицион ф ункция баж аради: баъзан  тугун , баъ зан  куль
минация, баъ зи да эса  сю ж ет ечими вазиф асини  у тай д и ... Ай- 
никса, учраш ув м отиви  -  турли хил йул учраш увлари  -  й у л  
х р о н о т о п и  (“катта й ул ”) билан м ухим  боглан и ш га эга . Й ул 
хронотопида м акон-зам он  уйгунлиги  м укам м ал  тар зд а  аник

40 I арб мухитида майдонга келган эзотерик адабиётларпипг барчасида 
бирбутун космосга нисбатан макрокосм, инсон феномснига нисбатан эса ми- 
крокоацтрмтт куллаб келинади. Шарк манбаларида аксинма -  бутун кои- 
нот инсондан пусха олиб яратилганига ургу бсрилади. Шунга асосап инсон 
Олам ул-акбар (яъни макрокосм), уидан зох,ирда мавжуд булган барча нарса- 
лар Олам уп-асгар (яъни микрокосм), деб юритилади. Бу уринда Навоий айни 
эзотерик тушуичани талкин этганига шубха йук. -  У.Ж.
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ва ёркин очилади... М иф ологик, ди н и й  со х алар д а  учрлш уп 
мотиви, албатта, етакчи вазиф алардан би ри ни  баж аради :и  
лохий наклларда, илохий битикларда (м асал ан , м асихийллр 
“И нж ил” ида булганидек буддавийликда хам), ди н и й  м аросим - 
ларда учраш ув мотиви “яралиш ” мотивлари би лан  уй гун  кела
д и ”91. Ф акат ш унга аниклик киритиш  лози м ки , Б ахти н  назарда 
тутган учраш ув туш унчаси ва йул хронотопи би лан  “Л исон 
ут-тай р”даги  йул хронотопи хам да висол туш ун часи  принци- 
пиал маънода фаркланади. Гап уларнинг бирин чи си  рац и он ал , 
иккинчиси эзотерик улчам да руй  бериш ида хам  эм ас. М аса- 
ланинг мохияти Бахтинда реал туш унчанинг п оэти к  контекст- 
да ф акат рамз сифатида, Н авоийда эса  м утлок рам зга  айлан- 
ган туш унчанинг тула хакикат деб  кабул килин и ш ида намоён 
булади. Я нада аникрок айтадиган булсак, Н авоий  талки н и да  
таш ки олам ва унга хос унсурлар поэтик рам з воси таси , ботин 
эса айни пайтда кечаётган реал вокелик хронотопи  булиб хи з
мат килади. Ш у тарика “Л исон ут-тай р” хрон отоп и”  деган  т у 
ш унчанинг узи хам чексиз макон, абади ят туш ун чалари  маъ- 
нодош и (эквиваленти)га айланади.

Ш ундай талкин килинар экан, “Л исон ут-тай р”д а  мавжуд 
барча вокеалар, барча хронотоп ш акллари ягона субъект -  
з о к и р н и н г  ботинига кучади. Ундаги образлар  (куш лар) эса 
м охиятан субъект ички дунёсини иф одаловчи рам зл арга  ай ла
нади. Д ем акки, асар бирбутун холатда субъектив холат талки - 
нига каратилгани маълум булади.

Яратган жамоли сари Нэуюк саф арга чиккан зоки р  етти 
водийни мислсиз маш аккатлар билан босиб утади . А кл унга 
дунёдаги  эзгуликлар, ирфон маъриф ати, пир угитлари  билан 
бирга, нафс ва шайтон куткусини хам эслатиб туради . У  дуч 
келадиган хар бир водий кунгил дун ёси да мавжуд куш ларга -  
иллатларга, хатто фазилатларга х,ам м онелик килади . Уларни 
улдиради, кунгилни ортикча нарсаларнииг барисидан  поклай- 
ди . Асар сю ж етининг тартибсизлик ва низо (х ао с) тасвири  
билан бош ланиш и узини, хусусан, Я ратгувчисини топм агап  
инсон кунглидаги ж унбуш ларни иф одалайди. Т арти б  жорий

91 Бахтин М. Курсатилган асар. стр. 248-249 .

117



Узок ЖУРАКУЛОВ

булиб, сафарга чикиш эса бу калбда эзгулик ва иймон хоки- 
мияти урнатилганидан далолат. Лекин шунда хам иш осонлик 
билан кечмайди. Иймон ута улкан, кудратли тусикларни енгиб 
утиши шарт. Акс холда узни англаш, Симург висолидан бахра 
олиш мумкин эмас. Бу жараёнда, шайх Нажмиддин Кубро кайд 
этганидек, “ла илаха иллаллох” дея тусик куйиладиган барча 
дунёвий эхтиёжлар ишк ва висол умиди алангасида куйиб кул- 
га айланади. Эндиликда шайтон хам, дунё хам, макон ва за
мон хам, жаннат ва дузах хам, ошикнинг узи хам фано булади. 
“Оллох” , зикрнинг авж нуктасида эса, том маънода “Ху’\  яъни 
“У” колади. Зокир Ёр висолига, бакога етишади.

Кайд этиш лозимки, бу жараён хатто зикр килаётган солик- 
лар жамоасида хам, жамоат тарзида кечмайди. Хар бир ошик, 
гарчи зохирда жамоат ичра булса хам, ботинида ёлгиз булади. 
Негаки, Ёр висоли томон олиб борувчи йул ягона, Унинг висо- 
ли барча ошикларга кифоя килсада, хеч качон ошиклар йули 
туташмайди. Унга хамма уз такдири, йули билан етишади.

Шайх Нажмиддин Кубро зикр шавкига гарк булишнинг уч 
боскичи хусусида т)Ьсталиб, унинг энг олий боскичини шундай 
таърифлайди: “Учинчи и сти грок- зикрнинг сирга инмогидир, 
бу эса мазкур (Оллох)га етишган зокирнинг зикрдан гойиб бу
лиши. Унда гарк булиб ишк хайратлари ичра колмоги. Бунинг 
аломатларидан бири сен зикрни тарк этсанг-да, зикр сени тарк 
этмаслигидир”92. Шу маънода, “Лисон ут-тайр” айнан Ёр ишки 
ва ёди билан гарк зокир хдлатининг бадиий ифодасидир. Бун
дай холатни мукаммал бадиий ифодалаш учун эса муаллиф 
уни урганиши эмас, яшаб утиши керак. Айни пайтда, Навоий 
талкинидаги зокир учун дунёвий хронотоп эмас, ладуний-эзо- 
терик макон-замон, яъни ломакон ва бако кенгликлари хосдир.

VII
Шу уринда хакли равишда “Лисон ут-тайр” марказида 

турган зокир ким унда, деган савол тугилади. Ушбу саволга 
х,еч иккилаимасдан у асар муаллифи -  зикр истигрокининг энг

92 Нажмиддин Кубро. Тасаввуфий хаёт. Машрга тайёрловчи Азиза Бек- 
тош. -  Т.: Мовароуннахр, 2004, 132-бет.
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тубини макон тутган Навоий, деб жавоб берамиз. Чунки буи* 
дай хос холатни бадиий ифодалаш учун уни яшаб утмок шарт, 
Яшаб утмаган ижодкор бу хакда ёза олмайди. Шундай экан, 
Е.Э.Бертельснинг Навоий суфийлик амалисти эмас, балки на- 
зариясининг етук билимдони ва буни аъло даражада рамзий 
ифодалаган ижодкор, мутасаввиф булган, деган фикри сира 
хам узини окламайди. Бундай хулоса олим дунёкараши ва у 
мансуб тарихий вазият махсули, холос. Е.Э.Бертельснинг на- 
воийшуносликдаги катта хизматларини эътироф килган холда 
шуни айтиш лозимки, у Навоий шахсиятида факат шоирни, 
адабий феноменни куради ва, бизнингча, олим хулосалари- 
нинг чекланган жихати хам шунда. Шу боисдан, Е.Э.Бертельс 
улуг мутафаккир хакида: “Навоийнинг суфийликка булган 
муносабатини романтик тамойилдаги узига хос хаваскорлик 
деб кабул килиш мумкин”, деб ёзади93. Холбуки, Навоий учун 
шоирлик канот булса, Оллох ишки ва иймон калб эди. Калбсиз 
тирикликни эса тасаввур килиш мумкин эмас. Навоийнинг узи 
бу хусусда:

Вой ул бедилгаким. долгой тирик дилдорсиз,
Бир иёсиз пт булиб эрди Навоий Ёрсиз,
Этмагил, ё Рабки, щ ргиз банди Султондан жудо...

деб ёзган эди. Демак, том маънода субъектив холатни ифода 
этган буюк асар “Лисон ут-тайр” мохиятида турувчи зокир, 
матн остига узини мукаммал даражада яширган булса хам (бу 
накшбандийлик тарикатининг одоби, конунияти хисоблана- 
ди), достоннинг марказий образидир. Зокир образи асосида 
эса Навоийнинг узи туради. Асар структурасида диалоглар, 
лирик чекинишлар, киссахон, хикоянавис сифатида куринув- 
чи муаллиф образи эса, бизга зикр жараёнидаги ошикни эмас, 
купрок ижод жараёиидаги муаллифни эслатади. Айни пайтда 
“Лисон ут-тайр” шоир ва суфий Навоий феноменини бирбутун 
идрок этиш имконини беради.

”  Бертельс Е.Э. Избранные труды. Суфизм и суфийская литература. М.: 
11аука, 1965, стр. 419. (Иктибос-таржима бизники -  У.Ж.).
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VIII
Хуллас, Навоий достонлари хронотопини илмий тадкик 

(Пии, буюк мутафаккир-этик дунёкараши ва поэтикасини 
ксm рок эгаллашда мухим омил булиб хизмат килади. Навоий- 
шуиосликда янги сахифалар очади. Навоийни жахон адабиёти 
контекстидаги конуний макомини тиклаш имконини беради. 
Нафакат узбек, балки жахон навоййшунослиги жараёнига се- 
зиларли таъсир курсатади. Хусусан, хронотоп поэтикаси ва 
назариясини янги концепциялар билан бойитади.

“Лисон ут-тайр”нинг умумий хронотоп куламини ифода- 
лаш учун мавжуд назарий тушунчалар камлик килади. У шу 
даражада универсалки, космик хронотоп унинг олдида заррага 
айланади. Навоий поэтик дахоси чексизликни бадиий суз, ко- 
лаверса туркий тилда ифодалаганида куринади.

Асар сюжетида, асосан, икки хронотоп чизиги мавжуд. 
Уларнинг биринчиси хикоятлар негизида кузатилади. Х,икоят- 
лар, гарчи уларнинг хар бири мустакил асар уларок мустакил 
функция бажара олсада, “Лисон ут-тайр” таркибида воси- 
та булиб келади, шунингдек, асосий вокеа мохиятини ёркин 
ифодалашга хизмат килади. Иккинчи хронотоп чизиги эса 
асар сюжетининг марказида туради. Айни пайтда, етти водий 
сифатида талкин этилган зокир ички олами космик хронотоп 
сархадларини ортда колдириб, чексизлик ва абадият худудсиз- 
лиги томон юксалади.

“Лисон ут-тайр”да бадиий талкин этилган барча вокеа
лар, асарнинг асл концепцияси Алишер Навоий дунёкараши, 
адабий идеали, “мен”ини акс эттиради. Шу маънода, “Лисон 
y r-тайр” факат бадиий асар эмас, балки том маънода инсон 
фенномени хакидаги универсал ходисадир.

2009 г/г/л.
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ТРАГИК ВАЗИЯТ ХРОНОТОПИ

Алишер Навоий “Хамса”си жахон бадиий тафаккури та- 
рихида мисли курилмаган макомга эга, узига хос поэтик хо- 
дисадир. “Хамса”ни ташкил этувчи достонлар эса уз-узича 
мустакил асар булиши билан бирга, айни жанр тизимида кон- 
крет бадиий функцияни бажарувчи мукаммал компонентлар 
хам хисобланади. Яъни “Хайрат ул-аброр”, “Фарход ва Ши
рин”, “Лайли ва Мажнун”, “Сабьаи сайёр” , “Садди Исканда- 
рий” деб номланган “Хамса” достонларининг хар бири ушбу 
поэтик системада аник вазифа бажаради. Шу маънода “Лай
ли ва Мажнун” достонининг-да аник вазифаси бор. Бу вази
фа, шубхасиз, достондаги трагизмда намоён булади. Агар биз 
“Хамса”ни инсон феноменини мукаммал даражада камраб 
олган асар деб оладиган булсак, ундаги “Лайли ва Мажнун” 
достони инсоннинг минглаб харакатлари, интилишу истакла- 
ри, хис-гуйгулари, акл-идроки, умуман инсониятга хос булган 
минглаб холатларнинг энг изтироблиси ва поклашга хизмат 
этадигани, трагик одам улугворлигини бадиий талкин этишга 
каратилган асардир.

Шунинг учун булса керак, фольклор хамда ёзма адабиёт 
тарихида айнан “Лайли ва Мажнун” мавзусига жуда куп му- 
рожаат этилгани кузатилади. Профессор Бегали К^осимовнинг 
бир тадкикотида кайд этилишича, ушбу кадим афсона сюжети 
асосида факат ёзма адабиётнинг узида бир юз йигирмага якин 
асар ёзилган. Беихтиёр савол тугилади: бадиий суз дунёси- 
да минглаб сюжетлар мавжуд булгани холда айни мавзуниш' 
бунчалар куп ишланишига сабаб нима? Бизнингча, сабаб б т -  
та, бу хам булса, асарнинг чукур трагизм билан й^грилгапи, 
унинг кахрамони ва, айни пайтда, укувчиси булган инсоннинг 
изтироб чекиб покланишга булган эхтиёжидир.
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Хаки катан хдм, инсонда минглаб табиий, ижтимоий, икти- 
СОДИЙ, рухий-маънавий эхтиёжлар билан бир каторда изти- 
роб, гам-кайгуга булган эхтиёж хдм ута кучли булади. Чунки, 
у * вактида Арасту хаким тугри англаб, кашф этган катарсис, 
яъни изтироблар оловида покланиш, одамларнинг энг улкан ва 
энг улугвор рухий эхтиёжидир.

Хазрат Навоийнинг узи “Лайли ва М ажнун” достонини 
“номаи дард” деб атайди. Асардаги асосий уринларни кай- 
гу-изтироб ранглари ташкил этади. Классицизмга дойр ак- 
сар асарлар сингари бу достон хдм синкретик хусусиятга 
эга. Унда эпос, лирика, драма ва паремйяга хос хусусиятлар 
уйгунлашган. Асар сюжети, композицион тизими, образлари 
ва услубида айни адабий турларга бевосита тааллукли бул
ган жихдтлар яккол куринади. Айтиш мумкинки, достонни 
шу нуктаи назардан систематик тадкик этиш, адабиёт тари
хи фани методологияси учун янги имкониятлар очади. Айни 
пайтда, достондаги олий даражадаги лиризм хам, шахслар ва 
туйгулар аро конфликтни ифодаловчи драматизм хам, жахо- 
ний эпослар билан бахслаша оладиган эпик кулам хам улкан 
хронотоп майдонида умуминсоний фожиани талкин этишга 
хизмат килади.

Достоннинг “Бу дард нащ аси итмомининг тараннуми ва 
бу цасрат номаси ихтитомининг такаллумы ва тартиби ав- 
зоининг афсонасип тузмоц ва таксими атворининг тарона -  

сын кургузмоц ва са^ву хато арцомига эьтыроф варзиьи этиб 
Х;сщдии ул бобда талаби амирзиш цгтмок” деб шарх берилган 
уттиз саккизинчи бобида муаллиф ёзади:

Ёзмокта бу иищи жовидопа,
Максуд им эмас эди фасона.

Мазмунига булди рух, майли,
Афсона эди анинг туфайли.

Пекин чу ращамга келди мазмун,
Афсона анга либоси мавзун...

Демак, достонга муносиб либос булган Лайли ва Мажнун 
хакидаги афсона сюжетини бадиий баён этиш, хаттоки хаёт
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мантики уфуриб турган объектив вокелик хам ушбу до сто и 
учун максад эмас, восита холос. Яъни афсона хамда реал 
хаёт лавхалари улкан, азалий ва абадий хакикатни ифодалов- 
чи мажоз. Сюжет вокелигини хакикат деб билган ва унга эр- 
гашган укувчи достоннинг факат зохирий катламини кашф 
этади, шунинг узи билан кифояланганда хам катта маънавий 
бойлик сохибига айланади. Иккинчидан, тасвир ва ифода 
тарзидаги бадиият соф филологик талкин, тарихий поэтика 
нуктаи назаридан юксак ахамиятга эга. Аммо шуниси бор- 
ки, хазрат Навоийнинг пировард максади бу хам эмас. Буюк 
мутафаккир-адиб куздатутган, тугрироги максад килган маз- 
мун бевосита макон-замон нуктаи назаридан караганимизда 
ута улкан. Бир суз билан айтганда Лайли ва Мажнун деган 
мажоз остида бутун инсоният тарихи мужассамлашган. Унда 
Одам атодан тортиб айни дамда дунёга келган чакалоккача, 
хатто киёматгача келиб кетажак инсоният, айни пайтда, яго- 
на инсон тарихи мухрланган. Достоннинг хронотоп майдони 
хам айнан шу томондан карагандагина муаллиф талкинига 
якинлашади деб уйлаймиз.

Достон сюжет тизимйдаги хар бир чизикни бирбутун тим- 
солнинг ажралмас булаги деб карайдиган булсак, асарнинг 
умумсюжети, образлар тизими, услуби ва ритми, асл макса
ди ва мазмуни, ундаги трагик вазиятлар универсал хронотоп 
майдонида номоён булади. Шунда достон ота-оналарнинг уза- 
ро низоси боис халокатга учраган ошик ва маъшука фожиаси 
хакида эмас, универсал хронотопда харакат килаётган инсон 
хакидаги буюк бир асар экани аёнлашади.

Маълумки, достон сюжет тизимида реал хаётий мантикка 
сира хам зид келмайдиган, аник макон-замонга оид вокеалар, 
кахрамонлар харакати мавжуд. Хусусан, асар кахрамонлари 
тугилиб-усган оила, улар мансуб узаро душман икки кабила, 
улар таълим олган мактаб, кахрамонлар илк бор учрашган бог, 
сахро, Каъба, тог сингари макон ва буларнинг муайян замон 
оралигида руй бериши хаммага маълум хаёт вокслигининг 
нусхасига айнан ухшаш. Аммо Навоий факат шуни тасвирла- 
ганда “Лайли ва Мажнун” достонининг жун рсалистик асар-
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дан сира фарки кол мае, олий реализм намунасига айланмас, 
унинг муаллифи хам биз билган хазрат Навоий булмас эди. 
Универсал хронотоп майдони сифатида Караганда эса ушбу 
реалиялар мазмун-мохияти ва чегараси бир юз саксон гра
дус га узгаради. ХаР бир вокеа, образ, детал илохий мазмун- 
ии ифодалайди. Шу нуктаи назардан асардаги оила -  умуман 
яралишнинг, мактаб — Яратганни танишнинг (яъни илохий 
маърифатнинг), гулшан — одимзот бир бора буйини хидлашга 
улгурган жаннатнинг, илк висол -  Тангри хузуридаги ил к куз 
очишнинг, хижрон ва у билан боглик изтироблар -  Оллохни 
севувчи, хаётини унинг согинчи билан утказувчи солих банда 
хаётининг, улим эса -  комил инсоннинг Яратган жамолига му- 
шарраф булиши тимсолидир.

Достон шундай тимсоллар системаси деб туш унилар 
экан, ундаги трагик вазият хронотопи хам кундалик хаёт 
ёки тор маънодаги бадиий олам га хос макон-замон сархад- 
ларига сигмайди. Унинг камрови, чегараси акл бовар кил- 
майдиган даражада кенгаяди. Соддарок тушун гирганда, Ол- 
лох висолини максад килмиш инсон учун бу дунё синовлар, 
машаккату изтироблар майдони. Уни мудом висол согинчи 
изтиробга солади. М аксад йулидаги ягона тусик инсоннинг 
узи экани унинг бир умр ечимсиз вазият ичра яшашидан 
далолат. Бунда одамнинг ихтиёрсизлиги, бутун кудрат ва 
инон-ихтиёрнинг Ёрда эканлиги вазиятни янада таранг- 
лаштиради. Аммо солих ош ик бундам умидсизликка туш- 
майди. Дунё неъматлари, жамиятдаги ёзилган ва ёзилмаган 
коидалар, хатто акл номли метин девор оша Ёр висоли сари 
ингилишни куймайди. Гарчи, бундай трагик хронотоп за- 
мин мезонларига кура ута узок ва ечимсиз тую лгани билан, 
илохий мезонларга кура уз ечимига эга. Унинг ижобий ёки 
салбий нихояланиши эса инсоннинг узига хавола. Хазрат 
Навоийнинг узи айтганидек, дунё мисоли бир хаммом. Ун- 
дан кимдир покланиб чикса, бош ка биров уни нопок холида 
тарк этади. Достондаги Лайли ва Мажнун солих ва покиза 
одам тимсолидир.
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Достонни

Сунгин нечаким узоттим охир, 
Йиглай-йиглай тугаттим охир...

байти билан якунлаган шоирнинг узи хам аслида Лайли-Маж- 
нун (Навоий наздида бу икки ном бирни ифодалайди). Шу- 
нингдек, Хак жамолига ошик хар бир инсон Лайли-Мажнун 
ёки Мажнун-Лайлидирки, бу хулоса ошик инсон фожиасининг 
накадар улугворлигидан, хусусан, достон мазмунининг абади- 
ятидан далолат беради.

2010 йил.
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“АЙЛА БАСИРАТ КУЗИ БИРЛА НАЗАР...”

Жахон бадиий тафаккурининг “катта адабиёт” номланиш- 
га лойик кай бир асари булмасин, уз мохиятида одам кайдан 
келди, нима учун яшайди, каёкка кетади, деган зохиран тур- 
лича ифодаланадиган, мохиятан ягона муаммони пинхон ту- 
тади. Асл адабиёт намуналари мана шу улкан муаммо ечими 
англанган нуктада кесишади, умумлашади. Айнан шу жиха- 
ти билан асл адабиёт, умуман адабиёт деб аталадиган, аммо 
туб асосларига кура, пешонасига “суз водийларида адашиш” 
кисмати битилган асарлардан фарк килади. Ш у боис хам асл 
адабиёт намунаси ута камёб, уни англаш ва талкинлаш  эса 
машаккатли булади. Алишер Навоий асарлари мана шундай 
асл адабиёт силсиласидаги бош бугин, десак муболага бул- 
майди.

Мутафаккир-шоир ижоди В.Зохидов, Ойбек, Е.Э Бертельс, 
И.О.Султонов, А.Каюмов, А Дайитметов, Н.Маллаев, С.Гани
ева, А.Абдугафуров, Ё.Исхоков, Ш.Сирожиддинов, Й Д акку- 
лов сингари адабиётшунослар томонидан турли илмий муам- 
молар юзасидан тадкик этилган. Ижодкор дахоси, унга хос 
бадиият кенгликлари хакида у ёки бу хулосалар илгари сурил- 
ган. Хусусан, унинг “Хайрат ул-аброр” достони сюжет, образ, 
композицион тизим, бадиий-эстетик концепциясининг узига 
хослиги жихатидан тахлил килинган. Аммо бу асар бадиий 
хронотопи шу пайтга кадар тахлил доирасига тортилмаган. 
Холбуки, асар хронотоп тизимини урганмай туриб, унинг ба- 
диияти хакида гапириш мумкин эмас. Ушбу макаолада “Хам- 
са”нинг биринчи достонидаги инсон муаммосини хронотоп 
поэтикаси тизимида урганиш кузда тутилади.

“Хайрат ул-аброр” достони мохиятига кура “Хамса” дос- 
тонларини умумлаштирувчи, богловчи, йуналтирувчи бош 
достони булгани боис унда акс этган хар бир бадиий унсур
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бешлик поэтик диапозонида узига хос ахамиятга эга. ' )ш 
мухими, достон хронотоп тизимидаги хар бир бадиий компо
нент “Хамса” марказий концепцияси -  комил инсон тушунча- 
сини талкин этишга хизмат килади.

“Хайрат ул-аброр” достонининг “Дсбоча” кисмида шун- 
дай байтлар келади:

Л ил ид и сокип кураи хоти,
Сойир этиб давраи афлокни.

Токи му$ит урнига афлок эрур,
Маркази опинг кураи хок эрур...94

Ушбу турт сатрдан бир карашда бутун коинот Ер атрофи- 
да харакатланади, борликнинг маркази “кураи хок” (Ер шари), 
деган маъно англашилади. Айни караш жахон фалсафасида 
турли мазмун ва шаклларда куп бора кайд этилган. Агар биз 
келтирилган сатрлар талкинини факат шу билан чеклайдиган 
булсак, бу борада ягона, яъни Навоий борлик-коинотни фал- 
сафий тушунишда гелеоцентрик назарияга якин келган, деган 
хулосага эга буламиз. Бундай хулосанинг узиёк Навоий дахо- 
сини таъкидлагандек, уни жахон мутафаккирлари макомига 
тенглаштиргандек булади. Бирок масалага Навоий дунёкара- 
ши куламида ёндашадиган булсак, айни байтлар талкини яна- 
да чукуррок маъно беришига амин буламиз.

Юкоридаги байтлар “Дебоча”нинг Яратгувчи хамдига дойр 
бобидан олинган. Х,азрат Навоийнинг хар бир асари, у  кайси 
жанр, кайси мавзуда ёзиЛганидан катъи назар, мана шундай 
кириш кисми билан бошланади. Адабиётшуносликда бу хакда 
“анъанавий кириш кисми” тарзида юзаки караш мавжуд. Аммо 
кириш кисмларига нисбатан бундай локайд муносабатлар укув- 
чини мумтоз Шарк адабиётининг асл мохиятидан, хусусан, 
хазрат Навоий ижодидан узоклаштиради, холос. Зотан, Наво
ий дебочаларида асарнинг туб концепцияси, ижодкор эстетик 
идеали акс этади. Шу маънода “Хайрат ул-аброр”ни “Хамса”

94 Навоий Алишер. Хайрат ул-аброр. МАТ. Еттинчи том. -  Т.: Фин. 18-бст. 
(Достонга дойр барча иктибослар шу манбадан олинади ва кавс ичида сахи- 
фаси курсатилади -  У.Ж .).
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деб номланмиш бирбутун бадиий-эстетик тизимнинг дастури, 
унинг “Дебоча”сини эса шу дастурнинг асоси деб караш лозим.

Европа эпик поэзияси хронотопини атрофлича урганган 
рус адабиётшуноси Михаил Бахтин француз Уйгониш адаби
ётининг асосчиси Франсуа Рабле ижодидаги хронотопнинг ян- 
гилиги ва узига хослиги сифатида ундаги “горизонталлик”ни 
курсатади. Рабленинг барча “вертикал” хакидаги тушунчалар- 
ни -  христиан дунёсидаги илохий, самовий талкинларни -  го- 
ризонталга (Ер ва моддий олам вокелигига) буйинсундирга- 
нини таъкидлайди. Шу билан Рабленинг уз кахрамоилари, ху
сусан, асари марказида харакатланувчи инсон образини айнан 
горизонтал хронотоп буйлаб харакатлантиришга эришганига 
ургу беради. М.Бахтинга кура, унинг Европа Уйгониш адаби
ёти ривожига кушган улкан хиссаси хам шунда93. Шарк Уй- 
гонишининг етакчи вакили булган Навоий ижодида эса Рабле 
концепциясининг аксини курамизки, шунинг узи хам Шарк ва 
Fарб Уйгониш эстетикаси аро парадоксал вазиятни ифодала- 
ши билан бирга, Навоий дахосидаги узига хосликни таъкид- 
лашга хизмат килади. Навоий асарларидаги борлик-коинот 
ва унда истикомат киладиган инсон мохияти горизонтал сатх
-  Ер, моддий оламда эмас, балки икки сатх марказида, яъни 
одам ун саккиз минг олам сохиби сифатида талкин килиниши 
билан тамомила узгача мазмун-мохият касб этган.

Ю корида келтирилган байтларда хам Оллох яратган бор
лик-коинот, еру осмон тугрисида суз юритаётган Навоий наза- 
ри моддий дунё тасвиру талкинига каратилмаган. Шоирнинг 
асл максади бу эмас. Балки борлик-мавжудот, уларнинг бемисл 
санъат билан яратилгани, ягона низом остида харакатланиши, 
Ер ва коинот аро куринмас ришталар хакида бахс этишдан му- 
род, аввало, Холик кудратини мушохада килиш, иккинчидан, 
барча махлукотнинг “шариф”и -  инсон хакида суз юритиш- 
дир. /Ганжинг аро иакд фаравон эди, /Лек боридин гараз ин
сон эди... Яъни борликнинг яратилишидан мурод инсон эди.

95 Каранг: Бахтин М. Форма времени и хронотопа в романе /  в кн.: Во
просы литературы и эстетики. -  М.: “Художественная литература”, 1975, стр. 
316-354.
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Акс холда бу чексиз коинот яратилмасди. Шунинг учун хам. 
Навоий талкинига кура, коинот марказида ута улкан сайбра- 
лар эмас, айнан Ер туради. Зотан, унда инсон яшайди. Илохий 
низомга кура, чек-чегарасиз коинот зарра янглиг инсон учун 
хизмат килади. Бу шундай низомки, куёш зарра, уммон катра 
боис мавжуддир. Бунда моддият мезонлари ожиз колади. Шу
нинг учун хам инсон кунгли борлик коинотдан кура улканрок. 
Барча яралмиш унга жо булади. Навоий айтмокчи:

Солик ани арши муалло деди,
Суфи ани олами кубро деди.

Айни назо^атда бу олам жщон,
Борча жщон щпи кузидин нщон.

Каъбаки, оламнинг улуб щбласи,
Кадри йук, андоцки кунгул каъбаси -

Ким, бу халойища эрур саждаго%,
Ул бири Холища эрур жипвагох,... (73-бет.)

яъни Оллохни таниш, узни топиш йулига энди кирган (солик) 
лар кунгилни юксак аршга киёсладилар. Х,ак йулида маком 
топган (суфий)лар эса уни “олами кубро” -  катта олам, деб 
атадилар. Бу олам шу кадар улкан ва покиза (шаффоф)ки, уни 
ахли дунё куришга ожиз. Оламнинг кибласи булган Каъбатул- 
лох хам унинг олдида кадрсиз. Чунки Каъба бор-йуги яратил- 
миш учун саждагох. Кунгил эса Холикнинг жилвагохидир.

Аслида бу хам Яратганнинг илму хикмати, санъатидан бир 
нишона, холос. Хуш, шундай экан, кунгилнинг бу кадар буюк 
маком тутиши нимадан?

Бу саволга “Хайрат ул-аброр”нинг XVII-XX бобларидан 
жавоб топамиз. XVII боб “Кунгул таърифидаким..." деб бош- 
ланади ва унда кунгилнинг (бу уринда Навоий жон, рухни на- 
зарда тутади) таърифу тавсифи келади. Бу бобдан сунг кун
гилнинг йуклик зимистонидан кутулиб, ёруг оламга чиккани. 
ундаги ажойиботлар олдида хушини йукотгудек булган и, бу 
олам сирини билиш иштиёкида уртангани хакида ran кетади. 
Факат кунгил узининг ожизлигига икрор булиб, куп сажда ва
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таваллолар килгандан кейингина парда ортидан Яратганнинг 
кидоси эшитилади. Кунгилнинг биринчи хайрати шу хукм-ни- 
до билан бошланади. Яратгандан кунгил га “...цупу сайр айла 
бу гулгиан сори”, деган нидо келади. Бу гулшан, яъни жан- 
натни сайр этиб юрган кунгил “Сидратул мунтах.о”(махлукот 
оламининг чегараси)га боши етган, хар бири кук гумбазига 
устун, соясида куёш парвариш топаётган дарахтларни, турфа 
гулу майсалар, сайроки булбуллар, хиромон юрган товуслару 
кирговуллар, “ойна ранг” ховузларни куриб лол булиб колади: 
/Топмади сарриштани чун фикрати, /%айрат уза цилди гулу 
%айрати... Калаванинг учини топа олмай, хайратига хайрат 
кушилади. Кунгилнинг кейинги сайёхати малакут -  фаришта- 
лар оламига эди. У (кунгил) 1Ру% цаноти била тойир булуб... 
яъни рух каноти билан кушдек парвоз этиб, чексиз фалак узра 
бир юлдуз мисол сайрга чикади. Туккиз фалакни кезади. Шун- 
дан сунг навбати билан туккиз осмоннинг таърифу тавсифи 
келади. Пайгамбаримиз Мухаммад алайхиссаломдан меърож 
туни хусусида ривоят килинган хадисларда хар бир осмон узи
нинг муаккил фаришталарига эгалиги, шунингдек, туккиз ос- 
монда туккиз улуг пайгамбар маком тутиши айтилади. Кунгил 
бу оламларни бирма-бир сайр килади. Жаннату малакут, само- 
вот ва буржлардаги мукаммаллик, гузаллик ва катъий низомни 
куриб хайратга тушади. Кунгил хайрати хадди аълосига ет
ган нуктада бир нидо эшитади, бокнй бир хикматни англайди. 
“Сирри хакикатдин” сабок олади. Яъни:

"Ким, не дурур уайрати бефойда,
Сонга бу х,айрат ила не фойда.
Сирри уацщатдин улуб бауравар,
Айла басират кузи бирла назар. ”

Дур киби етгач цупо гиг а бу суз,
Нури уидоят била очти чу куз.

Фохтадин цумрию булбулгача.
Балки шажар яфрогидин гулгача.

Барчаси К,айюмига зокир эди,
Хар бир Анинг шукрига шокир эди... (81-бет).
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Ботин (иймон) нигох.и билан Караганда махлукот, маи- 
жудотнинг бирортаси хайратланишга арзимайди. “Сирри 
хаки кат” шундаки, уларнинг барчаси абадий Кайюм зо гни 
зикр этиши, У берган неъматларга шукр келтириши сабаб шу 
макомда турибди. Асл хайрат шунда.

Туккиз осмон аро сайрга чиккан кунгил самовотда мавжуд 
\ар  бир яралмишнинг Яратганга тасбех. айтаётганини куради.

Халца булуб жащари улвий хиром,
Хотам анга пуцтаи сифлий маком.

Хайъати га% дойра монанд улуб ,
Савт анга тасбеуи Xудованд булуб... (84-бет).

Юксак халкада маком тутгаи жавхардан тортиб, энг тубан 
Нуктагача дойра буйлаб харакатланар экан, факат бир мазмун- 
да товуш беради -  Худога тасбех айтади. Мана вужуд колипи- 
нинг “хожа”си кунгил (рух, жон)нинг гайб дунёсида англаган 
хикмати. Инсон вужудига киёслаганда нихоятда улкан кури- 
надиган, мохиятан, инсон учун яратилган, инсон мавжудлиги 
боис мазмун касб этган самовот, ундаги барча сир-синоатлару 
темир низом остидаги харакатлар алал окибат бир нарса — Ол- 
лохии зикр килиш билан шараф топади.

Жаннат буйини хидлаган, малакут оламини сайр килган, 
туккиз осмонни кезиб, бадан мулки шахристонига тушишга 
шайланаётган кунгил англаган энг мухим ва сунгги хикмат эса 
маърифатуллох эди:

Борчасида зикру сужуд англади,
Маьрифатуллоуга шуууд англади... (88-бет).

яъни барча яратилмишда Яратганни зикр этиш ва Унга итоат- 
ни курди. Оллохни таниш ва Унга якинлик саодати шу эканига 
гувох булди.

Кунгил (рух, жон) мана шу хакикатни англагандан кейин- 
гина танага киради. Сунгра унинг “вужуд шахристони” -  тама
да туйган хайратлари таърифи келади. Кунгилнинг акл, хотира 
ва беш сезги билан муносабатлари, вужудни ташкил этувчи 
турт унсур (сув, олов, хаво, тупрок), танадаги барча аъзо-
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л ар, буларнинг вазифалари хусусида суз юритилади. Аммо бу 
бобдаги катъий хулоса хам “Код арафа Роббаху”, яъни “узини 
англаганнинг Оллохни билиши”, Унга якин булишидир.

Бизнингча, маколанинг бошида келтирилган турт сатр 
хакикатини тугри тушуниш, мохиятини англаш учун хазрат 
Навоийнинг инсон хакидаги шу каби самовий хулосасидан 
келиб чикиш лозим. Яъни Ернинг чексиз самовот марказида 
туриши унда бутун махлукотнинг “шарифи” инсон яшаётга- 
нидан, одам улуглиги эса унинг Оллохга накадар якинлиги- 
дандир. Хазрат Навоий бу улкан хакикатни англатиш учун ин
соният бугинининг ибтидоси хакида суз юритади. Рух — жон- 
нинг инсон танасига киргунигача кечирган холатлари, босиб 
утган манзилларини таърифу тасвир этади. Ассоциатив усулда 
вертикал хронотоп кенгликлари буйлаб экскурс килади. Вер
тикал хронотопда кечмиш вокелик асосида горизонтал хроно
топ “кураи хок” (Ер шари) хакида, бу оркали эса яратилми- 
шларнинг шарифи инсон хакида суз юритади.

2014 йил.
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“ХАМСА” ЖАНРИ 
МУАММОСИГА ДОИР

Алишер Навоий ижодий мероси, хусусан, “Хамса” аса
ри А.Фитрат, В.Махмуд, А.Саъдий, В.Зохидов, Ойбек, Е.Э 
Ьортельс, И.Султон, А Даю мов, А.Хайитметов, Н.М аллаев, 
ААбдугафуров, БД осимов, Ё.Исхоков, Б.Саримсоков син
гари йирик адабиётшунослар томонидан турли адабий-та- 
рихий, илмий-назарий муаммолар негизида тадкик этилган. 
Ушбу илмий анъана бугунги кунда хам изчил давом этяпти. 
Урта ва ёш авлодга мансуб мутахассислар Навоий лирика- 
си, достончилиги, адабий-тарихий, маънавий-маърифий, 
илмий-биографик ва назарий йуналишдаги асарлари устида 
иш олиб боряптилар. Айни пайтда, утган асрнинг сунгги ун 
йиллиги, жорий юз йиллик ибтидосида шаклланиб келаётган 
янги эстетик тафаккур Навоий ижодиии жахон, шунингдек, 
ислом Шарки бадиий вокелиги доирасида урганиш зарурати- 
пи сезяпти.

Шарк мумтоз адабиёти мухитида шаклланган хамсачилик 
анъанаси жахон халклари эстетик тафаккури тарихидаги ута 
иоёб ва феноменал ходиса. Замон чегараси бир неча минг йил- 
ликлар билан улчанадигагг-жахон адабиёти тарихи хамсачи- 
ликка кадар ва ундан кейин хам бундай йирик бадиий система
ми, илохиёт-самоват-инсон учлигини бирбутун эстетик идрок 
пишнинг бу каби универсал шаклини кашф эта олган эмас. 
Хатто улкан камровга эга жахон эпоси, асосан, тор миллий, 
Чудудий доираларда уралащиб колгани боис на вертикал, на 
горизонтал кулами жихатидан, хамсачалик улкан бадиий сфе
рами ишгол этишга эриша олмаган эди. “Хамса”гахое самовий 
комиозицион дойра, олий математика улчамидаги сюжет тизи- 
ми, изчил образлар дунёси мазкур ноёб бадиият намунасиии 
Пашарий тафаккурнинг хадди аълосига олиб чивди.
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Анъанавий навоийшунослик одатда “Хамса”ни мумтОя 
достон жанрига оид беш асар мажмуаси сифатида тушунади' 
ва талкин этиб келади. Аммо бундай ёндашув, назарий-мето- 
дологик нуктаи назардан, “Хамса” деб номланган бир бутун] 
бадиий ситеманинг изчил талкин этилишини мураккаблашти- 
ради. Тадкикотчи томонидан хар бири мустакил жанр уларок 
идрок этилган “Хамса” достонлари универсал бадиий тизим 
доирасига якинлашиш урнига ундан узоклашади. Илмий ижод 
психологиясига кура, талкинчи тафаккури, хусусан, унинг 
онги остидаги илмий синтезлаш механизми умумлаштирув- 
чи илмий-назарий жараён функциясини адо этиш га иккилана 
бошлайди. Ижод психологиясини махсус урганган А.Н.Лук бу 
жараён хакида шундай ёзади: “ ...уз-узини назорат килиш ва 
уз-узига хисобот бериш жараённинг (илмий ижод жараёни- 
нинг демокчи — У.Ж.) тугри йулдан тамомила бошка томонга 
огиб кетишига олиб келиши мумкин” .96 Бунинг натижасида 
бутунни кием тарзида идроклаш, талкин этиш, ходисанинг 
универсал мохиятини бой бериш жараёни содир буладики, 
айни холатни биз анъанавий хамсашуносликда хам кузатамиз. 
Бизнингча, бу холат собик совет тузумидаги ижтимоий-психо- 
логик чекловларнинг окибати булиши эхтимол.

Кейинги уч-турт йил ичида анъанавий хамсашунослик- 
даги бундай кемтикликни англаш, тафтиш этиш ва муайян 
таклифларни уртага ташлаш йулида ягоиа уриниш бизга маъ- 
лум. 2009 йили УзРФА Алишер Навоий номидаги Тил ва ада
биёт институти томонидан ташкил этилган навоийшунослик 
анжуманида филология фанлари номзоди Сувон Мели “Хам
са” супер жанр сифатида” деган муаммони илгари сурган, 
“Хамса”нинг мумтоз достон жанрига нисбатан куламдор, шу- 
нингдек, мустакил жанр эканига ургу берган, уни “супержанр” 
тарзида номлашни таклиф этган эди. Айни пайтда, ушбу маъ- 
рузада “Хамса”ни нега айнан супержанр тарзида номлаш ло- 
зимлиги, кайси назарий принципларга кура у суперлик мако- 
мини эгаллаши, унинг мустакил жанр эканини курсатадиган 
поэтик критерийлар нималардан иборат экани каби соф ме-

46 Лук А.Н. Психология творчества. -  М.. Издательство Наука, 1978, стр. 111.
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тодологик масалалар эътибордан четда колганди. Колаверсн, 
лугавий жихдтдан “улкан”, “жуда катта”, “энг юкори” деган 
маъноларни берадиган “супер” тушунчаси, бизнингча, “Хам- 
са”дек куламдор жанр мохиятини тула ифодалай олмайди. Ак- 
синча, бундай атама бир кадар шов-шувли, ижтимоий-икти- 
содий жихатдан долзарб, ута улканлик, баландликни билди- 
радиган “супермен”, “супертанкер”, “супероболожка” сингари 
кушма сузлар маънолари билан коришиб, “Хамса”дек улугвор 
жанр кимматига соя хам солиб куйиши мумкин.

Умуман, адабиётшунос С.Мелининг “Хамса” жанрини 
белгилаш йулидаги уринишларини эътироф этиш Жоиз. Аммо 
юкоридаги мулохазалардан келиб чикиб, “Хамса” жанрини су
пержанр эмас, универсал жанр тарзида белгилаш максадга му- 
вофик, деб уйлаймиз. Негаки, “универсал” сузи “супер” еузи 
сингари улкан, куламдор маъноларини эмас, аник тизимга эга, 
куплаб кисмлардан ташкил топган, айни пайтда мукаммал, 
бирбутун феноменал ходисани ифодалайди. Улканлик, кенг- 
лик, баландлик тушунчалари эса хеч качон бутунлик, мукам- 
маллик тушунчалари билан синоним була олмайди. Нарса-хо- 
диса хажм жихатидан ута улкан булиши мумкин, аммо унда 
аник тизим, максад-муддао йук экан, бахо улчови хам шунга 
яраша булади. Колаверса, башарият тарихидаги ноёб ходиса 
саналадиган “Хамса” индивидуал поэтик тафаккур воситасида 
амалга оширилган, мукаммал ва том маънодаги бадиий синтез 
ходисасидир. Бадиий синтез жараёни эса ягона субъект, мута- 
факкир-дахо тарафидан ижод этилгани боис аник конуниятлар 
тизими -  поэтик универсалликка олиб келади.

Аввало, ушбу жанрга хос бешлик сисгемаси Ш арк-ислом 
таълимотидаги беш устун -  иймон, намоз, руза, закот, хаж - 
негизига курилгани ни таъкидлашни истардик. К^олаверса, хар 
бир комил мусулмоннинг меърожи хисобланадиган намоз хам 
беш вактдан иборат. Ислом маънавий мухитида бири умумий. 
бири хусусий тизимда харакатланадиган бу икки система ин
сон ва унинг хаёти мазмунини ташкил этади. “Хамса” достон- 
лари бадиий тизимида эса бундай церкулятив харакатлар ма- 
роми аник акс этади. Аммо шуни кайд этиш жоизки, уз тар-
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кибида бсш мустакил достонни камраб олгани “Хамса”нинг 
универсал жанр эканига ягона далил эмас. Зотан, “Хамса” 
универсал жанр эканини таъминловчи композицион усуллар, 
сюжет, образ, услуб тизимига хос поэтик функциялар сон-са- 
ноксиз ва буларнинг бари келажакда махсус тадкик этилиши, 
назарий критерийлари ишлаб чикилиши лозим. Акс холда, 
“Хамса”нинг бир бутун бадиий система -  универсал жанрлик 
мохияти тула маънода очилмай колаверади.

Бу уринда биз, бошка назарий критерийлар тадкикини бир 
четга суриб, “Хамса”нинг универсал жанр эканини далиллов- 
чи бир восита — бадиий хронотоп хусусида мухтасар тухталиш 
имконига эгамиз, холос.

Бадиий хронотоп юкорида саналган ва муайян тезислар 
баён этилган воситалардан бир жихати билан фаркланади ва, 
маълум маънода, устунлик хам килади. Дейлик, беш достонни 
умумлаштирувчи композиция, сюжет, образ, услуб каби воси- 
талар хар битта достон ва, умуман, “Хамса” таркибида бадиий 
кием вазифасини бажаради. Айнан уларнинг тизимли бирику- 
ви, уйгунлашуви “Хамса”нинг универсал жанр булишини таъ- 
минлайди. Аммо бу кисмларнинг хеч бири мустакил холатда 
универсал жанр бирбутунлигини ташкилловчи восита була 
олмайди. Бошкача айтганда, бу кисмларнинг барчаси бирбу
тун “Хамса” жанрига, айни пайтда, узаро тобеланиш оркали- 
гина универсал системани жонлантиради ва уни ичидан хара- 
катлантира олади. Бадиий хронотоп эса бу компонентларнинг 
бирортасига тобе эмас. Аксинча, юкорида кайд этилган барча 
компонентлар факат хронотоп доирасида харакатланади. Хро
нотоп “Хамса”даги барча бадиий воситалар учун колипловчи 
харакат манбаи булиб хизмат килади. Умуман, бошка восита
лар “Хамса”нинг танаси булса, бадиий хронотоп шу тана то- 
мирларида окувчи хаётбахш кон, яъни ушбу универсал жанр- 
нинг рухи ва жонидир.

Хронотоп истилохи рус олими Михаил Бахтин томонидан 
утган аернинг 30-йилларида назарий адабиётшунослик соха- 
сига олиб кирилган. Бу истилох лугавий жихатдан замон-ма- 
кон деган кушма маънони ифодалайди. Хронотоп бадиий
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асарнинг ботиний функциясини таъмин этадиган, муайян мл 
кон узани буйлаб харакатлаувчи замон окими демакдир. Бади
ий асардаги хар кандай замон ёки макон уз-узичи хеч нарсани 
англатмайди, харакатланмайди. Качонки инсон хаёти, инсон- 
га хос суз-харакатлар у билан уйгунлашса, бадиий хронотоп 
жонланади, асар ботини буйлаб ока бошлайди. “Шунингдек, 
хронотоп жанр, композиция, образ, бадиий асар тили ва ус- 
луби, муаллиф, укувчи сингари энг мухим бирликлар потен- 
цияси хамда табиатини белгилайди” .97 Бадиий асар уз таби- 
ати, эстетик концепцияси, структурасига кура турли-туман 
хронотоп шаклларини намоён этиши мумкин. Бунда аксари- 
ят бадиий асарлар учун умумий булган йул, денгиз, урмон, 
тог, гор, сахро, шахар, кишлок, куча, калъа, мехмонхона, уй, 
остона каби хронотоплар билан бирга, ижодкор субъекти, мил
лий ва маънавий мухити билан боглик хусусий хронотоплар 
хам кузатилади. Аммо бадиий асар ва укувчи учун мухими 
бундай замон-макон шаклларининг мавжудлиги ёки куплиги 
эмас, балки улар буйлаб харакатланадиган инсон, унинг так- 
диридир. Бадиий асардаги инсон уз кисмати томон мана шу 
хронотоп майдонлари буйлаб харакатланади. Бу харакатлари 
натижасида кувонади, изтироб чекади, топади, йукотади, га- 
лаба килади, маглуб булади, тугилади, улади. Бир суз билан 
айтганда, чексиз борлик аро йул босаётган инсон муайян бе- 
катларда узини топади, укувчига хам узини англашига ёрдам 
беради. “Висол -  айрилик, йукотиш -  эришиш, излаш - топиш, 
таниш -  танимаслик сингари мавзулар нафакат турли давр ва 
типларга дойр романлар сюжетида, балки адабий турларнинг 
бошка жанрлари (эпик, драматик, хатто лирик жанрларда) 
да хам мухим таркибий кисмлар хисобланади”, деб ёзади бу 
хакда М.Бахтин.9*

“Хамса” жанрига ягона бадиий тизим сифатида каралгап- 
да яна шу нарса маълум буладики, куринишидан беш мус-

47 Журакулов У. Михаил Бахтин кашфистлари / /  Жахон адабисти журна- 
ди, 2014, декабрь, 153-бет.

1,8 Бахтин М. Романда замон ва хронотоп шакллари (рус тилидан У.Ж^раку- 
лов таржимаси) // Жахон адабиёти журнали, 2013, июль, 140-бет.
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такил достондан биттаси каби тасаввур уйготадиган биринчи 
достон, жанрнинг умумий тизими ичида, универсал хронотоп 
майдони вазифасини бажаради. Хазрат Алишер Навоий “Хам- 
са"сида эса бу вазифа “Хайрат ул-аброр” достонига юкланган.

Умуман, Алишер Навоий “Хамса”сини колипловчи- 
камровчи универсал хронотоп, бу “йул” хронотопидир. Шу 
йул “Хамса”даги улкан сюжет, образлар тизими, композици- 
он курилиш ва бошка бадиий компонентларни боглаб, умум- 
лаштириб туради. Навоий “Хамса”сидаги йул, денгиз, дарё, 
кул, булок, арик, ховуз, мамлакат, шахар, кишлок, сахро, во- 
дий, тог, гор, кабр ва х.к. хронотоплар мажмуи шу катта йул 
таркибига киради, шу йул буйлаб харакатланади. Унинг узани 
хатто “Хамса” чегарасидан чикиб, “Лисон ут-тайр”га томон 
юксалиб борган. Айни “йул” тархи эса “Хамса”нинг биринчи 
достони “Хайрат ул-аброр” сахифаларида чизиб берилганки, 
уни асар мохиятидан келиб чикиб, “Улуг висол йули” деб ном- 
лаш мумкин. Бу “йул” наинки “Хамса” достонлари ва “Лисон 
ут-тайр”ни, балки мутафаккир-шоирнинг бутун ижоди ва шах- 
сиятини уйгунлаштириши билан хам мухимдир.

“Улуг висол йули” деган бирикма юзаки карашда абстракт 
тасаввур уйготади. Онгимиз кузгусида реаллашмайди. Бу эса 
бизнинг Навоий дахосидан нафакат макон ва замон, балки 
маънавий-маърифий нуктаи назаридан хам узоклашиб кет- 
ганимиздан далолат беради. Зеро, хазрат Навоий бу “йул”ни 
аник-тиник хис килган, унинг шарафли хаёти шу йул буйлаб 
кечган.

“Хайрат ул-аброр” достонини аксар мутахассислар ди
дактик асар сифатида талкин этишга мойиллар. Тугри, ислом 
мухитида шаклланиб, мукаммаллик касб этган бадиият наму- 
наларининг барчаси адабиётни кунгил иши сифатида эмас, му- 
айян кишиларга Яратган томонидан юкланган аник вазифа деб 
талкин килади. Уларнинг мохиятида пайгамбаримиз Мухам
мад алайхиссаломдан ворид булмиш “Дин насихатдир” деган 
хаётбахш мазмун сингдирилган. Аммо хар бир ижодкор ушбу 
вазифани узининг истеъдод даражаси, тафаккур камровига 
кура акс эттирган. Биров уни ута индивидуал, бошкаси маи-
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ший, яна бири ижтимоий сатхда бадиий талкин этган булса, 
Навоий сингари дахо ижодкорлар, комил пирлар том маъно- 
даги улкан микёслар, умумбашарий, самовий макомлар кадар 
юксалтиришга эришганлар. Маслакнинг асллиги, максаднинг 
юксаклиги уз-узидан бадиият макомининг хам самовий були- 
шига олиб келган. Эндиликда бу асар шунчаки насихдт, жун 
дидактика сатхларидан узилиб, юксак бадиият, комил ахлок, 
олий дидактиканинг худудсиз кенгликлари буйлаб парвоз эта 
бошлаганки, Навоий “Хайрат ул-аброри” мана шундай ноёб 
асардир.

Олий укув юртлари, лицей ва коллежлар, мактаблар учун 
такдим этилган дарсликларда “Хайрат ул-аброр” сарлавхаси 
“Яхши кишиларнинг хдйратланиши” тарзида таьвил килина- 
ди. “Навоий асарлари лугати”да хам “аброр” сузига “яхшилар, 
яхшилик билан танилганлар, пок кишилар” дея жунгина маъно 
бериб куйилаверган. Аммо Навоийнинг бу суз устига куйган 
юки хаддан ортик салмокдор ва кенг. Хазрат Навоий “аброр” 
сифати остида одам ва олам, башарий хаёт мохиятини англа
ган комил шахе феноменини талкин этган. Ва бу аброр-одам 
Навоий “Хамса”сидаги бош кахрамон, айни пайтда у мазкур 
асар марказий концепциясини ифодалайди. Лунда килиб айт- 
ганда, “Хамса” кахрамонларининг барчаси комиллик “йул”и 
буйлаб Оллох висоли томон интилар экан, аброр макомини 
олий максад деб билади.

Худди шу нуктаи назардан, “Хайрат ул-аброр”нинг барча 
композицион булаклари “Хамса”нинг умумий “йул” харита- 
сини акс эттиради. Айни композицион булаклар, бизнингча, 
куйидаги тартибда шакллантирилган:

1. Достоннинг “Дебоча” кисми. Бунда Навоий Яратганни 
хамд этиш асносида сузни макону манзил, аввалу охир деган 
тушунчалар бул маган “замон”лардан бошлайди. Унда хал и 
хеч нарса мавжуд эмас, илло, Яратганнинг узигина коим эди. 
Сунг бутун самовот ва одам яратилди. Аммо качонлардир бу 
яратиклар хам йукликка юз тутади. Ушанда хам ёлгиз Оллох- 
нинг узи колади. Бу ходиса сири х,ам факат Унга маълум. Чун- 
ки факат Угина:
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3/7 Сонга мабдаъда абаддек азал,
Зоти цадимннг абадий ламязал. . . "

деган таърифга лойик. Вокеан, инсон ва жами махлукот Ундан 
ва яна Узига кайтади. Башарият мана шу ораликда яшаб ута- 
ди. Ушбу замон-макон эса узининг Яратган хузуридаги аник 
^лчамига эга.

2. Достондаги “Уч хай рат” кисми. Ушбу кисмда одам 
кандай ибтидо топди, инсон хаёти мохияти, асл максади, чин 
аброрлик саодати нимада, комил одам йули кайси нуктадан 
бошланиб, каерда интих,о топади, деган улкан саволлар куйил- 
ган ва уларга бадиий суз воситасида жавоб изланган. Навоий 
талкинига кура, Яратган одам жони (рухи, кунгли)ни тана ли- 
босига киритиш учун, ундан бурунрок яратди. “Шоми адам” 
тугади, бутун борлик ёришди, самовот тонги отди.100 ТТТун- 
дан сунг жон Оллохнинг амри билан урнидан турди (“куп- 
ди”), бир-икки кадам босди ва “боги Ирам” (жаннат)ни кур- 
ди. Ундаги мукаммаллик, жозибаю гузалликдан хайратланди. 
“Асл Ватан”га нисбатан калбида ишк олови ловуллади. Аммо 
Яратгандан танбех булдики, “бу хайратлар бехуда” асл хайрат 
богда эмас, уни яратган Дехконда, буларнинг бари факат Уни 
зикр этиш билан шараф топган, асл хайрат шунда экан.101 Асл 
хайрат мохиятини англаган жон энди жаннатдан борлик-кои- 
нот, ундан муваккат манзили Ер томон эна бошлади. Шу ас- 
нода заррадан тортиб, энг улкан яратиккача булган нарсалар- 
ни курди. Уларнинг хам: /Борчасида зикру сужуд англади, / 
Маърифатуллохга шухуд англади... Мана шу одам рухи (жони) 
нинг аброрлик макомига етиши эди. Зотан, Навоий талкинига 
кура, Оллох хузуридан бошланган бу “йул” замону маконлар 
оша яна Унинг хузурида туташмоги керак. Шундагина бу чин 
аброрлик йули булади.

3. “Х,айрат ул-аброр”даги “ м аколатлар  ва хи коятл ар” 
кисми башариятнинг Ер юзида яшаб утаётган ориф ва жохил,

44 Алишер Навоий. МАТ. Еттинчи том. Хамса. Х,айрат ул-аброр. -  Т.: Фан, 
1991, 19-бет.

100 Алишер Навоий. Курсатилган асар -  76-бет.
101 Алишер Навоий. Курсатилган асар -  81 -бет.
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олим ва оми, комил ва тубан вакиллари хакида. Бунда аброр- 
лик макомидан тортиб, аслида шариф килиб яратилган инсои- 
IIинг энг тубан килмишларигача тасвир этилади. Маколатлар- 
да “Куръони карим”даги зидловчи услубда баён этилган фа- 
зилату кусурлар, эзгулигу ёвузликлар, улуглигу тубанликлар 
х,икоятлар воситасида реаллаштириб далилланади.

“Хайрат ул-аброр” марказида улуг висол сари кетаётган 
комил одам туради. Ксйинги турт достон кахрамонлари, вокеа- 
лар ва бошка барча компонентлар аброрлик макоми томон бо- 
сиб утилажак бекатларнинг бадиийлаштирилган тасвиридир. 
Бу кадар камровдор “йул” хронотопи наинки “Хамса”даги 
беш достонни шакл-мазмун жихатидан уйгунлаштиради, бал
ки умрнинг турли бекатларида, ёлгончи дунё жамолига мах- 
лиё булиб юрган башарият вакилларига чин аброрлик йулини 
х,ам курсатади.

2015 йил.

141



АДАБИЁТ НАЗАРИЯСИДА 
“ТАЯНЧ ОБЪЕКТ” МАСАЛАСИ 

(тезислар)

XX аср узбек адабиётшунослиги тарихини кузатганимиз- 
да, бу йуналишдаги энг оксаган фанлардан бири “Адабиёт на- 
зарияси” эканига амин буламиз. Шу аср бошларида Фитрат- 
нинг “Ш еър ва шоирлик”, "Адабиёт коидалари” , “Аруз хаки
да” каби дарслик ва тадкикотлари, Абдурахмон Саъдийнинг 
“Адабий хам назарий адабиёт дарслари”, “Гузал санъат дунё- 
сида” сингари китоб ва маколалари, Вадуд Махмуднинг баъзи 
назарий фикрларни ифода этган чикишлари мисолида миллий 
заминда шаклланиш сари кадам куйган бу фан ижтимоий-сиё- 
сий мухитдаги нохушликлар сабаб тухтаб колди. Таъкидлаш 
жоизки, айни палладан узбек адабиётшунослиги, хусусан, 
“Адабиёт назарияси” фанида миллий асослардан, бошкача 
айтганда, “таянч объект”лардан узилиш жараёни бошланди. 
Шундан сунг майдонга келган “Адабиёт назарияси” фанига 
дойр дарслик ва тадкикотлар рус адабиётшунослиги, хусусан, 
рус совет адабиётшуносларининг такрори ва таклидидан ибо- 
рат булиб колди.

Масаланинг долзарблиги шундаки, бу анъана хдлига кадар 
у ёки бу даражада яшаб келяпти. Гарчи академик Иззат Сул- 
тондан кейин узбек адабиётшунослари томонидан мустакил 
холатда “Адабиёт назарияси”га оид дарсликлар, укув куллан- 
малари, махсус фундаментал тадкикотлар ёзилмаган булса-да, 
“Адабиётшуносликка кириш” китобларида, “Адабиётшунос- 
лик лугат”ларида, асосан, рус адабиётшунослигида мавжуд 
фикр-карашлар такрорланаётгани хеч кимга сир эмас. Шарк 
классик адабиётшунослигига мурожаат тарзида юзага келаёт- 
ган ишлар эса хозирча конпелятив характерда ва, шу боис хам, 
манбашунослик боскичидан нарига ута олгани йук-
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Куринадики, мухтасар экскурс ва баён этилган мулоядва- 
лариинг барчаси бугунги кун узбек адабий-эстетик тафакку
ри замонавий, шу билан бирга, миллий заминдан усиб чищ аи 
янги адабиёт назариясига эхтиёж сезаётганини курсатади. 
Бизнингча, бу муаммонинг ечими хакида фикр юритиш учун 
биринчи навбатда узбек адабиёт назарияси фанининг “таянч 
объект”и нима эканини тугри англаш, бу фаннинг асос-манба- 
ларини белгилаб олиш л озим.

Маълумки, назарий тафаккур тайёр поэтик тизим сифа
тида осмондан тушмайди. Бугунги жахон адабиётшунослиги, 
поэтика илмида авангардлик килаётган миллатларнинг минг 
йиллик тажрибалари “Адабиёт назарияси” фанининг катор 
“таянч объектлар” воситасида шакллангани ва тараккий топ- 
ганини курсатади.

Хуш, унда бугунги узбек адабиёт назарияси фанининг “та
янч объект”и деганда нимани тушуниш керак ва, айни пайтда 
“таянч объект” тушунчасини нималар ташкил этади?

Дастлаб “таянч объект” тушунчаси хакида.
“Таянч объект” деганда биз “Адабиёт назарияси” фанига асос 

буладиган фалсафий, диний, миллий ва бадиий омилларни тушу- 
намиз. Айни омилларнинг адабиёт назарияси фани учун “таянч 
объект” килиб олиниши фаннинг умумий муаммоларидан тортиб 
ички конуниятларигача тугри англаш имконини беради. Назари- 
ётчи дунёкарашини белгилайдиган фалсафа, дин ва миллийлик 
фаннинг маънавий-маърйфий жихатдан теран, хакконий хамда 
илмийлик нуктаи назардан мукаммал булишини таъминлайди. 
Фанга дойр назарий критерийлар шу асосда шаклланади. Бади- 
ий-эстетик манбалар эса фан объекта уларок утмиш ва замона
вий адабиёт уртасидаги церкуляцион харакатни таъминлашга 
хизмат килади. Шу тарика “Адабиёт назарияси” фани утмиш ва 
бугун бадиий тафаккурини камраб олган доира-тизим шаклида 
янгиланиб, тараккий этишга эришади.

Бизнингча, хар бир миллатнинг адабиёт назарияси фани 
умумий хусусиятларга молик булиши билан бирга том маънода 
фаркли, индивидуал хусусиятларга хам эга булади. Бугунгачп 
яшаб келаётган узбек адабиёт назарияси айнан шу индивиду»и
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лик, яъни миллийлик масаласида инглиз, француз, немие, турк 
на рус адабиётшунослигига нисбатан сезиларли даражада орка- 
да колиб келяпти. Бунинг сабаблари куп ва айни масала атрофи- 
да фикр юритиш алохида ёндашувларни таказо этади.

Кизиги шундаки, узбек адабиёт назарияси фани таянади- 
ган манбалар юкорида санаб утилган илгор миллатларникидан 
куп булса куп, асло кам эмас. Куйида шундай “таянч объект”- 
лардан баъзилари хакида кискача тухталамиз.

1. Маълумки, узбек бадиий тафаккури тарихида исломгача 
булган давр манбалари у кадар куп эмас. Урхун-энасой ёдгор- 
ликлари, “Ирк битиги”, “Олтун ёрук” сингари баъзи манба- 
ларни эътиборга олганда хам, улардаги мифологик, фалсафий 
ва адабий-эстетик фикрлар хаддан ташкари синтезлашиб кет- 
гани ва уша давр маънавий тамойиллари рухини устувор тут- 
гани боис, назарий критерийларни аник-тиник ажратиб олиш 
ута мушкул. Шу маънода,бугунга кадар ёзма ва огзаки ша- 
клда етиб келган манбаларнинг ишончлиси ва асосий кисми 
исломдан кейинги даврга тегишли экани хеч кимга сир эмас. 
Хусусан, узбек мумтоз поэтика илмининг ибтидоси “Куръони 
карим” маъно-мохиятини англаш йулида кашф этилган, балиг 
ва фасих суз макомини билишга каратилган “Иями балогат” 
билан боглик. Бунга кура “Куръон” каломи иъжоз макомида, 
яъни поэтик сузнинг кульминацион нуктасида намоён булади. 
Шарк мумтоз поэтикаси айнан шу илмга таянади. Мутахас- 
сисларнинг таъкидлашича, балогат илми асосан учга булина- 
ди, булар: илми баён, илми маъоний ва илми бадиъдан иборат. 
Бизга шу пайтга кадар, Шарк мумтоз поэтикасининг асоси 
сифатида, такдим килиб келинган илми бадиъга оид асарлар 
(Атоуллох Хусайнийнинг “Бадойиъ ус-санойиъ” , Ахмад Таро- 
зийнинг “Фунун ул-балога” каби асарлари) балогат илмининг 
бир йуналиши холос. Бошкача айтганда илми баён ва илми 
маъонийдан айро холда такдим этилган илми бадиъ каноти 
йук кушга ухшайди. Агар балогат илми тулик холида бирбу
тун поэтик тизим булиб, дин, фалсафа, эстетик дунёкараш ва 
кенг маънода маънавият тушунчаларини камраб олса, илми 
бадиъ алохида холида бадиий адабиётнинг техник жихатла-
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рини ифодалайди, холос. Шу боис хам факат илми бадт.га 
дойр манбалар асосида аруз вазни ва лирик жанрлар хусусида 
иш олиб борган узбек олимларининг тадкикотлари назарий- 
эстетик камров нуктаи назаридан ута тор. XX асргача булган 
узбек мумтоз адабиёти вакиллари, кисман жадидлар балогат 
илмини тула узлаштирганлари сабабли узига хос поэтик фи- 
крга эга булганлар. Аммо бу уринда балогат илмининг узбек 
адабиётидаги мукаммал куринишини танлаш масаласи уртага 
тушадиган булса, албатта, хазрат Навоий ижоди ва адабий-на- 
зарий карашлари эталонлик даъво килади.

2. Бугунги “Адабиёт назарияси” фани учун иккинчи “таянч 
объект” сифатида Юсуф хос Хожиб, Махмуд Кошгарий, Ахмад 
Югнакий, Лутфий* Саккокий, Навоий, Бобур, Машраб, Огахий, 
Фуркат сингари классик шоирларимизнинг шеър ва шоир, ба
диий суз маънавияти, адабий жанрлар хакидаги фикрларини 
олишимиз мумкин. Бундай манбапарнинг баъзилари “Мажолис 
ун-нафоис”, “Насолим ул-мухаббат”, “Мезон ул-авзон”, “Мухо- 
камат ул-лугатайн”, “Рисолаи аруз” шаклидаги илмий маиба- 
ларда акс этса, купрок кисми достон, газал, рубоий, туюк, фард 
каби адабий жанрлар таркибида тайёр назарий фикр, ишора, 
лукма тарзида учрайди. Колаверса, мазкур жанрларда ёзилган 
асарларнинг узи хам тулигича поэтика илми учун “таянч объ
ект” вазифасини утайди. Мухими XX асрдан кейин майдонга 
келган кагор лирик, эпик ва драматик асарларда, шак-шубхасиз, 
саналган манбаларнинг изи бор. Аммо таассуфки, хозирги ада
биётга дойр аксар ишларда бу жихат эътиборга олинмайди.

3. Учинчи “таянч объект” сифатида минг йиллик тарихга 
эга узбек фольклорини курсатиш мумкин. Узбек фольклори- 
нинг катта бир кисмини ташкил этувчи эпос ва туркум эпослар 
жахоннинг куплаб миллатлари фольклорида бу тарзда учрамай- 
ди. “Шох Машраб”, “Иброхим Адхам”, “Чор Дарвеш”, “Тохир 
ва Зухро” сингари халк киссалари эса кадим Юнон адабиётида 
роман деб юритилади ва Европа романининг асоеи сифатида 
урганилади. Аммо биз эпик жанрлар хакида суз юритганда узи- 
мизнинг халк достонлари, халк киссаларимиздан эмас, купрок 
Европа эпосига хос назарий критерийлардан келиб чикамиз.
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Тугрироги, узбек романи, киссалари ва хикояларини, хеч икки- 
ланмасдан, Европа эпик жанрлари колипига нисбатлашдан чар- 
чамаймиз. Окибатда узбек эпосининг индивидуал жихдтлариК*
юзага чикмай колаверади. Узбек бармок шеър системасининг 
асосини узбек халк кушиклари ташкил этади. Уларда бармок 
вазнининг имкониятлари бенихоя кенг намоён булган. XX аср 
ва хатто бугунги кунда ёзилган назарий ишларда эса бармок 
вазни факат замонавий шеърият асосида тскширилади. Яъни 
бугунгача мавжуд замонавий узбек адабиётшунослигида шун
дай акида хукм сурадики, гуё фольклор ва мумтоз адабиёт мате- 
риаллари “Адабиёт назарияси” фани учун манба була олмайди. 
Уйлаймизки, бундай хато акидаларни синдирмасдан туриб, ян- 
гиланган узбек адабиёт назариясини барпо этиш мумкин эмас.

4. Адабиёт назариясинингтуртинчи “таянч объект”и замо
навий узбек адабиётидир. Шу пайтгача ёзилган адабиёт наза- 
риясига дойр тадкикотларда А Додирий, А.Чулпон, Ойбек, Fa- 
ФУР Еулом, М.Шайхзода, Миртемир каби катта адиблар ижоди 
манба килиб олинади. Аммо эпик жанрларда Ш.Холмирзаев, 
У.Хошимов, М.Мухаммад Дуст, Тогай Мурод, Назар Эшонкул, 
лирик ижодда А.Орипов, Э.Вохидов, Р.Парфи, Ш.Рахмон, дра- 
матик жанрларда М.Шайхзода, Ш.Бошбеков каби феноменал 
ижодкорлар асарлари борки, янгича назарий критсрийларни 
белгилашда бундай манбалардан куз юмиш мумкин эмас.

Бугун биз жахон адабиётшунослиги сархадлари томон ин- 
гиляпмиз. Бу яхши нарса. Аммо аждодларимиз акидасига кура, 
хар кандай ажнабий фикр-караш миллий акида тарозисида ул- 
чаниши, шундан сунггина миллат кишиларига такдим этилиши 
лозим. Бундай масъулиятли ишни шу ва шу каби катор “таянч 
объект”ларни кайта идрок этмасдан туриб амалга ошириш, 
миллий адабиётимизнинг жахоний мохиятини англаш мумкин 
эмас. Акс холда, назарий тафаккуримиз Европа ва рус адабиёт- 
шунослигининг оковасидан иборат булиб колаверади.

2012 йил.

146



АДАБИЙ-ТАРИХИЙ
ЖАРАЁН



БИРИНЧИ УЗБЕК РОМАНИ -  
“УТКАН КУНЛАР”

Муцаддима

Бугунги укувчини билмидим-у биз тенги, биздан олдин- 
ги авлод укувчилари энг куп мутолаа киладиган роман кайси, 
деган савол куйилса, бунинг жавоби, албатта, “Уткан кунлар” 
булади. Киёсни узимдан оладиган булсам, агар куп булмаса, бу 
китобни 30-40 мартача укиб чиккан булсам керак. Нимагадир 
шу китобни кайта-кайта укишдан эринмайман. Х,ар сафар бир 
вараклаб куйиш учун кулга оламан-да, охирига етказмай ёпол- 
майман. Хар сафар бир янгилик топаман. Махзун булганимда, 
кувонганимда, ёшлик ва болалик йилларимга кайтгим келган- 
да, халкимиз ва миллийлигимиз хакида уйлаганимда, покиза- 
лик ва нафосатни согинганимда укийман. ХаР сафар шундай 
улкан асарни бир усмир йигит ёзганидан хайратга тушаман. 
Ва, хайрат шуидаки, куплаб жахон насри намуналарини уки- 
ганим, улар тугрисида фикр айтишга имконим булгани холда, 
“Уткан кунлар” олдида хамон оддий бир укувчи эканимни хис 
киламан. Негадир бу роман хакида ёзишга журъатим етмайди.W W

“Уткан кунлар” тугрисида куп ёзилган. Иирик-йирик адаби- 
ётшуносларимиз бу огир ишга жазм килишган. Факат энди, ёшим 
элликка якинлашганда, мен хам бу ишга жазм киямокчи булдим. 
Яратган ёлгон, чучмал ва уткинчи талкинлардан асрасин.

1. Роман маърифати

Роман уз вакгида сон-саноксиз укувчилар оммаси томони
дан талашиб укилганини, матнини куп мухлислар ёд билганини, 
мехмонхоиаларда кодирийхонлик кечалари узок йиллар давом 
этганини биламиз. XX аср узбек укувчиси том маънодаги роман 
маърифатини Кддирийда, хусусан, “'Уткан кунлар”да топди.
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Хуш, бунинг сабаби нима булиши мумкин?
Тугри, асарда миллий тарихимизга дойр фожиавий вази

ятлар, туркий маънавиятнинг иймон ва куфр уртасида кечган 
талош паллалари, ички зиддиятлар, мустамлака хавфи ва хо- 
казолар хакида ran кетади. Аммо бу мавзу Абдулла Кодирий 
яшаган ва ижод этган давр адабиёти учун янгилик эмас эди. 
Бехбудийдан тортиб, Авлоний, Фитратгача, Мунавваркоридан 
тортиб, Сиддикий-Ажзий, Хамза, Чулпонгача булган барча 
жадид зиёлилари худди шу мавзуда бир эмас, унлаб асарлар 
ёзганлар. Аммо буларнинг бирортаси “Уткан кунлар” романи- 
дек акс-садо бера олмагаи.

V J

Унда сир нимада? Узбекнинг етти яшаридан етмиш яша- 
ригача яхши биладиган, билишгина эмас, калби билан хис эта- 
диган Отабек ва Кумуш уртасидаги мухаббат фожиасидами? 
Асардаги лириклик, ширин изтироб, шаркона сабр-каноат, 
садокат ёки вафодами? Ёки роман сюжетидаги саргузаштлар, 
фавкулодий вазиятларнинг гузал тасвиридами?

Зотан, ишкий лирика, ошик-маъшука фожиаси борасида 
XX асрга кадар туркий лиро-эпиканинг олдига тушадиган ада- 
биётнинг узи йук эди. Шаркона этика, комил ахлок масалалари 
талкини эса “Кутадгу билик”дан бошланиб, хазрат Навоийда 
хадди аълосига, Авлоний “Туркий гулистон”ида эса итмомига 
етди. Романтик тасвирлар, саргузашт мотивлари “Алномиш”у 
“Гуругли”дан бошлаб, халк кисса ва хикоятлари, эртаклари- 
гача тулиб-тошиб ётибди. Аммо шунчалар улкан бадиий-маъ- 
рифий захирага эга булган халкдаги “Уткан кунлар”га булган 
ташналикнининг боиси нимада? Нега бу романни бунчалар 
севамиз? “Уткан кунлар”нинг кунгилларга нур берувчи ман- 
шаъ-манбалари каерда узи?

Албатга, бу саволларнинг жавоби огир. Бу жумбокларни ечиш 
учун хар кандай эхгирослардан воз кечиб, суз жиловини тафак
кур, илм, тахлил ва мантик кулига тущазиш лозим куринади.

2. Жах,он романчилиги ва “Уткан кунлар ”

Хохлаймизми, йукми Абдулла Кодирийнинг “Уткан куп 
лар”ига кадар, узбек адабиёти тарихида, айнан роман жанри
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таяабига жавоб берадиган асар йук эди. Кодирийнинг баъзи 
замондошлари томонидан “миллий румон” уларок такдим 
этилган битикларни эса, бошка хар кандай жанр каторига ки- 
ритиш мумкин булса хам, роман дея олмаймиз. Бу биринчи- 
даи. Иккинчидан, Кодирий мансуб миллий адабиёт анъана- 
ларида айнан роман жанри тажрибаси булмаган. Учинчидан, 
баъзи тадкикотчилар Кодирий романчилигининг шаркона 
манбаи уларок карашга мойил, араб ёзувчиси Журжи Зайдон 
романлари узининг хроникал табиати, жанр жихатидан кисса- 
га якинлиги билан бундай юк залворини кутаришга ожиз. Тур- 
тинчидан, роман бошидаги “Ёзгучидан” деган мухтасар суз- 
бошида Абдулла Кодирийнинг узи санаб утган “Тохир-Зухра”, 
“Чор дарвеш”, “Фарход-Ширин”, “Бахромгур” сингари асар- 
ларда халк ижодиёти анъаналари етакчилик килади. Улар ро
ман учун элементар даражада ахамиятли булса хам, асос ва- 
зифасини бажара олмайди. Бешинчидан, Кодирийгача булган 
“Лайли ва Мажнун”, “Фарход ва Ш ирин”, “Юсуф ва Зулай- 
хо”, “Бахром ва Дилором”, “Гул ва Навруз” сингари классик 
достонлар шакл ва мазмун канонларига кура тамомила узгача 
ходисалар булган. Олтинчидан, Абдулла Кодирий уз романи- 
ни “Оврупо румончилиги йулида” ёзишни максад килганини 
таъкидлаган эди. Аммо Европа романчилиги анъаналари Ко
дирий замонидан 1500-1700 йил нарида булган кадим Юнон 
романига бориб богланади. Ш арк дунёсида поэзия накадар из- 
чиллик ва назокат билан ривожланган булса, Европа романи 
хам XX асргача тахминан шунга якин йулни босиб утган. Ко
дирий даврига келиб, Европа романи узининг энг мукаммал ва 
хилма-хил намуналарини ижод этиб булган, роман дунёсида 
етакчилик макомини кулига олган реализм (шунингдек, бошка 
куплаб роман анъаналари)дан чекиниб, декадент адабиёт тим- 
солида инкироз палласини бошидан кечираётган эди. Шундай 
экан, Европа романчилиги хам Кодирий учун тайёр колип бу
лиши мумкин эмас эди. Агар, хакикатан хам, биринчи узбек 
романи бу жараёнга алокадор булса, Пушкин, Толстой, Стен
даль, Бальзак, Достоевскийлар тимсолидаги рсалистик роман- 
чилик анъаналари колиб, тамоман янги, айни пайтда маънавий
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анъаналар (бу шунчаки анъанавийлик булмай, масала мотн
ятии и ишнинг кейинги булимларида ёритишга уринами») 
сингиб кетган “Уткан кунлар”ни ёза олмас эди. Саккизинчи- 
дан, Европа носирлари ёзган романлар ичида узининг сюжети 
ва кахрамоилари жихатидан Кодирийга бир мунча якинрок, 
узбек укувчисига “Тамилла” , “Камар” сингари асарлари билан 
таниш Фердинанд Дюшень ижодида эса тор маиший талкин 
етакчилик килади. Колаверса, мазкур асар “ Уткан кунлар”дан 
бир мунча кейин ёзилган.

Хуш, унда “Уткан кунлар” анъанавийми ёки янги роман- 
ми? Бу роман барча адабиёт намуналарида баркарор яшаб ке- 
лаётган классицизм тамойилларини кай даражада акс эттир- 
ган? Умуман, “Уткан кунлар” классицизм намунасими ёки 
классик асарми?

3. Роман сюжети

Олдинги булимдаги саволларга жавоб бериш учун, би- 
ринчи навбатда, роман жанрини белгиловчи мухим бадиий 
компонент — сюжетдан келиб чикиш максадга мувофик. Нс- 
гаки, романнинг композиция, портрет, характер, услуб син
гари бошка компонентлари купрок ижодкор, макон ва замон 
индивидуаллиги билан боглик булади. Шунингдек, бу компо- 
нентларни ташкил этишда муаллиф субъективлиги, бадиий 
махорат *амда жорий эстетик эхтиёжнинг таъсири булмас- 
лиги мумкин эмас. Факат сюжет ва образ, бадиий асар кай
си макон, кайси замон ва кайси ижодкор томонидан ёзилган 
булмасин, шартли равишда типологик, анъанавийдир. Анъа
навийлик дегани эса, мохият эътибори билан, классицизм102

102 Бу уринда “классицизм” терминиии кенг маънода куллаяпмиз. Буни 
XVII аср Европа фалсафий-маданий мухитида майдонга келган, борлик, вокс- 
лик ва инсон феномснига рацонал сндашув тамойилини илгари сурадиган 
классицизм билан айнан тушунмаслик лозим. Кенг маънодаги клациссизм 
деганда биз диний, фалсафий, маданий, ижтимоий анъаналарнинг конуннй- 
лигини, одамчот табиатига хос “намуна” (классик)га интилиш, ундан таъснр- 
ланиш. улгу олишни назарда тутамиз. Адабиёт ва бошка санъат турларидагн 
классицизм, бундай асарларнинг умуминсонийлик даражаси мана шу "на* 
муна”нинг нима ва кайси даражада экани билан белгиланадн. Агар Европа

151



Узок Ж У РА к  УЛОВ

тамойили хисобланади. Шу маънода, дунёда бирор асар 
йукки, классицизм тамойилидан холи булсин. Бу шунчаки 
тамойил хам эмас, балки адабиётнинг темир конунияти хам- 
дир. <Daкат жорий эстетик конуниятлар доирасида колиб кет- 
ган асар классицистик (намунанинг ухшаши), уни самовий, 
умуминсоний идеаллар асосида янгилаган асар эса классик, 
яъни “нимуна”нинг узи булади.

Абдулла Кодирийнинг “Уткан кунлар” романи, биринчи 
миллий романимиз, хатто энг севимли асаримиз булгани учун 
эмас, балки уз-узича классик асардирки, бу фазилат ундаги 
сюжет (ва кейинрок тухталадиганимиз бадиий компонентлар) 
нинг илк систематик тахлилидаёк куринади.

Бу фикрни асослаш учун, энг аввал, “илк сюжет ” тушун- 
часи, унинг нима экани, роман жанрини урганишдаги урнн, 
жахон ва узбек романи такомили учун нима бергани хусусида 
мухтасар т^хталиш лозим.

“Илк сюжет” истилохи адабиётшуносликда айнан шу 
тарзда кулланмаса-да, барча кадимий жанрлар, хусусан, ро
ман сюжети асосини хам, айни умумбашарий тушунча ташкил 
этади. Кайд этиш жоизки, Европа ва рус адабиётшунослари 
тарихий поэтика негизида “бобо сюжет” (gainstsubject), “бобо 
образ” (protoplast, prefiguration) истилохларини куллайдилар. 
Аммо бу истилохлар хам биз назарда тутаётган универсал хо- 
диса мохиятини тула ифодалашга ожизлик килади. Колавер- 
са, Европа ва рус адабиётшунослари ушбу истилохни бадиий 
асар намуналарига татбик этишар экан, айнан биз кузда ту
таётган ходисани асос уларок кабул килмайдилар. Балки бу 
истилохлар остида миф, фольклор ва ёзма адабиёт таркибида 
шаклланган, тайёр бадиий сюжет ва образларни тушунадилар. 
Биз назарда тутаётган “илк сюжет” тушунчаси эса факат ба
диий, ижтимоий, маданий камров билан чекланмайди. Балки

адабиётининг турли даврлари (хусусан, Уйгониш, классицизм)да антик Юнон 
санъати “намуна”  вазифасини утагаи булса, бошка халкларда бу вазифани уз- 
гачарок объектлар бажарган. Шарк-ислом дупёси учун эса “Куръони карим” 
ва Мухиммад алайхиссалом хадислари энг олий '‘намуна” макомида турган. 
Шу боис хам ислом шарки бир неча юз йилликлар давомида дуиёга машхур 
мутафаккирлар. улмас суз сохибларини майдонга чикара олган ( -  У.Ж.).
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башарият хаётининг илк даври, одамзотнинг илк сам о вот, илк 
заминда ибтидо топтан турмуши билан туташади.

“Илк сюжет” деганда биз илохий китоблар, хусусан, 
“Куръони крим”да келган илк одам — Одам алайхиссалом 
тугрисидаги илохий ахборотни назарда тутамиз. Хабарда 
келишича, Оллох таоло Одам алайхиссаломни яратгандан 
сунг унга “барча нарсаларнииг исмлариии ургатди” , уни Уз 
маърифатидан бахраманд килди. Одам алайхиссалом, айнан, 
маърифати -  Оллохга якинлиги, Уни танигани боис барча 
махлукотдан, хатто фаришталардан хам устун булди. “Бака- 
ра” сурасида баён килинишига кура, мана шундан кейин Ол
лох фаришталарга хукм килди: “ ...Биз фаришталарга Одамга 
таъзим килинг дейишимиз билан саждага эгилдилар. Факат 
Иблис кибр ва ор килиб -  кофирлардан булди” (34-оят)103. 
Шу жойда Одамнинг бутун махлукот аро макоми аник бул
ди. У барча яратилмишлардан азиз ва мукаррам килинди. Шу 
лахзадан эътиборан маърифат ва жахолат, эзгулик ва ёвузлик, 
иймон ва куфрнинг чегараси белгиланди. Оллох Одам хамда 
Узининг Азозил аталмиш бир улуг фариштаси мисолида маъ
рифат ва жахолат орасини ажратди. Жахолати — итоатсизли- 
ги, кибри ва исёни боис фаришталар мударриси булган Азо
зил абадий лаънат тамгаси урилган Иблисга айланди. М аъ
рифати туфайли Одам ва унинг жуфтига илк олий мукофот 
берилди. “Ва айтдик: “Эй Одам, сиз жуфтингиз билан жан- 
натни маскан тутинг ва ундан хохлаган жойларингизда бема- 
лол таомланинг. Факат мана бу дарахтга якинлашмангки, у 
холда золимлардан булиб коласиз” (Бакара, 35). Бу инсони
ят уз тарихи давомида гувох булган энг саодатли онлар эди. 
Жаннат саодати олий бир тахт булса, висол фарогати шу тахт 
сохибига кийдирилган бебахо тож эдики, инсоният узининг 
бутун тарихи давомида шу бахтни согиниб яшайди. Асл ада
биёт эса, том маънода, мана шу согинч изхоридир. Мумтоз 
аллома Жалолиддин Румийнинг:

105 Куръони карим. Узбекча изохли таржима. Таржима ва изохлар муки- 
лифи Алоулдин Мансур. — Т.: “Чулпон” нашриёти, 1992 (“Куръони кирим"| а 
дойр барча иктибослар шу манбадан олинади -  У.Ж.).
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Тииглагил, пай не %икоятлар к,илур,
Айрилицпардии шикоятлар щлур...

деган миералари ушбу абадий согинчнинг ута мухтасар, аммо 
аник баён этилган лирик ифодасидир.

Адабий-тарихий жараёнда иштирок этаётган хар бир ада- 
бий тур ва жанр бу олий согинчни уз йули, уз тили билан 
изхор этади. Лирикада бу инсон хиссиётининг олий лахзаси, 
драмада харакатнинг бетимсол мароми сифатида талкин эти
лади. Эпоснинг эса бу борадаги йули тамомила узига хос. У, 
уз табиатига кура, бу согинчни улкан эпик камров доирасида, 
тафеилотлари билан тасвирлар экан, илк сюжет таркибидаги 
Одам (а.с.) ва унинг жуфтига дойр бирламчи илохий ахборот- 
ни “учрашув” мотиви тарзида, умумсюжетнинг мухим, жам- 
ловчи бир булаги сифатида талкин килади. Айнан шу жихати 
билан эпик тур, хусусан, роман жанри хал к; эпоси анъаналари 
билан туташади. Чунки барча адабий тур ва жанрларнинг пой- 
девори булган халк эпос (достон)ларидаги учрашув мотиви- 
нинг асоси хам илк сюжетда келган мана шу ахборот асосига 
курилган. Уларда пайгамбарлар хаётига дойр илохий хабарлар 
сюжет таркибидаги алохдда мотивлар тизими сифатида акс 
этади. Демак, айтиш мумкинки, хар учала адабий турни (хатто 
лирик турни хам) сюжет типологияси жихатидан боглаб ту- 
рувчи асос-унсур мана шу илк сюжет -  Одам (а.с.) ва унинг 
жуфти хакидаги илохий ахборотдир.

Ушбу ахборот башарият тарихининг илк лахзаларидан 
эътиборан Одам (а.с) ва унинг авлодларига маълум эди. У 
дастлаб Одам (а.с.) томонидан узининг якин авлодларига огза- 
ки тарзда накл килинган булса, кейинрок хар бир пайгамбар- 
га юборилган вахийлар, сахифалар ва китобларда кайта-кай- 
та такрорланиб турган. Инсоният уз пайгамбарлари, уларга 
келган асл илохий ахборотларни унутган маънавий инкироз -  
жохилия даврларида (зотан, бундай инкироз ва янгиланиш жа- 
раёнлари башарият тарихида жуда куп бор такрорланган) эса, 
айни ахборотлар турли даражаларда бузилиб, мифга айланти- 
рилган. Аммо у хар сафар хабарлар, китоблар воситасида кай- 
та янгиланаверган. Бу ахборот бизга маълум илохий китоблар 
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“Забур”, “Таврот”, “Инжил”да дастлаб аник баён этилг ан Пул- 
са, кейинчалик уларнинг мифлашган, бузилган вариантлиршш 
“Куръони карим”даги сахих хабарлар сунгги бор янгиладики, 
шунинг учун илк сюжет хакидаги карашларимизда айни ман- 
бага таяниш, хар жихатдан зарурдир.

Кайд этганимиздек, Одам (а.с.) ва Хавво онамиз хакида- 
ги юкорида келтирилган ахборот жахон адабиётининг деярли 
барча намуналарида кучиб юради, у ёки бу даражада бадиий 
талкин этилади. Европа адабиётшунослиги эса уни, умумий 
тарзда, “учрашув мотиви” деб номлаган. Аммо, шу уринда, 
айни терминга дойр бир масалага аниклик киритиш зарура- 
ти сезилади. Яъни биз назарда тутаётган илк сюжет тизимида 
(шунингдек, Европа романларида хам) учрашув мотиви икки 
марта келади. Уларнинг биринчисида ошик-маъшука киска 
муддатга учрашиб, куп утмай ажрашишса, иккинчи учрашув 
узокрок, хатто бир умр давом этиши мумкин. Биз келтирган 
илк сюжет булаги эса, бошлангич нуктаси кадим Юнон ада
биёти булган Европа анъанавий романчилигида хам мустакил 
сюжет булаги сифатида тасвир этилади. Аммо, шунга кара- 
масдан, барча роман тадкикотчилари, жумладан, Европа ро- 
манини бир бутун система сифатида урганган Михаил Бахтин 
хам уларнинг хар иккаласини бир хил А  “учрашув мотиви” 
тарзида номлашган. Холбуки, умумсюжет таркибида хар икки 
учрашув мотиви мустакил, такрорланмас компонент сифати
да намоён булади. Шундан келиб чикиб, романдаги бу икки 
учрашув мотивини алохида-алохида -  бирини ‘‘илк учрашув 
мотиви", иккинчисини эса “висол мотиви” тарзида номлаш 
максадга мувофикдир. Негаки, учрашув сузида онийлик, му- 
ваккатлик булса, висол сузида собитлик ва давомийлик бор. 
Буни илохий манбаларда акс этган илк сюжет тизими хам, 
шунга боглик холда роман сюжети хам тула тасдиклайди.

Алалхусус, Одам (а.с.) ва Хавво онамиз хакида юкорида 
келтирилган Куръоний ахборотга кура, уларнинг жаниатда 
бирга булиши илк учрашув, ундан кейин келадиган башари
ят хаёти учун мухим учрашувнинг дебочаси эди. Бу у та поёб 
ходиса булиб, инсоният уз тарихи давомида, факат Одам алай-
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хиссалом на ,\авво онамиз эришган, илк учрашув макомига 
кай гиб уриша олган эмас (эришиши мумкин хам эмас). Бундам 
кем им адабий, маърифий, ижтимоий жихатдан талкин этил- 
гам барча катта ва кичик учрашувлар шу учрашувга таклид 
ва хавас, холос. Холбуки, улар ушбу ягона (инсоният тарихи- 
даги биринчи ва сунгги), улугвор (Оллох хузуридаги), фарах- 
бахш (жаннатдаги) учрашувга на мазмун, на замон ва на макон 
нуктаи назаридан тенглаша олади. Аникрок айтганда, бундан 
кейинги барча учрашувлар ерда, ижтимоий турмуш доирасида 
содир булган ва бу жараён киёматгача давом этади.

Европа анъанавий романчилиги, хусусан, айни романчи- 
ликнинг онаси хисобланган аптик Юнон романи хам бу колип- 
ми уз максади, замон-макон табиатига мос тарзда истифода 
этади. Европа романининг хассос билимдони М.Бахтиннинг 
кайд этишича, антик Юнон романи сюжетидаги учрашув мо- 
тивига хос бадиий колип шундай: “ II и к о х  ё ш и д а г и  йигит 
ва киз. Уларнинг насл-насаби номаълум ёки сир сакланади. 
Улар м и с л с и з  г у з а л л и к л а р и  билан бошкалардан ажра- 
либ туришади. Шунингдек, улар хаддан зиёд п о к и з а  (маъ- 
сум)лар. Иигит билан киз к у т и л м а г а н  д а  (купинча тан- 
танали байрамларда) учрашиб колишади. Улар бир-бирларини 
л а х з а л и к ,  ж и л о в  б и л м а с  эхтирос билан севиб коли
шади...” (таъкид бизники -  У.Ж.).|(М

Айни мотив антик Юнон романидан бошланиб, Европа 
романининг бугунги даврига кадар кайсидир даражада яшаб 
ксляпти. Уни итальян, испан, инглиз, француз, немис, рус ва 
бомжа миллатлар романчилигининг исталган намуналаридан 
топмшимиз мумкин. Биринчи узбек романи -  “Уткан кунлар” 
сюжсти вокеалари хам худди шу илк учрашув мотиви асосига 
курилади. Маргилонга тижорат максадида келган Отабек “арик 
буйида” Кумушни учратади ва бир куришдаёк севиб колади. 
Ромам сюжстининг барча кейинги компонентлари шу мотив

|М Бахтин М. Форма времени и хронотопа в романс /  в кн.: Вопросы ли
тературы и эстетики. -  М.: “Художественная литература”, 1975, стр. 237—238 
(тадкикот давомида келтириладиган барча иктибослар шу манбадан олинади. 
Таржималар бизники -  У.Ж.).
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билан шакл ва мазмун жихдтидан маташиб, узвийлашиб кста- 
ди. Аммо Кодирий романини Европа романчилиги анъанала- 
ридан кескин фарклайдиган, унинг оригиналлиги ва шаркона- 
лигини таъмин этадиган томони хам айни мотив билан боглик. 
Аввало, Отабек ва Кумушнинг “арик буйи”даги учрашувлари 
анъанавий Европа романидаги илк учрашув мотиви билан бе
восита таркибдош эмас. Яъни “Уткан кунлар”даги бу учрашув 
романдаги илк учрашув мотивинининг айнан узи эмас. Коди
рий роман сюжетининг маълум нуктасига кадар бу учрашув 
тафсилотларини бекорга яширмайди. Бекорга роман сюжети
нинг илк учрашувгача булган вокелигини шарк адабиётида 
анъана булган гойибона ишк мотивига ухшатиб курмайди. 
Романни биринчи бор укиётган укувчи бу учрашувга дойр му
аллиф изохи билан танишгунига кадар барча вокеалар баёни 
ва бош кахрамон Отабекнинг психологик тасвирларида гойи
бона ишк таъмини хис этади. Шу тарика, романда ошик-маъ
шука уртасида кечган бу холат, муаллиф томонидан уларнинг 
илк учрашувларига такдир ишорати сифатида талкин этила- 
ди. “Уткан кунлар” сюжетининг Европа анъанавий романи 
сюжетидаги илк учрашув мотивидан кескин фарки хам айнан 
шу нуктада кузга ташланади. Европа романи сюжет колипида 
кахрамонлар хеч бир ишоратсиз, илохий, ижтимоий, маиший 
асосларсиз, факат "тасодиф ” дейилгувчи мантиксиз вокелик 
воситасида учрашиб коладилар. Роман сюжетининг кейинги 
компонентлари хам шунга (мантиксиз тасодиф пойдевори- 
га) боглик равишда шакллантирилади. Кодирий романидаги 
“арик буйи” учрашувининг эса тасодифга мутлако алокаси 
йук. Аксинча, ёзувчи бу учрашувни романнинг бир неча урни- 
да (дастлаб Мирзакарим кутидор мехмонхонасида Зиё шохичи 
тилидан, сунгра Кутидор ва Офтобойим уртасидаги мулокотда, 
учинчи марта Худоёрхон саройида, Мусулмонкул ва Отабек ур
тасида кечган мантик мубохасасида) “такдир шамоли” дея тил- 
га олади ва буни чукур бадиий мантик билан асослайди.

Хусусан, романнинг “Бек ошик”, “Маргилон хавоси ёкма- 
ди”, “Кутлуг булсин” деб номланган булимларида Отабскда 
pj/й бераётган гайритабиий холатлар унинг хизматкори ва маъ-
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навий отаси Хасанали томонидан кузатилади. Уз кузатувла- 
ри натижасида бир тухтамга келган Хасанали Отабек дардига 
шифо истаб, Зиё шохичи эшигига бош уради. М асала мохи- 
яти аник булгач, улар совчиликка боришга карор киладилар. 
Романнинг мана шу нуктасида, Мирзакарим кутидор уйига 
совчи булиб борган Зиё шохичи тилидан, илк бор “такдир 
шамоли” капимаси уртага ташланади: “Шариъат ишига шарм 
йук, дейдилар урток, агарчи сиз билан мснга бирмунча огир- 
рок булса хам, яна сузлаб утишга хожат бор: кунлардан бир 
кун такдир шамоли  юрадир-да, бир кишининг иффат пардаси 
остида ултурган кизининг юзидаги никобини кутариб, иккин
чи томондан бизнинг Отабекни шу афифага рубару киладир. 
Ш у дакикадан бошлаб бскда у афифага карши бир ишк, хам 
чин бир ишк тугиладир...” (таъкид бизники -  У.Ж.).105 Факат 
шундан сунггина “Уткан кунлар”даги илк учрашув мотиви то- 
мон йул очилади. Ошик-маъшуканинг илк учрашувига шаръ- 
ий никох оркали тамал тоши куйилади ва Кумушнинг Ота- 
бскка карата айтган “сиз ушами” калимасидан бошлаб, илк 
учрашув мотиви ишга тушади. Европа романида эса илк уч- 
рашувдан никохгача аллаканча вокеалар содир булади. Яъни: 
“келиннингтуй арафасида угирланиши, о т а - о н а н и н г  р о - 
з и л и к  б е р м а с л и г и ,  севишганларнинг бошка биров би
лан аввалдан унаштириб ку.йилганлиги, севишганларнинг ко- 
чиб кетиши, уларнинг сафарлари, денгиз туфони, к е м а н и н г  
г  а р. к, б у л и ш и ,  муъжизавий омон колиш, к а р о к ч и л а р  
хужуми, а с р л и к ,  к а м о к ” ва х.к.лардан кейингина “ро- 
манлар севишганларнинг крвушуви билан ижобий якун топа- 
Ди” юб Куринадики, бу романларда ошик ва маъшука туйгача 
уз тугилган маконларини ташлаб кочиб кетишади, биргаликда 
куп воксаларни бошдан кечиришади (Замонавий Европа ро- 
манларида бирга яшаб, бир-икки фарзандлик хам булишади). 
Роман сюжетининг финиши эса никох булади. Демак, Европа

105 Кодирий А. Уткан кунлар. Узбеклар турмушидан тарихий румон. -  Т.: 
“Янги аср авлоди”, 2011, 49-50-бет (Роман тахлилига дойр барча иктибослар 
шу манбадан олинади -  У.Ж.).

106 Бахтин М. Курсатилган китоб. стр. 238.
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романи кахрамоилари хаёти, уларнинг умр йулларидл мучим 
рол уйнайдиган илк учрашув хам такдир эмас, тасодиф туфли 
ли майдонга келади, деган караш марказий поэтик концепция* 
ни ташкил этадики, унинг биз назарда тутаётган самовий идс- 
аллардан, хусусан, К,одирий романи марказий концепциясидан 
кескин фарки шунда.

Кодирий романи худди шу илк учрашув мотивиданок биз 
юкорида келтирган “Куръони карим” мазмунига, демакки, са
мовий хакикатларга тула мос тушади. Дархакикат, Одам (а.с.) 
нинг яратилиши, унга маърифат ато этилиши, шу боис унинг 
фаришталардан-да устун килиниши, нихоят, унга атаб поки- 
за бир жуфт -  момо Хаввонинг яратилиши сира хам тасодиф 
эмас, балки азалдан “Лавхул махфуз”да битилмиш такдир эди. 
Уларни тасодиф эмас такдир ковуштирган, никохларини эса 
Оллох таолонинг узи укиганди. Худди шу Куръоний хакикат- 
дан келиб чикиб ёндашганимизда, Кумушбибининг Отабекка 
айтган “сиз ушами” суроги “арик буйида” учратилган йигит- 
га эмас, балки узига такдир битган ошикка карата айтилган 
умумбашарий, хатто самовий (зотан, хар бир ошик ёки маъ- 
шука факат уз такдирига битилмиш ёрга дуч келади) кали
ма экани маълум булади. Шу боис, биз илк учрашув мотиви 
таркибига киритмаган, “арик буйи”даги учрашувнинг реал 
сюжетга бевосита алокаси йук (у сюжет гаркибидан тушириб 
колдирилганда хам роман юткизмайди). Айни холатнинг му
аллиф томонидан дастлаб яширилиши, кейинчалик, реал укув- 
чининг реал талабларини хисобга олиб, изох тарзида берили- 
ши хам шундан.

Шаръий никох ва бахтиёр маъшуканинг “сиз ушами” кали-
V /

масидан сунг “Уткан кунлар” кахрамонларининг чин маънодаги 
“илк учрашув”и, саодатли кунлари бошланади. Бу гуёки Одам 
ато ва момо Хавво жаннатда топган саодатнинг ердаги соясш л, 
илмий тил билан айтганда, бадиий моделига ухшайди. Зотан, 
бунда ошик хам, маъшука хам (худди жаннатдаги Одам ато вл 
момо Хавво сингари) бирдек бахтиёр эдилар. Улар учуй бундам 
ортик саодат йук эди. Аммо бу бахтиёр кунлар узокка чузилмл- 
ди. Ошик-маъшука уртасига шайтанат оралади...
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“Бас, уларни шайтон йулдан оздириб, масканларидан 
чикарди ва айтдик: “Тушингиз (жаннатдан ерга)! Сизлар 
бир-бирингизга душ мансиз. Энди маълум вактгача (ажалла- 
рингиз етгунча) Ерда маскан тутиб яшайсиз” (Бакара, 36). 
Илк одамнинг жаннатдаги х,аётй осуда давом этар эди. Бу 
эса одам туфайли лаънатланган шайтонинг хасадини кузгар, 
унинг Одам (а.с.) ва жуфтидан кандай уч олишни уйлаб хало- 
вати йуколганди. Кунлардан бир куни лаънатланган шайтон 
уз максадига эришди. Уларни Оллохнинг “Факат мана бу да- 
рахтга якинлашмангки, у холда золимлардан булиб коласиз” 
деган хукмига хилоф йул тутишларига эришди. Ана шундан 
сунг “ТУШ ИНГИЗ!” хукми янгради. Мана шу “Туш ингиз” 
хукми билан Одам оёги ерга тегди. Айни лахзадан баш ари
ят карвони Ер аталмиш уловга утирганча, уз такдири томон 
йулга тушди. Башариятнинг заминдаги тарихи шу нуктадан 
бошланди. Мана шу нуктадан Одам (а.с.) ва Хавво онамиз 
(ва уларнинг авлодлари) кисматнинг шафкатсиз синовларига 
рупара кела бошладилар. Ривоят килинишича, мана шу воке- 
адан кейин Одам алайхиссалом ва Хавво онамиз ер ш арининг 
икки томонига туширилганлар. Улар токи бир-бирларини 
топгунларига кадар икки юз йил (баъзи ривоятларда уч юз 
йил) муддат утган. Одам (а.с.) ва Хавво онамиз уртасидаги 
хижрон, айрилик шу кадар узок давом этган. Нихоят, Макка- 
да айриликнинг узун йуллари туташган, заминий висол амал- 
га ошган. Ш ундан сунг одамзотнинг кейинги авлодлари ду- 
нёга келган. Башарий жамият пайдо булган. Такдирнинг бун
дай сермашаккат синовлари Одам (а.с.) ва Хавво онамиздан 
кейин уларнинг авлодларига мерос булиб колди. Бу хакдаги 
илохий ахборотлар эса адабиёт, хусусан, роман сюжетидаги 
“илк учрашув” — “айрилик” — “висол” мотивлари учун асос 
булди.

М.Бахтин Юнон романи сюжети хакида суз юритир экан, 
уз изланишларининг натижаси уларок шундай хулосани илга- 
ри суради: “ . . . у ч р а ш у в  -  а й р и л и к  — к и д и р и ш  -  т о 
п и  ш сингари асосий мотивлар уйгунлиги, факат бир нарсада
-  инсоннинг узини англаши хакидаги сюжетни ифодалашда
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намоён булади”.107 Хакикатан хам, кисмат машаккатлари на 
такдир синовлари инсон феноменининг шаклланишида мухим 
рол уйнайди. Ошикнинг маъшука висолига кадар чузилгап 
узун йули жамият ичра яшашга хозир мустакил жуфтликни, 
янги оилани майдонга келтиради. Бу эса, уз навбатида, жами
ят тараккиёти, башарият турмушининг давомийлигини белги- 
лайди. Европа романининг финиши шу. Аммо том маънодаги 
шаркона бадиий талкин бу нуктада якун топмайди. Ундаги 
жараёнлар ошик ва маъшуканинг улимидан кейин хам давом 
этаверади (Лайли ва Мажнуннинг висол эмас, х,ижрон томои 
интилгаилари, улимдан саодат топганларини эслаймиз). Энди
ликда висол дарди Х,ак жамолига мушаррафлик истаги билан 
уйгунлашиб кетади. Хак висолига эришиш эса Ш арк ошикла- 
рининг (шунингдек, маъшукаларининг хам) буюк армони, энг 
олий макоми хисобланади. Мана шу жараёнларнинг барчаси 
“Уткан кунлар” вокелигида турли хджмдаги романтик, сенти- 
ментал, рамзий, саргузашт, детектив ва реалистик сюжетлар 
(ва мотивлар) системаси уларок акс этганки, куйидаги та^лил- 
ларимиз шунга каратилади.

“Уткан кунлар” сюжетидаги “айрилик” мотиви ошик ва 
маъшуканинг сунгсиз изтироблари, ижтимой-маиший тур- 
муш фожиаси сифатида берилади. Улар уртасидаги поки- 
за мухаббат асосида бунёд булган никох ришталари, оила 
кургонини бузишга чогланган куч ёзувчи томонидан “шай- 
танат” дея номланади. Ш айтанат -  Иблис, шайтони лайъин- 
нинг куплиги, бошкачарок айтганда, шайтон болаларининг 
килмиши деган маънони билдиради. Роман сюжетида мана 
шу шайтанат салтанатининг махсус манзиллари, вакиллари, 
харакат доиралари ва усуллари, хатто тил ва ифода услубла- 
ригача индивидуаллаштирилган. Худди Иблис Одам (а.с.)га 
хасад килиб, унинг жаннатдаги саодатли хаётига рахна сол- 
ганидек, “Уткан кунлар”даги ш айтанат хам Отабек ва Ку- 
мушнинг шаръий турмушини бузишга жахд килади. Бунга 
маълум муддатга эришади хам. М ана шу муддат роман сю
жетидаги “айрилик мотиви” хисобланади. Бу мотив ромам

107 Бахтин М. Курсатилган китоб, стр. 256.
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хронотопида икки йил давом этади. Отабекнинг мана шу 
икки йил оралигидаги умри шайтанат билан курашда утади. 
Бу уртада Отабек уста Алим билан учрашади. Унинг юксак 
романтика ва сентиментал холатлар билан боглик хикояси- 
ни кайта-кайта тинглайди. Ундан уз мухаббати йулида идеал 
кидиради. Гох бу идеални топган, гох йукотгандек булади. 
Хижрон изтироби, ботинидаги шайтанат зугумидан фориг 
булиш максадида ер ости дунёсининг рамзий модели “Хужа 
маъоз” кабристонида тунайди. Натижада барча кургиликлар 
такдирда битилиши, ундан кочиб булмаслиги, Оллох ёзиги- 
нинг хаклиги, муъминнинг бахти жахолат ва газабда эмас, 
чиройли сабрда, висолда эмас, хижронда экани хакидаги са
мовий хулосага келади. Ш айтанат куткулари аро йуколаёзган 
иймонини, том маънодаги узлигини топади (гуё кайта туги- 
лади). М ана шу исломий хулосадан сунггина, ош икнинг так- 
дир сукмогида узгариш булиши хакида, илохий ишоратлар 
курина бошлайди. Аввалига ошик такдир йулицтирган уста 
Парфининг соф реалистик хикояси, детектив мантик билан 
коришиб кетган мулохазаларидан хабардор булади. Уз душ- 
манларини -  шайтанат салтанати фукароларини танийди. 
Улар билан муросасиз жангга киришган дакикадан бошлаб, 
ошикона саргузаш т (авантюра) иштирокчисига айланади. Уч 
мальун ракибга карши яккама-якка жанг килиб, маъшукаси- 
ни кутказади. Азобли хижрон кунларига якун ясайди. Ёр ви
сол ига восил булади.

Роман сюжет тизимида Отабек ва шайтанат аро кураш уч 
сатхда кечади. Буларпинг биринчиси Отабек ва ижтимоий 
(миллий) ш айтанат сатхи уртасидаги кураш булиб, бунга ро- 
маннинг бошидаёк муайян ишоралар берилади. Зиё шохичи 
мехмонхонасидаги зиёфатда Отабек узининг маърифати, дунё 
курган илгор фикрли шахслиги билан кимда хавас, кимда ха- 
сад уйготади. Сиёсий иерархия (Худоёрхон, Мусулмонкул, 
Азизбек) хакида билдирган хакконий фикрлари боис мажлис 
ахди (жамоат хулосаси Акром хожи тилидан баён килинади) 
томонидан: “ ...йигитларимиз ичида энг акллиги экан... Агарда 
хон кутариш маним кулимда булса эди, хон килиб Отабекни
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кутарар эдим”108 тарзидаги мактовга лойик топилади. Айни 
пайтда, бундай хавас килгулик фазилатлари, теран фикрлари 
билан шайтанат вакиллари (хусусан, уни дор остига етаклагаи 
Хомид) кулига курол хам тутказади. Иккинчи сатх; маиший 
турмуш вокелиги билан боглик. Роман сюжетининг бошидан 
охиригача таранг тортилган маиший шайтанат муаммолари, 
уз мохиятига кура ижтимоий шайтанатдан ортик булса ор- 
тикки, сира хам кам эмас. Бу катлам шу даражада мукаммал 
берилганки, у алал окибат, ошик-маъшука хаётига хам, роман 
сюжетига хам хотима куйишгача бориб етади. Учиичи са/щни 
роман сюжетида у кадар хам очик куринмайдиган, аммо роман 
вокелиги ва кахрамонлар хаётида мухим урин тутадиган бо- 
тин шайтанати ташкил этади. У биргина Отабек тимсолидаёк 
(сабрсизлик, ичкилик, газаб сингари) турли киёфаларда намо
ён булади. Факат асар бош кахрамони башарий хаёт мохия- 
тини тугри ва чукур англагандагина (Отабекнинг “Хужа маъ- 
оз” мозорида тунаши) ботин шайтанатининг дами киркилади, 
кахрамон кунгил халоватига эришади. Шундан сунг роман 
вокелигида хам, кахрамонлар такдирида хам кескин бурилиш 
руй беради.

Тугри, асардаги “висол” мотиви у кадар куп давом эт- 
майди. Роман сунггида ошик хам, маъшука хам халок були- 
шади. Аммо шу утган киска вакт янги хаётнинг барпо були- 
ши (Едгорбекнинг тугилиши), ошик-маъшука авлодларининг 
давомийлиги (Роман сунггидаги “Езгучидан” деб номланган 
изохда Ёдгорбекдан “икки угул” колгани айтилади) згчун ки- 
фоя килади. Ошик-маъшуканинг чин мухаббати замин аро из- 
сиз йуколмайди. Энг мухими, хар икки кахрамон хам, ислом 
шариатига кура, дунёни шахид макомида тарк этади. Отабек 
жахолат ва куфрга карши жангда, Кумуш эса фарзандини дум- 
йга келтиргандан кейин захарлаб улдириладики, бундай улим 
топган муъмин банда, албатта, Х,ак висолига эришиши ислом 
маибаларида кайд этилган. Роман сюжетининг бу тарзда гугп- 
ши биринчидан, унинг “Курьони карим”да келган илк сюжет 
вокелиги билан хамоханглигини курсатса, иккинчидаи, poMQH

108 Кодирий А. Курсатилган манба, 22-бет.
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сюжетининг том маънода шаркона, айнан шарконалиги боис, 
жахон романчилиги доирасида оригинал бадиий вокелик эка
нини хам ургулайди.

Инкор килмаймиз, Кодирий даврида хам, ундан олдин, ун
дан кейин хам жахон романчилиги уз укувчиларига катор ори
гинал сюжетларни такдим этди. Европа, Америка, рус, украин, 
турк, араб, эрон, озарбайжон, арман, грузин, козок, киргиз ва 
бошка халклар романчилигида жахон адабиётшунослари то
монидан юксак бахоланган, хисобсиз укувчиларига эга бол
тан, асрлар оша яшаб келаётган романлар оз эмас. Аммо бу- 
ларнинг бирортаси, биз илгари сурган самовий, умумбашарий 
мезонлар билан улчанганда, Кодирий романига тенглаша ол
майди. Зотан, бундай оригинал сюжет асосида минг йиллик 
шарк-ислом маданияти анъаналари, хусусан, узбек халкининг 
теран илдизларга эга маънавий захиралари туради.

4. Романда образлар системаси

“Уткан кунлар” сюжети сингари ундаги образлар тизими 
хам сомовотда руй берган -  “илк сюжет”, “Куръони каримда” 
хабари келмиш олий реализм вокелиги билан бевосита боглик. 
Тугри, роман образлар системасининг асос-курилмасини таш 
кил этувчи илохий ахборот негизидаги образ-триадани бадиий 
кайта ишлаш тажрибаси Кодирийга кадар хам Европа роман
чилиги анъаналарида мавжуд эди. Бунда, асосан, мифлар ва 
“Инжил” сюжетлари асос килиб олинарди. Шарк-ислом дунё
сида эса, араб газалиёти, форсий ва туркий достончилик, хам- 
сачилик ушбу учликни ошик; -  маыиуца  -  ракиб  (ёки агёр) тар
зида талкин этди. Образ уларок бадииятнинг хадди аълосига 
кутаришга эришди. Бунда, шубхасиз, “Куръони карим”да ха
бари келган илк учлик асос килиб олинди. Аммо айни шарко-| 
на бадиий тизимда Кодирий учлигининг янгилиги шундаки, у 
туркий, эхтимол, ислом шарки адабиётида илк бор “Куръон” 
воксдигидаги учликни роман образи доирасига киритди.

Вокеан, “Куръони карим”нинг “Бакара” сураси, 36-ояти 
таркибида келадиган: “Сизлар бир-бирингизга душмансиз”, I
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деган Оллох, каломи, бевосита, Унинг узи томонидан яратил 
ган уч яратикка -  Одам (а.с.), Момо Хавво ва Иблисга кара* 
тилган эди. Кейинчалик Шарк адабиётидаги ошик -  маъшука
- ракиб учлигига айнан шу вокеа асос булди. Ислом манба- 

ларида кайд этилишича, Иблис кибри боис абадий лаънатга 
учраган. Одам (а.с.) ва унинг авлодларига душман булишига 
сабаб эса ундаги битмас-туганмас хасаддир. У инсонинг Ол- 
лохга якин булишидан кайгуга тушади. Уни тугри йул (“си- 
ротул мустакийм”)дан адаштириш учун яшайди. Уз максадига 
эришганда шод, иймон ахлидан енгилганида эса махзун булади. 
Кимки Иблисга хос кибр ва хасадга кул булса, у шайтанат мул- 
кидан хисобланади. Иймон сохибининг ракибига айланади.

“У гкан кунлар” романи образлар тизимига дойр изланиш- 
ларимизга кура, асардаги учала образ (Отабек -  Кумуш -  Хо- 
мид) хам алохида олиб каралганда бирни, яъни муайян инди
видуал шахсни билдирмайди. Уларнинг хар бирида “Куръони 
карим”да хабари келган “илк учлик” , уларнинг рухий-маъна- 
вий, ижтимоий-тарихий жараён давомида орттирган фазилат, 
кусур, киёфа ва харакатлари тизим уларок жамланган. Шу 
билан бирга, бу уч образ миллий ва индивидуал (муаллифга 
хос) табиатга хам эга. Демак, аввало, ушбу учликнининг хар 
бирини, индивидуал холатида тарихий-психологик система 
уларок урганиш зарурати бор. Иккинчидан, хар учала образ 
романдаги бошка узига якин, образлар билан хам система хо- 
снл килади. Буни тахминан ошик-маъшука образлар доираси, 
ракиб образлар доираси тарзида таснифлаш мумкин. Учинчи- 
дан, мана шу уч дойра жамланмаси роман дунёсида бирбутун 
куринишда намоён булади. Универсал бадиий система уларок 
муаллиф, хусусан, роман концспциясини ифодалайди.

Ошик, (Отабек) образи. Романнинг бош концепциясидан 
келиб чикилганда Отабек, биринчи навбатда, ошик. Кахра- 
моига хос бу сифат романнинг бошидан охирига кадар муал
лиф томонидан катъий тарзда тутиб турилади. Клхрамонииг 
\ар  бир харакати -  улкан ишларидан тортиб, майда икир-чи- 
кирларигача -  ботинидаги мухаббатнинг куриимае кули билли 
бошкарилади. Унинг хаёт, улим ва мангулик хакидаги фалси
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фий тухтамларига-да факат мухаббат сабаб булади. Отабек 
роман дунёсига кириб келган (яъни тугилган) илк дакикалари- 
даёк ошик эди. Яккаш ишк, унга бахт ёки бахтсизлик, хаётп 
мухаббат ёки тушкунлик, улугворлик ёки тубанлик, саодат ёки 
фожиа келтиради.

Муаллиф таърифича, Отабек Тошкентдан Маргилонга сав- 
до иши билан келган, йигирма турт ёшли бир успирин. Аммо 
унинг ташки киёфасидан тортиб, харакатлари, муомала мада- 
нияти, олам ва одам, ижтимоий хаёт, оила, мухаббат хакидаги 
карашларигача шаркона улугворлик, донишмандлик сингиб 
кетган. Шу жихатлари билан у успириндан кура замонаси- 
нинг мутафаккир, маърифатли бир вакилига, идеал бир ти- 
пига купрок ухшайди. Ва, бизнинггча, бу уринда Отабекдаги 
фазилатларни асослайдиган, ёзувчи талкинини тула маънода 
оклайдиган бир ж и \ат бор. Бу кахрамоннинг (муаллифнинг) 
комил мусулмон фарзанди, шарк-ислом маънавиятининг за
монавий вакили эканидир. Зотан, Одам ато замонидан бери 
инсондаги комиллик сифати сайкалланиб, жило топиб келди. 
Пайгамбаримиз Мухаммад алайхиссалом эса бу сифатни хад- 
ди аълосига етказдиларки, агар биз Отабек образини ишлаб 
чикишда ёзувчи мана шундай улугвор анъаналарга таяиганига 
икрор булмасак, “Уткан кунлар”даги ошик образи мохиятини 
тугри тушуна олмаймиз.

Далилларга мурожаат киламиз:
Отабекка хос жозиб фазилатларнинг биринчисига биз ро

ман сюжетининг бошидаёк дуч келамиз. Отабек Маргилонда- 
ги донгдор карвонсаройга кунган. Уни отаси Ю суфбек хожи- 
нинг Маргилонлик дусти Зиё шохичининг угли Рахмат билан 
Хомид йуклаб келишади. Одатдаги салом-алик, хол сурашлар 
орасида сюжет сахнасида Хасанали пайдо булади. Отабек ун
дан дастлаб хол сурайди, сунг “баъзи юмушлар” буюради.

“— Бу киши кимингиз буладир, бек ака?
Отабек Ра^матнинг саволига жавоб бермай эшикка цара- 

ди. Х,асаналини хужрадан узоцлатиб сут ра жавоб берди:
-  Кулимиз.
Бу суздан нима учундир Хомид ажабланган эди.

166



Назарий поэтика масалалари

-  Кулингиз?” (таъкид бизники -  У Ж .)—.
Кизиги шундаки, Отабекнинг сузларига гувох булганлар- 

нинг хар иккиси хам ислом жамиятида тарбия топган, шу жа- 
миятда яшайди, узини мусулмон деб билади. Аммо, шу бу- 
лишида Отабекнинг уз кулига муносабатини куриб ажабла- 
иишади. Нега? Сабаби Кодирий бадиий талкин этган “сунгги 
хонликлар замонида” кулга нисбатан бундай самимий муноса- 
бат ноёб, хатто ута ноёб ходиса. Гарчи бундай муомала, ислом 
акидалари, пайгамбар (с.а.в.) хадисларига кура том маънода 
шаръий, макталган фазилат булса хам, мавжуд жамият бу нар- 
сага изчил амал килмайди. Барча муъминларга, хатто кулга 
нисбатан хам халим була олиш, факат айрим мусулмонларга, 
комил ахлок эгаларигагина хос фазилат. Инчинун, Отабек хам 
бундай фазилатдан бебахра эмас.

Яна бир мисол. Рахматнинг лутфан таклифи билан Отабек 
Зиё шохичи хонадонига мехмон булади. Унинг (отаси Юсуф- 
бек хожининг) шарафига уюштирилган бу зиёфатда М аргилон 
аристократияси вакиллари иштирок этадилар. Зиёфат асноси- 
да маиший, тижорий ва, купрок ижтимоий-сиёсий мавзулар- 
да сухбат булади. Бу уринда биз Отабекни зиёфатнинг бар
ча иштирокчиларидан кура фикрчанрок, миллатпарваррок, 
айникса, мусулмонрок эканига гувох буламиз. Х°лбуки, у 
мажлис ахли орасида энг кичиги эди. Шунга карамасдан, бир 
комил мусулмон сифатида ислом жамоаси тугрисида кайгура- 
ди. Уз замонидаги миллатнинг ахволига соф исломий муноса
батини баён этади, фожеий, аммо хакконий ташхисни куяди: 
“Дархакикат, мозористонда “хаййя алалфалах (“нажотга ке- 
линглар”)” хитобини ким хам эшитар эди” .110 Холбуки, Отабек 
хам уз хамтенглари каби маиший турмуш ташвишлари, хатто 
йигитликнинг айш-ишратлари билан машгул булиши мумкин 
эдики, бунинг учун уни биров айблай олмасди. Илло, бундай 
ноёб фазилатлар Отабекнинг соф исломий фитрат кишиси эка
нига ёркин далилдир.

Учинчи мисол. Хар кандай успирин йигитлар даврасиди
109 Кодирий А. Курсатилган манба, 8-бет.
110 Кодирий А. Курсатилган манба, 20-бет.
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тилга олиниши табиий булган уйланиш масаласинининг му- 
аллиф томонидан асар бошидаёк уртага куйилиши Отабек 
табиатидаги яна бир фазилатни курсатишга хизмат килган. 
Карвонсаройда, Отабек учун мехмон макомида булган Рах- 
мат ва Хомиднинг бу борада уз карашлари бор. Яъни Хомид 
уйланишни хузур-халоват, обру-эътибор, камчинидан кон то- 
мадиган эркак хаётининг мазмуни, деб билса, унинг жияни, 
Отабекнинг тенгдоши Рахмат севмаган аёлига уйлантирганла- 
ри учун ота-онасидан ранжийди. Отабекнинг эса бу борадаги 
фикри тамоман бошкача:

Сузингизнинг тугрилигида шубха йук, — деди (Отабек -  
У.Ж.), -  аммо шуни хам кушмок керакки, оладирган хотинин- 
гиз сизга мувофиц булиши баробарида эр щам хотинга муво- 
фицуттабъ (муносиб) булсин” (таъкид бизники — У.Ж.).111 Ота
бекнинг бу фикри, юзаки Караганда, замонавий бир успирин 
истигносига ухшаб туюлиши мумкин. Аммо бунинг асослари 
хам “Куръони карим” хакикатлари, Мухаммад алайхиссалом 
хадисларига бориб богланади. Инсон табиатини Уз чеварли- 
ги ва буюк хикмати билан ута мураккаб килиб яратган Холик 
таоло никохни фарз этар экан, унинг хар икки томон (эркак 
ва аёл) розилиги асосида жорий булишини шарт килиб куйди. 
Пайгамбаримиздан (с.а.в.) хам бу борада куплаб хадислар ри- 
воят килинганини биламиз. Ш унга кура, Отабекнинг роман- 
дан иктибос килинган фикри хар жихатдан ислом анъанала- 
ридан келиб чикадики, кейинчалик унинг онаси Узбек ойим 
орзу-хаваслари окибатида, билиб-билмай мана шу хакикатга 
хилоф килингани (Отабекни севмаганига уйлантирилгани) 
боис хам мудхиш фожиа юз беради. Умуман, Отабек ислом 
рухсат килган купхотинлиликка карши эмас (акс холда, у узи- 
ни-узи инкор этадиган бемаъни кахрамонга айланиб коларди), 
балки севмаган хотинга “адолат кила олмаслиги” (“Куръони 
карим”)дан куркади. Бу никох том маънода шаръий, хар икки 
томон учун “мувофикуттабъ” булишини истайди, холос. Ота- 
бекдаги бундай маърифий тухтам, унга Зайнабни унаштириш- 
гани хакидаги хабарни айтишган илк дакикалардаёк: “...бир

111 Кодирий А. Курсатилгаи манба, 11 -бет.
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бечорага кура-била туриб жабр хам хиёнат...” сузларида, jh a  
кескин тарзда юзага чикади.

Нихоят, сунгги ва умумлаштирувчи мисол. Роман воцса- 
лари ривожида Отабек учун мухаббат, оила ва ижтимоий \а -  
стнинг равон кетаётган йуллари бирйула бекитиб куйнлади. 
Дастлаб уни дор остига элтадилар, сунг шаръий аслига олиб 
борадиган дарвоза такатак бекилади, онанинг енгил орзу-ха- 
васлари йулида узи истамаган ошни ичишга мажбур килади- 
лар, душманлари ундан голиб келадилар, аммо Отабек улар
нинг кимлигини билмайди, ижтимоий (миллат хаёти) хаёт 
эса унинг истакларига тамомила тескари узанлар буйлаб ока 
бошлайди (хон ва амалдорларнинг сиёсий уйинлари, кора чо- 
пон-кипчок киргинларини эсланг!). Бу хам етмагандск, хеч 
бир гап-сузлар-у талокларсиз Кумушни бошка бировга унаш- 
тирадилар. Зотан, Кумуш Отабекнинг факатгина шаръий аё- 
лигина эмас, суюклиси, хаётининг мазмуни хам эди. Мана шу
-  унга Оллох ато этган неъматни зурлик билан тортиб ола- 
дилар. Илло, бу бир успирин кутара оладиган дард эмасди. 
Бу шундай бир дард эдики, бундай дардни чсккан одам учун 
сунгги чора факат ва факат улим булиб туюлиши мумкин эди. 
Иймонсиз, Хакни танимаган одам, бу уринда, шундан бошка 
чорани куролмасди хам. Аммо Отабек бундай килмайди. Чо- 
расизлик ичра чора топади. Тугрироги, Оллохни танигани, ий- 
мони боис улкан фожиалар унинг шармандали улимига эмас, 
камолоти ва музаффариятига восита булади. У “Хужа маъоз” 
кабристонида тунаган уша кечада Оллох ёзигининг хаклигига, 
хамма нарса такдир калами битганига мувофик воке булишига 
яна бир бор, катъий тарзда иймон келтиради. Уша тун Отабек 
том маънода бошка одамга айланади, унинг иймон йулидаги 
маком и яна бир погона кутарилади. У энди шунчаки бир оила 
сохиби, дарбадар ошивдан чин ошикка эврилади.

Асарнинг шу урнида Отабекдаги соф миллий, яъни узбек 
халк кахрамони Алпомишга менгзайдиган фазилат хам юз 
курсатади. Халк эпосида баён этилишича, маккор ракиб ту- 
зогида азоб чекаётган Ойбарчинини Алпомишнинг ёлгиз узи 
кутказади. Бу йулда Оллохдан узгага суянмайди. Отабек хам,
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гарчи Юсуфбек хожидек обрули амалдорнинг угли, бир томо- 
ии Кукои хонлигидаги расмий бир шахе (катта амалдорнинг 
конуний меросхури) булишига карамасдан, бутун бошли душ
ман тудасига карши яккама-якка жангга бел боглайди. Холбу- 
ки, уни Маргилонда хам куллаши мумкин булган одамлар 
топиларди. Отаси Юсуфбек хожининг эса угли химояси учун 
кушин булмаса хам, ёлланма гурухдарни жунатишга курби 
етарди. Аммо Отабек бундай кулай имкониятларнинг бирорта- 
сидан хам фойдаланмайди. Чунки фойдаланганда у чин ошик 
булолмас, миллий кахрамонлик мантикига путур етар эди.

Маъшуца (Кумуш) образи. Биз Кумушбибини романнинг 
бешинчи фаслида, “бир неча кундан бери совук хаво тегди- 
риб, бош огриги ва куз тинишка ухшаш огриглардан шикоят 
килиб” юрган холатда учрагамиз. Муаллиф маъшуканинг бу 
холати сабабини маълум пайтгача яширади. Укувчи дастлаб 
унинг, ростдан хам, беморлигига ишонади. Бомдод намозини 
казо килиб, “пар ёстик кучогида совукдан эринибми ва ё бошка 
бир сабаб биланми уйгок” 112 ётган холатини, уй ичининг унга 
булган эхтиёткорона муомаласини куриб, тантик бир киз деган 
хаёлга боради. Аммо асар давомида сирлар очила боргач, Ку- 
мушдаги бу холат тасвирида бошига ишк савдоси тушган шарк 
кизининг ботиний-лирик холати ифодапанганига амин булади. 
Дархакикат, у бошига тушмиш савдони бировларга айтиш у 
ёкда турсин, уз-узи билан сирлашишга-да уялади. Уни Отабек- 
ка унаштирганларида, айникса, кизлар мажлисида кунглидаги 
бу дард куз ёшлари тимсолида зохир булади. Факат орадан маъ
лум вакт утиб, ошик-маъшука чимилдик ичида учрашганлари- 
дагина, Кумуш барча чеккан пинхона изтироблари, орзу-армон- 
ларини биргина “сиз ушами” сузларида ифодалайди.

Кумушбиби гузаллик ва хаё бобида канчалик ноёб булса, 
акл-идрок бобида хам шу кадар нодир. У мукаммал даражада 
саводли, саводлигина эмас, таъби назми булган чин китобхон. 
Унинг акл-фаросати хам шунга яраша. Ундаги бу жихат ота
си ва завжасини тухмат билан дор остига элтганларида яккол 
куринади.

1,2 Кодирий А. Курсатилган манба, 33-бет.
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Кумуш камдан-кам аёллар хотиржам кабул киладиган кун- 
дош масаласида хам окилона йул тута билади. Уз завжасининг 
ота-она олдидаги мажбурияти, кол аверса, ислом шариати аки- 
даларидан уз истакларини устун куёлмайди.

фузулий яхши китоб, -  деди Кумуш, -  мен хам ёлгиз 
колган кезларимда бу китобдан бошимни ололмас эдим, си- 
замми?

— ... Отабек гарангсиб колган, узини овутмокчи булган бу 
олижаноб гузалга нима дейишини билмас, каердан суз бош- 
лашка хайрон эди:

— Ким йиглатди сизни?..
— Мен рози, мен кундим, -  деди дафъатан Кумуш, бу сузни 

нимадандир куркгандек шошиб айтди.
— Кундингиз... нега, а?..”113
Кумуш жавобидаги момо Хавводан мерос, бу азалий ман- 

тикни дафъатан Отабеккина эмас, хатто Кумушнинг узи хам 
англай олмайди (буни кахрамонлар холати тасвирида Кодирий 
жуда яхши бера олган). Зотан, маъшука тилидан гайришуурий 
тарзда ифода этилган жавоб остида бир йул а учта хак -  шари
ат, ота-она ва узга бир аёлнинг (колаверса, эрга тегишга хак- 
дор барча аёлларнинг) хакки адо этилган эди.

Шунга карамай, Кумуш чин маънода ожиза, уз яратилиши- 
га кура аёл. У лозим уринда куз ёш тукканидек, лозим булса 
катъиятли, аразчи ва маккора хам була олади. Энг мухими бу- 
ларнинг барчаси Кумушга ярашиб тушади.

Юкоридаги холат ифодасидан сунг бир оз узини тутиб ол
ган Отабек ундан “Булмаса нега йигладингиз?” —деб сурайди:

“Бу саволдан Кумуш бирмунча унгайсизланиб, уят аралаш 
бир табассум билан:

— Узим... — деди ва кейинидан узининг хдмма тилак ва 
шартлари маъносини(нг) жамъи булган, — мени унутмайсиз- 
ми? -  деган сурогини берди”."4

Кодирий мана шу диалог воситасида Кумушнинг асл эка- 
пига нозик бир ургу берадики, бу маъшука образиниш ромам

113 Кодирий А. Курсатилган манба, 180-181-бет.
1,4 Кодирий А. Курсатилган манба, 181-бет.
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давомида ксладиган кейинги вокеалар (сохта талок, ракиб- 
иииг яксон этилиши, кундаш билан учрашув)га муносабати- 
даги мантикийликни таъминлайди.

Хусусан, икки йиллик изтиробли айриликдан кейин 
ошик-маъшука учрашганларида Кумушнинг Отабекка карата 
айтган биринчи гапи “Сиз... кочкоксиз” булади (зотан, Ку
мушнинг уз ошиги билан биринчи учрашувида хам икки с^з 
айтилган, уша ran бошида хам “сиз” сузи турарди. Чунки ишк 
дарди билан бсмор чин маъшука учун бутун борлик ягона -  
факат ошикдан иборат булади). М ана шу бир жуфт сузда маъ
шука бошдан кечирган барча кургиликлар, куз ёшлар, кайгу- 
аламлар, чексиз мухаббат-у гузал аёлга хос истигно акс этади. 
“Кумушнинг суз уюни” фаслида унинг ута зукко, бадихагуй, 
нозик лутф сохибаси экани маълум булади. “Кундаш -  кун- 
дашдир” фаслида эса Кумушнинг керак уринда бировга хакки- 
ни бермайдиган, урни келса, жанжапдан хам кайтмайдиган 
бир аёл экани аёнлашади. Отабекка килган бехуда таънапари, 
сабабсиз аразлари ундаги бу жихатни таъкидлабгина кол май, 
гузал аёл образига жило беради. Кумушнинг тугиш сахнаси бу 
жихатдан янада жозибали чиккан: “Отабек кирганда узининг 
синиккан юзи, ичкарига ботинкираган кузи билан Кумуш ил- 
жайиб унга каради. Отабек тутилинкираб, “муборак булсин!” 
деди. Кумуш жавоб урнига уялиб юзини курпага яширди” ." 5 
Улим сахнаси эса соф шарк маъшукаси маънавиятининг тим- 
соли уларок укувчи онгига мухрланадики, бу хакда куп ва хуб 
гапирилган.

Рациб (Хомид) образи. Албатта, комил ошик йули шайта
нат водийлари буйлаб утади. Унда куйилган тузоклар, синов 
паллалари чин ошик учун малол эмас, балки комиллик йулида- 
ги воситалардан бири. “Уткан кунлар” романида тасвир этил
ган шайтанат водийсининг бош сохиби -  бу, Хомид. Ш у боис 
Хомид романдаги асос образлар учбурчагининг бир буржини 
эгаллайди. Ракиб образи унвони хам айнан унга тегишли.

% #

Тугри, “Уткан кунлар” марказида ошик-маъшука -  Ота- 
бск ва Кумуш образи туради. Биз олдинги булимда кайд этган

1,5 Кодирий А. Курсатилган манба, 445-бет.
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хар учала сатх, вокеалари мана шу икки кахрамон теграсидм 
кечади. Ошик-маъшука романдаги чигал вокеалар, изтиробли 
холатлар оловида тобланадилар. Баъзан Отабек (ракиб хийлд- 
ларига соддаларча ишониб, буза ичишга берилиб), баъзан Ку
муш (сохта талок хатига алданиб) “таъкикланган мевани” их- 
тиёрсиз тарзда еб куядилар. Аммо буларнинг барчасида шай
танат дунёсининг, хусусан, Хомиднинг кули сезилиб туради.

Романдаги Хомид образи хар жихатдан Иблисга маслак- 
дош. У романнинг илк бобларидаёк Отабекдаги маърифат, 
поклик, тугрилик, окиллик, камтарлик, одиллик фазилатлари- 
га кибр ва хасад билан карайди. Айни фазилатлари боис би- 
ринчи учрашишгандаёк Отабекни ёмон куриб колади, унинг 
пинхоний ракибига айланади. Хомиднинг ракобат йулидаги 
барча харакатлари эса хасад (шайтон)нинг кингир куллари би
лан бошкариб турилади.

Хомиднинг борлик-дунёси хасад кули билан куйилган 
улкан сурок аломатига ухшайди. Уни Отабек устидан чакув 
уюштириб, дор остига юборишга, талок хати ёзишга, одам 
боласи тилга олишга уяладиган яна бир талай ёвузликларни 
килишга ундаган хам айнан хасад эди. Хомид ботинида кеча- 
диган саволларнинг хаммаси “нега” билан бошланиб, “нега” 
билан якунланади. Икки “нега” оралгида эса Отабек ва Хомид 
шахсияти туради: яъни нега Отабек куркам ва улугвору мен 
куримсиз ва пасткашман? Нега Отабек окил ва адолатлию мен 
нодон ва золимман? Нега Отабекни хамма хурмат киладию 
менга беписандлик билан карайди? Нега уз шахрим -  Марги- 
лонинг энг гузал кизи Кумушбиби менга эмас, айнан Отабекка 
насиб килди? У уз турмушидаги бирор кургуликни кисмат- 
дан, лоакал феълидан курмайди. Х'амма нарсага Отабекни са
баб килади. Бу жихати билан хам Иблисга менгзайди. Зотан, 
Иблис хам узининг лайъинлик кисматига кибри ва хасадиии 
эмас Одам (а.с.)ни айбдор деб топган эди. Шу сабабдап унга 
нисбатан хасад утида абадий коврилиб яшайди.

Вокеан, Хомид уз жамиятидаги куплаб одамлардап кури 
акллирок, тадбиркоррок. Ш унингучун уста Алим, уста 11ирф.ц 
сингари туппа-тузук, акли-хуши жойида, уз касбишшг пири
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б^лгаи одамлар хам унинг хизматини киладилар. Бутун М арш - 
лом (хатто Мирзакарим кутудордек оксуяклар хам) унинг но- 
мннн бойлар каторида санайди. Айни пайтда у ута зукко, бир 
рухшуиос даражасида сезгир. Хар кандай холатда вазиятни 
тугри бахолай олади. Бундай сифати билан гох бошига кела- 
йтган мукаррар фалокатлардан кутилиб кетса, гох ракиби хо- 
латини кузатади, йулини киркади. Зотан, Оллох хузурида фа- 
ришталарга мударрислик килган Азозил хам ута доно, илм ва 
ибодатда пешкадам эди. Ривоят килишларича, коинотда бирор 
карич жой йук эканки, унинг саждага куйган пешонаси тег- 
маган булсин. Аммо, икрор этамизки, кибр унинг кузларини 
кур килиб куйди. Окибат акл-тафаккур, илм ва хушёрлик каби 
улуг фазилатлар ёвузликка хизмат кила бошлади.

Отабек ва Кумуш образларида булгани каби, Хомид обра- 
зининг асосида хам узбек фольклори (“Алпомишдаги” Сур- 
хайл, туксон алп сингари), шарк мумтоз достончилигидаги 
(“Фарход ва Ширин”даги Мастон кампир сингари) хаотик 
(шайтоний) образлардан хам улги бор. Буни биз Хомиднинг 
ошик-маъшукани ажратиш йулида куллаган хар бир тадбири- 
да кузатамиз.

Илохий хикмат шундаки, дунёга кслаётган хар бир чака- 
локни турли тоифадаги одамлар кутиб олганидек, бундай мез- 
бонлик шарафидан шайтон хам бенасиб колмайди. Бир одам 
умри давомида унта, нари борса, бир неча ун чакалок тавал- 
лудига гувох булар. Аммо шайтон Одам атонинг илк фарзан- 
дидан, киёмат куни тугилажак сунгги чакалоккача “доялик” 
килади. Шу маънода шайтонни дунё карвонсаройининг хужа- 
си, унинг эшиги олдида танда куйган абадий мезбон дейиш 
мумкин...

Маргилондаги карвонсаройга эндигина кунган Отабекни 
хам Рахмат билан келган Хомид кутиб олади. Бу учрашув бо- 
шида Хомид анча пассив холатда куринади. Отабек ва Рахмат 
уртасида кечётган одатдаги гап-сузларга деярли аралашмай- 
ди. Муаллиф илк бор уни Хасанали муносабати билан “эслай- 
ди”. Бу уринда Хомид Отабекнинг бир хакир кулга нихоятда 
одамгарчилик билан муносабатда булаётганини куриб “ажаб-
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ланади”. Ошик ва ракиб уртасидаги кескин зиддият сюясоч 
нинг мана шу нуктасидан бошланади. Бу зиддият Хомидшии 
улимига кадар давом этади.

Отабек ва Хомиднинг илк мулокоти хам бошка бирор ма- 
сала хусусида эмас, айнан маъшука хусусида булади:

“Хомид нонни шиннига булгар экан суради:
^Ёш ингиз нечада бек?
Отабекнинг лаби кимирламасдан чой куйиб ултурган Х а

санали жавоб берди:
— Бекка худо умр берса, бу йил хамдуна булса туппа-тугри 

йигирма турт ёшга кадам куядилар...” 116
Мана шу жойда ошик ва ракиб уртасидаги дастлабки фарк 

уртага ташланади. Муаллиф тавсифича, Хомид “уттуз беш 
ёшларда”. Бу Хомиднинг ёш жихатидан хам ошик-маъшуклик 
боскичидан утгани, турмуш сирларини англаб, оила тебра- 
тадиган макомга етганига ишора. Отабек эса, айни мухаббат 
ёшида. Бошкачарок айтганда, ишк оташида куйиб-ёниш Хо- 
миддан кура Отабекка купрок ярашади. (Тугри, халк орасида 
“Мухаббат ёш танламайди” , деган гагтлар хам бор. Аммо бу 
макол Хомид ва хомидларга нисбатан айтилмаган).

Аммо Хомид такдирнинг бу ишидан рози эмас. У имкони 
борича дунё лаззатидан бахраманд булишни хохлайди. Унинг 
учун дунё лаззатларининг энг жозибалиси аёл (вужуднинг 
шахвоний истаклари). Хомиддаги бу жихат хеч кимга пинхон 
эмас, яъни жамият томонидан хам юз фоиз эътироф килина- 
ди: “Бу йигит яхшигина давлатманд булса хам, лекин шухрати 
нима учундир бойлиги билан булмай, “Хомид хотинбоз” деб 
шухратланган, кишилар Хомид оркасидан сузлашканда унинг 
отига такилган лакабни кушиб айтмасалар, ёлгиз “Хомидбой” 
дейиш ила уни танита олмайдирлар”.117

Хомиднинг роман сюжет чизиклари буйлаб утадиган бар
ча йуллари, барча хатти-харакатлари ундаги мана шу -  “хо- 
тинбозлик” сифати билан туташади. Аммо унинг узи ин- 
тилган, бутун борлигини тиккан олий максади -  хотин (аёл)

116 Кодирий А. Курсатилган манба, 10-бет.
117 Кодирий А. Курсатилган манба, 7-бет.
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га муиосабати на шариат, на жун одамгарчилик акидаларига 
тугри келади. “Куп хотин орасида азобланиш узи нима деган 
с^з? -  дейди у жияни Рахматга карата. -  Камчинингдан кон 
томса, юзта хотин орасида хам рохатланиб тириклик киласан. 
Мен бу кунгача икки хотин уртасида туриб жанжалга туйгу- 
иимча йук, аммо хотинни учта килишга хам уйим йук эмас”. '18 
Карвонсаройдаги Отабек хужрасида кечган ушбу уч киши- 
лик мажлис ахлининг оила ва аёллар тугрисидаги фикрлари 
уч хил. Отабекнинг фикрича, аёл эркакка муносиб булгани 
сингари, эркак хам аёлга муносиб булсин. Яъни аёлнинг хам 
бу борада уз хак-хукуклари бор, чин муъмин, хакикий эркак 
бунинг риоясини кил и ши лозим. Рахматга кура, оила куриш 
учун эркакнинг мухаббати булса кифоя. Аёл мухаббатининг 
унинг учун эътибори йук хисоби. Хомид эса, бу масалада ута 
мустабидона караш эгаси. Унинг учун эркак-аёл муносабати- 
да мухаббатнинг бир чакалик кадр-киймати йук. Бу биринчи- 
дан. Иккинчидан, Хомид юкоридаги сузлари билан, айни ро
ман дунёсидаги маъшука (Кумуш)га илк бор ишора килади. 
Унинг “хотинни учта килиш уйи” айнан Кумуш боис тугилган. 
Шу сабабдан Хомид, гарчи биринчи марта куриб турган бул
са хам, уз ракибини худди пушти камаридан булган боласини 
танигандек “танийди” . Танигани учун хам ракибдаги хар бир 
холат, хар бир харакатни таъкиб этади. Уларни ок когоздаги 
ёзувни укигандек равон укийди. Айни пайтда, Рахматда хам 
шунга якин холат юз беради. Ажабки, у хам ошикни “таний
ди”. Яъни ошик ва маълум маъшука аро куринмас риштани, 
самовий мосликни калбан х,ис этади. Бу ботиний синоат унинг 
тогаси Хомидга берган саволи оркали (амбивалент119 тарзда) 
зохирга ч и кади:

Мирзакарим ака кизини эрга бердими, эшитдингизми?
Бу саволдан нима учундир Х^омиднинг чеураси бузилди ва 

тилар-/пиламас жавоб берди..." (таъкид бизники — У.Ж).120

118 Кодирий А. Курсатилган манба, 12-бет.
"* Ягона мохнятга эга вокелик ёки холатга бир пайтнинг ̂ зида узаро зид 

икки муносабатнинг намоен булиши.
120 Кодирий А. Курсатилган манба, 12-бет.
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Шу тарика Рахмат билиб-билмай сухбат жараснида! и noil 1 1ы и 
одамдан позицион одамга айланади. Яъни ошик -  Отабек то 
монга утиб колади.

Рахматдаги бу позиция роман дунёсида харакатланаёггам 
барча персонажлар томонидан деярли куллаб-кувватланади. 
Хатто бу масалага бир мунча нейтрал муносабатни акс эттирув- 
чи Юсуфбек хожи, Ковок девона, Акром хожи сингари персо-

к *

нажлар хам, том маънода карама-карши вазиятда турувчи Узбек 
ойим, Зайнаб, Хушруй каби персонажлар хам у  ёки бу даражада 
ошик-маъшука манфаати учун хизмат киладилар. Аммо маъ- 
шука ёнида Хомид туришини деярли хеч ким ёкламайди. Содик, 
Жаннат опа, Муталдек маслакдошлар эса Хомид томонидан со- 
тиб олинади. Шунга кура, Хомидни бир бутун роман дунёсида 
таянчеиз, ёнида йулдоши булмаган ёлгиз одам образи дейиш 
мумкин. У узининг маъшука ёнида (ошик ва маъшука уртасида) 
туриш истаги билан наинки Юсуфбек хожи, Кутидор сингари 
том маънода хакдор микрожамиятлар (оилалар)га, балки бутун 
жамиятга, ошик-маъшуканинг шаръий никохига рахиа солиши 
окибатида эса, шу жамиятнинг рухий аурасини ташкил этувчи 
Шарк маънавий мегаполиясига, демакки, шариат акидалари, 
хатто Яратгувчи хукмларига нисбатан контраст вазиятини эгал- 
лайди. Бу холат уни, Яратган ва бутун бошли инсониятга карши 
исён килиб, узи учун халокатли келажакни накд килиб олган 
шайтони лайъинга янада якинлаштиради. “Уткан кунлар” ду
нёсида Хомид тутган бу вазият, бир карашда, трагик кахрамон 
вазиятига ухшаб кетади. Чунки у олий кучлар каршисида ёлгиз. 
Ботинидаги тийиксиз исгак уни изчил равишда курашга ундай- 
ди. Айни пайтда, бу курашнинг самарсизлиги аник. У тушган 
вазият ечимсиз. Кисматидаги (хам дунё, хам охират маъноси- 
даги) окибат эса, том маънода халокатли. Унинг маъшука томон 
куйган хар бир ка дам и (Отабек устидан уюштирган чакувлари, 
уни улдириш учун котил ёллаши, турли даражадаги хийла-иан- 
ранглари, Комилбекни улдириши, Кумушни угирлашга урини- 
шлари), гарчи укувчига олга томон, муваффакиятли кадамлар 
булиб туюлса-да, мукаррар халокат, аламли азоб томон олиб бо- 
ради. Аммо, шунга карамасдан, биз уни трагик кахрамонлар са-
12 -555 177
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фига куша олмаймиз. Зотан, у ушбу вазиятида ожизу бечорахол, 
хиссиётларига кул булганида сентиментал кахрамон, хаёлот 
ва руёбсиз идеаллар огушида яшаганида романтик кахрамон, 
максадлари эзгу ва улугвор булганда эса трагик кахрамон хи- 
собига утарди. Аммо Хомидда бундай сифатларнинг бирортаси 
йук. Унинг максади зуровонлик ва ёвузлик (шайтоний)ки, айни 
жихат уни роман дунёсида том маънодаги ракиб макомига маи
су блайд и.

Универсал образлар. Романдаги образлар системаси куп
лаб персонажларнинг (фаолият ва нуткдаги) узвий харакатла- 
ридан ташкил топган. Бирор персонаж йукки, романда муай
ян максадга хизмат килмаган, рудимент орган вазиятида тур
ган булсин. Хатто муаллиф, роман бошида тилга олииадиган 
Акрам хожи-ю, сунгги фасллардан бирида учрайдиган Пирна- 
зар жаллодга хам аник вазифа юклаган. Шу маънода, биз юко
рида ажратиб курсатган “универсал образ” истилохи укувчига 
бир оз тушунарсиз куриниши мумкин. Аммо образлар систе
маси хусусида суз юритилаётган ушбу булимда, бунга зарурат 
бор. Яъни “Уткан кунлар”даги икки образ биз романдаги об
разлар системасининг асоси сифатида такдим этаётган учлик
- ошик-маъшука-ракиб образлари аро муносабатлар силсила- 
сига нисбатан универсал позицияда намоён буладики, бу хо
лат умумсюжетдаги яна бир мухим йуналиш -  диний, миллий 
тарихимиз талкини билан уйгунлашиб кетади.

Тугри, романдаги ута ижтимоий, миллий вокеалар хам 
учлик фаолияти, харакат географияси билан узвийликда тас- 
вирланади. Хатто мохиятида хукмронлик, бойлик ва фаровон 
турмуш истаги ётадиган ута ижтимоий образлар (Худоёр- 
хон, Мусулмонкул, Азизбек, Мухаммадниёз кушбеги, Косим 
мингбоши, Камбар шарбатдор, Каримкул понсод сингари), 
ошик-маъшука такдирига тамоман алокасиздск туюладиган 
вокеа ва эпизодлар хам кандайдир куринмас ришталар орка
ли асосий кахрамонлар билан туташади. Аммо, шунга кара- 
масдан, ушбу системада нисбий универсал образлар мавжуд. 
Бизнингча, бундай образларнинг бири Юсуфбек %ожи, иккин- 
чиси Щовок, девона.
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Юсуфбек хожи — шарк-ислом этикаси ва ил гор фикри и 
миллий аристократия карашларини мужассам этган обрнч 
Уни шодлантирадиган хам, маъюс этадиган хам, биринчи 
навбатда, дин ва миллат кайгуси. Бу икки туш унча Юсуфбек 
хожи тимсолида бирни ифодалайди. У миллат такдирини ис
лом акидасидан айро тушуна олмайди. Иймон ва кунгил хо- 
тиржаамлигини миллат хотиржаамлиги деган мезон билан ул- 
чайдики, бу бизга беихтиёр Навоий хазратларининг: /Одами 
эрсанг, демагил одами, /Оники йуц хал к; гамидин гами... деган 
гуманистик позициясини эслагади. “Бу сокол шу эл кайгусида 
окарди. Бу кунгил шу манфаатпарастлар таъсирида корайди. 
Ёшим олтмиш бешка етиб бир вакт булсин ибодатимни жано- 
би Хакка бевосита йуналтирганимни ва кунгил кузим очилиб 
килган саждамни хотирлай олмайман”, — дейди чукур надомат 
билан Юсуфбек хожи.121

Юсуфбек хожи образида хусусийликдан кура умумийлик 
купрок- У миллат хаётидаги бир расмий шахе, маънавий идеал 
сифатида дунёнинг майда ташвишларига купда бош кушмайди. 
Узидаги маиший-биологик одамга хос жихатларни деярли ошкор 
этмайди. Юсуфбек хожи, бу томондан хам, Навоий “Хамса”сида- 
ги ота, устоз, донишманд образлари билан кариблашади.

Масалан, Тошкентдаги киргинбарот жанглар таъсирида хо- 
муш юрган хожига Отабекнинг уйланиши хакидаги хабар (Ха
санали томонидан) етказилганда, у буни “оддий гаплар като- 
рида эшитиб уткаради” (Зотан, шариат коидасига кура балогат 
ёшига етган йигит, вазият таказоси билан, волийлари рухеа- 
тисиз уйланишга хакли. Киз болага эса волий рухеати шарт). 
Аммо уртага камок ва ёлгиз угли жонига хавф солаётган улим 
масаласи тушганда, темир мантик асосида мушохада юрита- 
ди. Бир нечта мантикий савол ва Хасаналининг унга берган 
жавоблари тахлили негизида, хали Хасанали, Офтобойим, Ку
муш нари турсин, мудхиш вокеанинг чин иштирокчилари бул
ган Отабек ва Мирзакарим кутидорнинг хам хаёлига келмапш, 
салмокли (Отабекнинг душмани ким-у, камалишинииг сабаби 
нима ва х.к.лар хакида) хулосага келади. Аммо у̂ з мантикий

121 Кодирий А. Курсатилган манба, 383-бет.
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хулосаларидаи сунг, бу уринда тадбир куллаш имкони йукли- 
гини англаб стган хожи, Оллохга таваккал килади. Ундан ма- 
дадо сурайди: “Энг сунг углига хужун килган бу фалокатнинг 
тадбиридан акли ожиз колди, мияси ишлашдан тухтади ва 
шундан сунг -  “Парвардигоро, кексайган кунларимда догини 
курсатма”, -  деди ва куз ёшлари билан соколини ювди”.122

Пайгамбаримиздан (с.а.в.) ривоят килинган бир хадисда 
муъмининг турмуш вокелигига нисбатан гул ва танбалларча 
эмас, закийлик ва тадбир билан муносабатда булишлари ке- 
раклиги таъкидланади. Шу маънода, Юсуфбек хожи факат уг- 
лига дойр муаммо ечимида эмас, балки дин ва миллат бошига 
келадиган муаммолар талкинида хам пайгамбар йурикларига 
монанд йулни тутади. Миллатнинг казо-казолари йигилиб, 
шахсий манфаат, хокимият илинжида куйиб-пишаётган бир 
пайтда дин ва миллат кайгусини уртага ташлайдики, айни 
“айби” боис элитар жамоа томонидан алданади, четга су- 
риб куйилади. “Биродарлар! Урус уз ичимиздан чикадирган 
фитна-фасодни кутиб, дарбозамиз тегида кур тукиб ётибдир. 
Шундай махшар каби бир кунда биз чин ёвга берадирган ку- 
чимизни уз кулимиз билан улдирсак, сен фалон деб кирилиш- 
сак холимиз нима буладир. Бу тугрида хам фикр килгучимиз 
борми? Кунимизнинг кофир кулига колиши тугрисида хам уй- 
лаймизми ёки бунга карши хозирлик куриб куйганмизми?!” 123 
Бу сузларни сузлаётган Юсуфбек хожи шахсий, маиший ман- 
фаатлардан тамомила узилади. Дин ва миллат манфаати хусу
сида энг зарур, мантикли гапларни, уз нафси истигнолари би
лан мает миллатдошлари кура олмаган хакикатни гапирадики, 
асардаги бошка бирор персонаж нутки умуминсоний камрови 
жихатидан бу хакикатдан юкори кутарила олмайди.

Романдаги Ковок девона образи хам том маънода узига 
хос. У бор-йуги асарнинг бир фаслида, юзаки карашда, эпизо
дик планда куринади, холос. Аммо шу киска эпизоддаёк, Ко
вок девонага хос талайгина диний, умуминсоний, гайриоддий 
холат ва фазилатлар жамланган.

122 Кодирий А. Курсатилган манба, 105-106-бет.
115 Кодирий А. Курсатилган манба, 332-бет.
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М.Бахтин роман жанридаги айни тип образлар тугрисидп 
шундай ёзади: “Романнавис вокеликни бадиий идроклаш по* 
зициясида булгани каби, уни тасвир этишдаги позициясшш 
белгилашда хам, кандайдир мукаммал шаклий-жанрий никоб- 
га эхтиёж сезади.

Худди шу жойда, албатта маълум шакл узгаригиларига уч- 
раган у^олда, масхара ва телба никрби романнависга ёрдамга 
келади. Ушбу никоблар уйлаб топилмаган. Уларнинг илдизла- 
ри халк ижодиёти теранликларига бориб такалади”124 (таъкид 
бизники -  У.Ж.).

“Уткан кунлар”нинг “Ковок девонанинг белбоги” деб ном- 
ланган фасли: “Оч коринга салимсок еб, кукчой ичишдан зе- 
риккан кишилар чойхонага Ковок девонанинг кириши билан 
унга суз кота колдилар” тарзидаги комик тасвир билан бош- 
ланади. Ушбу фасл девонага дойр уч жихатни намоён этади. 
Биринчиси, унга берилган муаллиф тавсифи булиб, бундан 
биз Ковок девонанинг жамият аро кандай макомга эгалиги, 
феъл-атвори хакида дастлабки тасаввурга эга буламиз: “Бу 
девона Тошканднинг барчасига маълум; беклардан, бойлар- 
дан; кискаси, шахарнинг катта-кичигидан узига ихлосмандлар 
ортдирган ва кишилар тарафидан килган кароматлари ривоят 
этилган бир мажнун эди. Шахардаги хар ким унинг ошнаси, 
каромати билан бепарво булганлар хам унинг харакатларига 
ва тутал сузларига кизикар эди. Бу чойхонадагилар хам шу 
кейинги синфдан эдилар”,125-д е б  ёзади у хакида муаллиф. Ик- 
кинчидан, муаллиф девонанинг чойхонадаги “кейинги синф” 
билан мулокоти воситасида икки нарсани бадиий асослашни 
назарда тутади, яъни мулокот асносида девона характерини 
чукуррок ёритади ва “ковокларнинг касби”ни айттириш орка
ли (пировардида ковокни угирлашдан максад хам шу булиб 
чикади) ижтимоий тузумдаги улкан иллатларга ишора килади.

Асардаги мухаббат линиясига бевосита алокадор, Ковок 
девонанинг халк кулги маданияти ва кароматгуйлик (эзотерик) 
хусусиятларини яккол курсатадиган жихат эса учинчи - “куз

124 Бахтин М. Курсатилган китоб, стр. 311.
125 Кодирий А. Курсатилган манба, 182-бет.
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Тошкент асллар аристократияси, бунинг воситасида эркаклар 
жамоаси уртасида хам катта обруга эга булган “чала думбул 
табиатлик” Узбек ойим билан эса шарк эрларига хос муро- 
са йулини тутади. Бу жихат, айникса, Кумуш ва Узбек ойим 
уртасидаги муносабатни юмшатиш эпизодида яккол намоён 
булади. Агар романда биз Юсуфбек хожини купрок “эл киши- 
си” сифатида курсак, Узбек ойимни “уй аёли” сифатида кура
миз. Узбек ойим табиати, оила ва атроф-жамиятга муносаба- 
ти, бунда тутган расмий ва гайрирасмий макоми хам маиший 
табиатга эга. Умуман, Узбек ойим роман дунёсида узига хос 
ахамиятга молик, аёлнинг мураккаб табиатини ифодалай ол- 
ган ёркин образ. Мазкур образ тахлилига дойр махсус макола 
ёзганимиз боис бу уринда сузни мухтасар киламиз.129

Романдаги иккинчи ота-она жуфтлиги том маънода маи
ший планда тасвирланган. Зотан, Мирзакарим КУТИД°Р 
Офтоб ойим хам асардаги ягона дойра атрофида харакатлана- 
дилар. Уларнинг фикри-зикри бир нарсага -  ёлгиз фарзандла- 
ри Кумушнинг бахт-саодатига каратилган. Хусусан, кутидор- 
ни биз Зиё шохичи ва Юсуфбек хожи хонадонларидаги мех- 
мондорчиликни истисно этганда, расмий доираларда деярли 
учратмаймиз. У чин маънодаги рузгор кишиси. Биз унинг ка- 
ёкка боргани ёки каёкдан келгани хакида факат хонадонидан 
биламиз. У уша укувчига маълум дарвозасидан гох масжидга, 
гох дуконга, гох бошка бир юмуш билан чикиб кетади. Раста- 
ларда, чойхона ва мехмонхоналарда булган гапларни биз ун
дан факат уйида эшитамиз. Унинг нима билан савдо килиши, 
савдогарлик кобилияти, хамкорлар билан тижорий муносабат- 
лари хакида романда деярли хеч нарса дейилмайди. Шунинг 
учун биз кутидорни яккаш ота -  Кумушнинг отаси сифатида 
таниймиз.

Муаллиф кутидорни бор-йуги бир марта катта жамиятга 
олиб чикади. Яъни Хомиднинг чакуви остида дор остига бо- 
раётган Отабекка хамрох килади. Аммо шунда хам кутидор 
вокеликка нисбатан шахсий муносабатини, ботиний хиссиёт- 
ларини намойиш этмайди. Уни факат соф оилавий муаммо-

129 Каранг: Журакулов У. Узбек ойим нега “огма”?  //  УзАС., 2001,6  апрел.
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лар каршисидагина фаоллашганини кузатамиз. Кутидордш и 
бу жихат Кумуш Отабекка унаштирилганда, кейинрок сохтя 
талок хати олганда, уни Тошкентга жунатиш масаласи уртагл 
тушганда якколрок куринади. Бу уринларда кутидор фарзам- 
дини жонидан ортик севадиган, шу билан бирга, катъиятли о га 
сифатида гавдаланади. Айникса, кундош муаммоси уртага ту- 
шиб. Узбек ойим бошлаган бу нохуш хангомага уч киши (Оф- 
тоб ойим, Кумуш, хатто Отабекнинг узи) бир йула карши тур- 
ган вазиятда кутидор узининг чукур мантик ва адолат сохи- 
би эканини курсатадики, айни жихатлардан Юсуфбек хожига 
якинлашиб келади. Бу хусусда булган мантик мубохасасида 
хатто бош кахрамон Отабекни хам маглуб этади:

Тошкандда экан чогингизда отангизнинг таклифини ка
бул килган эдингизми?

-  Кабул килган эдим.
-  Бизнинг рухсатимизни олгали Маргилонга хам келган 

эдингиз, шундогми?
-  Шундог...
-  Баракалла, Маргилонга келиб бу гапдан айнадингиз-а?
-  Айнадим...
-  Энди Тошкандга Маргилоидам айнаб борасиз?
-  ...”130 Кутидорнинг мана шундай мантикли сурокларидан 

кейин Отабек гуё салобатли ошикдан, енгилтак бир успирин 
даражасига тушиб колади. Суз мубохасасини тил тишлаш би
лан якунлашга мажбур булади.

Офтоб ойим “уй аёли" сифатида Узбек ойимдан кура ба- 
ландрок макомни эгаллайди. Унинг учун шахсий фаолият, 
шахсий манфаат йук хисоби. У роман дунёсига гуё Кумуш
нинг ташвишиии килиш, унинг бахтидан суюниб, кулфатидан 
куйиниш учун киритилгандек. У Мирзакарим кутидорнинг 
чин маъмодаги отган уки. Эри билан факат баъзи холларда- 
гина, унда хам Кумушнинг манфаати деб бахслашади. Хдгто 
буни бахс хам деб булмайди. Балки бу бахс, зохиран бахсга 
ухшаб туюлса-да, мохиятида кутидорнинг ички истакларини 
ифодалаб туради.

130 Кодирий А. Курсатилган манба, 177-178-бет.
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Дуст образи. Романдаги дуст образи бир кадар чукур 
ишланган. Бу образ илдизлари бир томондан “Алпомиш”даги 
дуст -  Коражонга, бошка томондан эса, Европа анъанавий ро- 
манларидаги “тасодифий дуст”га ухшаб кетади.

Алпомиш Калмик юртига Ойбарчинни куткаргани борга- 
нида унинг учун бегона, хатто душман бир мамлакатда Ко- 
ражон деган дустга дуч келади. Ш у юрт одами, Алпомишга 
душман туксон алпнинг бири булган Коражон чин дуст ки- 
лиши мумкин булган хамма яхшиликни килади. Уста Алим- 
нинг романдаги дустлик функцияси хам бир жихатдан халк 
эпоси кахрамони Коражон функциясини эслатади. Отабек хам 
М аргилонда бегона — мусофир. Бу ерда у суянадиган битта- 
гина устун (Кутидор хонадони) бор эди. Ракибнинг хийласи 
боис бу устундан хам ажралди. Мана шу нуктада романга дуст
-  уста Алим образи кириб келади. Отабекка дустлик кулини 
узатади. Хаётидаги бахтли ва фожиали кунларини гапириб 
беради. Тушкун кайфиятда узини унутаёзган Отабекка фоже- 
ий романтика кайфиятидан лаззатланиш синоатларини айнан 
уста Алим ургатади. Бу икки кисматдаги бир кадар ухшашлик 
эса уларни янада якинлаштиради. Уз кисматини уста Алим 
кисмати билан солиштирган Отабек уни узидан кура улугвор- 
рок, хакконийрок мухаббат сохиби эканига ишонади. Бу ишк 
киссасидан узига идеал кидиради. Натижа уларок вокеликка, 
жамиятга нисбатан карашларида узгариш руй беради.

Европа анъанавий романларида хам тасодиф туфайли 
пайдо булган дуст образи кахрамон хаётидаги кескин бури- 
лишлар даврига тугри келади. Хеч бир тама-илинжларсиз 
кахрамонга ёрдам беради. Хатто унинг учун жонини курбон 
килади. Купинча у кахрамонни тамомила янги хаётга, янги 
дунёкараш, янги маънавий сферага олиб киради (бундай ян- 
гиланишлар баъзан ижобий, баъзан салбий хам булиши мум
кин). Ш аклланган мухити, анъаналаридан узоклаштиради. 
О табек-уста Алим муносабатида хам шунга ухшаш холатни 
кузатишимиз мумкин. Отабек бир комил мусулмон фарзанди 
сифатида ислом анъаналари рухида шаклланган эди. Кисма- 
тида борини такдирдан деб билар, яхшилигу ёмонликка сабр
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билан яшарди. Кутидор остонасидан хдйдалиб, бутун борлш и 
остин-устун булиб кетган уша тунда у уста Алимни учратпдп. 
Ундаги тушкун кайфиятни дархол илгаган зукко дуст бунай 
холатдан кутулишнинг Отабек билмаган бир йулини таклиф 
этади:

Агар янглишмасам, сиз хам бир оз кайгулирок курина- 
сиз, мехмон, бир пиёлани ичиб юбормайсизми?

— Рахмат, мулла ака, -  деди Отабек, аммо узида таърифи 
сузлаб утилган нарсага бир эхтиёж сеза бошлаган ва узини ĵ clm 
маъзурлар цаторига кушаёзган эди. Унинг бу холини уй эгаси 
сездими ёки синаб курмакчи булдими, хайтовур, учинчи пиё
лани тулдириб Отабекка узатди:

; —Кулимни кайтарманг, мехмон. Иккимиз хам маьзур кури- 
намиз...” (таъкид бизники -  У.Ж.)131

Илло, шариатда маъвиз (шароб) ичган одам учун узр йук. 
Буни мусулмон жамиятида турмуш кечириб юрган уста Алим 
хам, илк бор огир холатга дуч келган Отабек хам яхши би- 
ладилар. Аммо уста Алимнинг уз фожиаларидан кейин уйлаб 
топган хонаки “фатво”си Отабек учун хам айни муддао була
ди. Хар икки кахрамон бу вазиятда кисматнинг кузларига тик 
карашга сабр топа олмайдилар. Овчи кувлаган туякуш мисол 
бошларини кумга беркитиб, фалокатдан кутулишни хаёл ки- 
ладилар. Кейинчалик Отабекнинг бузахоналардан улардек 
мает холатда кайтиши учуй хам тамал тоши шу ерда куйила- 
ди. Аммо роман сунггида хар икки кахрамон бу гайримашруъ 
йулдан кайтадилар. Юсуфбек хожи айтмокчи, “кофирларга 
карши жангда”, бир сафда туриб шахид буладилар.

Хизматкор образи. М.Бахтин романдаги айни образ хаки
да шундай ёзади: “X и з м а т к о р  -  сохибнинг хусусий турму- 
шидаги абадий “учинчи одам”. Х и з м а т к о р  -  хусусий ха- 
ётнинг хакли равишдаги гувохи... Хизматкор — бу адабиётни 
хусусий турмуш калъасига тусиксиз олиб кирган нуктаи иазар 
тимсолидир” .132 Олимнинг роман тарихини урганиш асиосида 
келган хулосасига кура, Европа романидаги ушбу образнинг

131 Кодирий А. Курсатилган манба, 227-бет.
132 Бахтин М. Курсатилган китоб, стр. 276.
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илдизлари Апулейнинг “Олтин эшак” асарига бориб такала- 
ди. "Олтин эшак”дан реалистик романчиликка кадар босиб 
утган йули давомида, хизматкор образи, турли шакл-мазмун 
узгаришларига учраган. Хар кандай холатда роман жанри та- 
комили учун мухим ахамият касб этган. Кодирийдаги хизмат
кор образи хам роман дунёсида шунга якин вазифани утайди. 
Аммо бу билан Кодирий романидаги хизматкор образи Евро
па романи таъсирида майдонга келди, деган фикрдан йирок- 
миз. Биздаги хизматкор образи хам генезис, хам шакл-мазмун 
жихатидан узига хос. Колаверса, Европа романидаги хизмат- 
корларнинг аксарияти алдамчи, мунофик, танбал ва хасадчи 
буладилар. Куп уринларда хужаларини чув тушириб, янада 
бадавлатрок, лакмарок хужайин топишга уринадиларки, узбек 
романи, хусусан, “Уткан кунлар”даги хизматкор образида бу 
жихатлар кузатилмайди.

“Уткан кунлар” романида иккита хизматкор образига 
етарли даражада урин берилган.133 Улардан бири Хасанали> 
иккинчиси Туйбека булиб, романдаги етакчи сюжет линия- 
си, айникса, ошик-маъшука образлари талкинида мухим рол 
уйнайдилар.

Кодирий тавсифича, Хэсанали хизматкордан кура Ота- 
беклар хонадонининг тенг хукули аъзосига купрок ухшайди. У 
иймон-эътикодли, зукко, тадбиркор, оккунгил бир одам сифати
да гавдаланади. Асарнинг бир неча урнида уз хужаси Отабекка 
булган чукур садокатини намоён этади. Баъзи уринларда бир 
рухшунос, баъзан эса кахрамонинг маънавий отаси булиб кури
нади. Шу боис хам Хасанали Юсуфбек хожи ва унинг оиласига 
хос ички сирларнинг том маънодаги махрамидир.

Отабек хаётидаги ишк саргузаштлари, асосан, Хасана- 
ли нигохи билан кузатилади. Уша арик бйидаги учрашувдан 
кейин хам ошик, хам маъшука рухиятида кескин узгариш 
содир булади (иккаласи параллел равишда алахлаб чикади).

из ТуГрИ> романда яна бир хизматкор -  Юсуфбек хожи оиласининг хиз- 
маткори Ойбадок хам бор. Аммо муаллиф унга Хасанали ёки Туйбека сингари 
махсус вазифа “юкламаган”га ухшайди. Колаверса, ундаги куп жихатларни 
Туйбека образи акс эттиргани боис Ойбодок образига алохида тухталишни 
лозим топмадик ( -  У.Ж.).
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Кумушда юз берган бундай холат кутидорнинг о н ас и Ой пт 
буви тилидан айтилса, Отабекни Хасаналининг узи кузитиди 
ва натижада “бек ошик” деган хулоеага келади. Кумушпшп 
ботин еирларини айтадиган одами йук. Булган такдирда хам 
бир Шарк кизи сифатида хиссиётини ошкор килишга уялади. 
Яккаш “еирли арик буйи” билан еирлашади. Отабек хам, токи 
Хасанали айёрона тадбир кулламагунча, уз еирини ошкор к;ил- 
майди. Уз хужасини болалигидан яхши биладиган Хасанали 
барча сирларни сезибгина колмайди, балки ошик-маъшука- 
нинг ковушишига асосий сабабчи хам булади. Хасаналининг 
шунча хизматлари эвазига хужасидан кутадиган биргина муко- 
фоти: “Улганимдан кейин рухимга бир калима Куръон укуса, 
бир вактлар Хасанали отам хам бор эди деб ёдласа, менга шу- 
ниси кифоя”134, деган самимий сузларда ифода этилади. Хаса- 
налидаги бундай камтарона илинжни бошка миллат кишилари 
тушунмасликлари, шу сабаб ундаги садокатни тугри бахола- 
масликлари мумкин. Аммо ислом акидасига кура каралса, бу 
мукофотнинг дунёдаги барча бойликлардан хам кимматлирок, 
улугрок экани ойдинлашади.

Романдаги Туйбека образи хам узига хос. Бир озтупорирок, 
содда-баёврок булиб куринадиган бу аёлда биз юкорида куриб 
утган Ковок девонага хос фазилатлар хам йук эмас. Худди Ко
вок девона Содикни бир куришда танигани сингари, Туйбека 
хам Отабек (ошик)ни илк учрашувдаёк “таниб олади” . Чунки 
бу оилада факат угина, хизматкор сифатида номахрамдан коч- 
мас, ташкари ховли еирларини билишга махрам (Кодирийга у 
айнан шунинг учун керак) эди. Хуллас, у мехмонлар орасида 
ажралиб турган Отабек хакида дархол Кумушга хабар беради: 

...Нах бизга куяв буладирган йигит экан, -  деди ва Ку
мушка караб кулиб куйди. Бу суздан Офтоб ойим хам купим- 
сираб кизига каради...” Кейинрок, мехмонларни кузатиб, ич- 
карига кирган кутидор хам бу гапдан вокиф булади:

“-  Тентагингнинг акли бало, -  (дейди у эркалаш охиш и 
да), -  кройи куявинг шундог булса...” '35

Кодирий А. Курсатилган манба, 8-9-бет.
135 Кодирий А. Курсатилган манба, 37-38-бет.

189



Узок ЖУ ['АКУЛОВ

Шу тарика Туйбека романдаги узига юкланган асосий ва- 
зифасини бажаради.

Кундаш образи. Романдаги ок ва кизил гул уртасида ко- 
ратиканак булиб усиб чиккан, маъшука жонига касд килган, 
ошик хаётинй фожиага айлантирган Зайнаб образига нисба
тан, укувчи ва мунаккидлар томонидан, ута кескин муносабат- 
лар билдирилади. Купинча у салбий образ сифатида бахолана- 
ди. Ошик-маъшука уртасидаги ракиб уларок талкин этилади. 
Аммо бизнингча, унинг романдаги ракиб образига мутлако 
алокаси йук. Ш унинг учун хам Зайнаб образига бир оз холи- 
срок караш, кенг планда ёндашиш зарур, деб уйлаймиз.

Кундаш тушунчаси узбек халки маиший турмушида минг 
йиллардан бери мавжуд булса-да, уни роман образи сифа
тида талкин этиш Кодирийнинг чекига тушди. Кодирийгача 
халк лирик кушикчилиги ва баъзи бошка асарларда эпизодик 
акс эттирилган кундаш киёфаси укувчига бир лип этиб учган 
шам сингари лахзалик ассоциатив тасаввур берадиган тарзда 
ишланган, холос. Айни сабабдан Кодирийга бу образни ишлаш 
бир кадар кийинчилик тугдирган булса, эхтимол. Негаки, би- 
ринчидан, на Ш арк классик адабиёти, на Европа анъанавий 
романчилигида бу образни (ошик-маъшука-ракиб сингари) 
эпик планда ишлаш анъанаси бор эди. Айнан Кодирий уни 
катта эпик асар таркибига рисоладагидек киёфада олиб кири- 
ши, романнинг улкан бадиий концепцнясига (умуминсоний, 
миллий, маиший муаммоларнинг уйгун тасвирига) сингдириб 
юбориши лозим эди. Иккинчидан, романнинг илк укувчила- 
ри (XX аср бошларидаги Туркистон халки) кундаш нима эка
нини жуда яхши билишлари, унга хос хар бир детални теран 
англаганлари боис бу образ нисбатан мукаммал ишланиши, 
реал вокелик (прототип)ка монанд келиши талаб килинарди. 
Биринчи узбек романидаги кундаш образи хам роман дунёси, 
х,ам укувчилар оммаси (рецепция жараёни) учун мана шундай 
танг ва мураккаб вазиятда ишлаб чикилди.

Кодирий бу образни том маънода салбий киёфада талкин 
кила олмасди. Ёзувчи гувох булган реал вокелик, реал прото- 
типлар бундай ёндашувни инкор этарди. Колаверса, Кодирий-
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гача талкин этилган кундаш образларида, асосан, кап  а кумдАШ 
золим ва агрессив килиб курсатилар, кичик хотин суюкли ни 
жабрдийда макомида эди. Алкисса, “Уткан кунлар”даги Зай
наб образи вокеликдаги мана шундай реал талаблар остида, 
муайян анъаналарни бузиш асносида дунёга келган.

Бу каби мураккабликларни эътиборга олган Кодирий, би
ринчи навбатда, кундаш образини индивидуаллаштиришга 
уринади. Зайнаб образига бошка образларга нисбатан купрок, 
мукаммалрок психологик тасвир ва тавсиф беради. Бу образ 
киёфаси янада мукаммалрок, ишончлирок чикиши учун, унга 
параллел равишда, контраст образ -  Хушруйни киритади. Буни 
асослаш учун романга “Хушруйбиби ва Зайнаб” деган мах- 
сус фасл хам кушади. Ушбу фаслда тасвирланишича, атроф- 
дагилар Хушруйни “шаддод”, Зайнабни эса “писмик” деб 
атайдилар. Хушруй уз истагини руй-рост айтадиган, бу йул- 
да хеч нарсадан кайтмайдиган бетгачопар, шаллаки бир киз. 
Зайнаб эса: “бирав билан бетма-бет келиб сузлашканда хам 
кузини хамнша бир нуктадан узмас эди” .136 Ш унга кура уни, 
хеч иккиланмасдан андишали, хаёли киз эди, дейиш мумкин. 
Хушруй уз хаккини таниши, керак булса, ортиги билан талаб 
этиши, бировларга зулм килиб (кундашига килган зулмларини 
эсланг!) булса-да, уз максадига эришиши билан аксарият Шарк 
кизларидан кескин ажралиб туради. Вокеликда, истисно тарзи
да бундай кизлар борлигини ёдгатутганимизда хам, Хушруйда- 
ги бу феъл-атвор Европа кизларига ухшаброк кетади.

Турмуш куриш борасида хам бу икки кизнинг муносаба- 
ти икки хил. Хушруй узи танлаган бир оилалик йигитга тур- 
мушга чикади. Унинг аввалги аёлига хаддан ортик зулм килиб, 
эрни узиники килиб олади. Бу хам етмагандек, шаллакилиги 
окибатида, эрини чизган чизигидан чикмайдиган кулга мй 
лантиради. Энг ёмони, узи киладиган хамма ишларии тугри 
деб билади ва бундан сира хам пушаймонлик сезмайди. Зай
наб эса бутун ихтиёрини ота-онасига топшириб куйган, Улар 
маъкул топган йигитга кулок кокмай рози булади. Эрпнки аа 
эса кайнонанинг отган укига айланади. Гарчи Отабомшш tin

134 Кодирий А. Курсатилган манба, 425-бет.
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ринчи оиласи борлигини, у уша аёлни чин дилдан севишини 
билса хам, Зайнаб бунга норозилик билдирмайди. Кайнонаси 
Узбек ойимнинг юпанч сузларига ишониб сабр килиб юра- 
веради. Отабек уни хотин урнида курмайди, хатто “мизожим 
заиф” деб алдашгача боради. Севмаган, эркаламаган такдирда 
хам, эркакдаги жинсий камчилик хар кандай аёл томонидан 
ута ёмон кабул килиниши хаёт вокелигида хам, фан томони
дан хам исботланган. Аммо Зайнаб бундай кургуликка хам 
сабр килади: “Чунки мен факат шунинг учун сиздан упкала- 
майман, — деди ва кузини тулдириб Отабекка каради. -  Менга 
мизожингиз керак эмас... Узингиз!.. — деди ва йиглаб ёлборган 
холда Отабекнинг кучогига узини ташлади... Бечора Зайнаб 
жонсиз хайкални упиб кучоклар ва ёлборар эди” .137 Мана шу 
гасвирда Кодирий Зайнаб образининг асл мохиятини жо этган 
десак, янглишмаймиз.

Зотан, Зайнабнинг барча кургуликларга харсанг тош мисол 
сабр килиши, бир инсон, аёл учун керак буладиган барча дунё 
неьматларидан воз кечиши факат бир нарса -  илинж-тамасиз, 
покиза бир ишк учун эдики, шунга кура биз унга бахтсиз ошик 
дея таъриф берсак, холислик йулидан борган буламиз.

Романда фожиавий вазиятлар куп, аммо “Уткан кун- 
лар”даги бундай вазиятларнинг кульминацион нуктаси Зайнаб 
образи билан боглик. Бу жихатдан хатто Кумушнинг улими 
хам иккинчи планга тушади. Нега? Чунки Кумуш, хатто ула- 
ётган вазиятда хам, Зайнабнинг вазиятида эмас эди. Бунгача 
хам хар диом (тугилган оиласида хам, эрнинг ругорида хам) 
кадрланиб келган. Эри томонидан идеал даражада севилган. 
Зайнабчи? Зайнаб бир умр таъна-дашном остида яшаган. Ито- 
атгуйлиги, андишаси сабаб хар доим хурлаб келинган. Х,атто 
туккан онаси хам уни “мингаймас, писмик улгур”, дея каргай- 
ди. Кумуш Тошкентга келгандан сунг эрининг оиласидаги яго- 
на таяичи Узбек ойим хам бошка томонга огиб кетади. Аммо 
Зайнаб буларнинг барчасига сабр килиши мукин эди. Факат 
бир нарса -  ссвган кишисидан ажрапиш унинг сабр косасига 
сигмайди. Илло, такдир кунглига солган ишк унинг дунёдаги

137 Кодирий А. Курсатилган манба, 370-бет.
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ягона илинжи эди. Зайнаб буни опасп билан булган сухбатда 
теран хис килади:

Сен тинчитмасанг, -  деди Хушруй, - бршкалар сени 
тинчитар...

-  У нима деганингиз?
- Яъни рохдтини бузаверсанг, эрииг сени куяр?..
... Зайнабнинг туси шу чоцгача кургшмати равишда узга- 

риб кетди Негадир тинмай ок;иб турган ку ч ёшиси .\ам щ ги- 
ди...”т  (таъкид бизники -  У.Ж.)

Зайнабнинг Кумушни захдрлагаидаги х ,олат захарланган 
(Кумуш) учун эмас (илло, трагизм назариясига кура улиш ку
тил иш, муаммолар ечими демакдир), захарлаган (Зайнаб) учун, 
трагик кульминация эди. Зотан, хар томонлама яккаланиб, 
счимсиз вазиятда колган Зайнаб учун бундай гайришуурий ха
ракат ечим булолмас, аксинча, уни олий максади булган срдан 
абадий жудо килар эди. Бунинг дахшатини иогахон англаган 
Зайнаб ечимсиз вазият каршисида ожиз колади, телбага айлана
ди ва трагик кахрамон кисматига абадий махкум булади.

Мен Кумуш!..
Отабек товуш эгасини таниди. Бу мажнуна Зайнаб эди.
-  Кет мундан!
-  Мен Кумуш! -  деди яна Зайнаб, аммо кетмай иложи кол- 

мади. Зероки дунёдаги энг якин кишиси унга “кет!” амрини 
берган эди...”13*

Зайнабнинг фожиавий образлиги шундаки, у покиза бир 
мухаббат учун сунгсиз азобга дучор булди. Умрининг сунгги- 
гача ечимсиз вазиятда яшашга махкум этилди. Ш унинг учун 
хам, биз Зайнабга нисбатан шафкатсиз муносабатда була ол- 
маймиз, унга ачинамиз, холос.

Хуллас, “Уткан кунлар” романи бадиияти, таъсир доираси, 
ижгимоий-маънавий салмогини биз тухталган ва баъзи т^хг- 
лишга имконимиз булмаган образлар уйгунлиги, уларнинг ро
ман дунёсидаги системали харакати белгилайди.

138 Кодирий А. Курсатилган манба, 436-бет.
13,1 Кодирий А. Курсатилган манба, 451-452-бет. 
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5 . Романда портрет ва характер

“Уткан кунлар”да муаллиф махорат билан чизган портрет- 
ларнинг роман бадиий концепциясини англатишдаги ахдмия- 
ти катта. Улар нафакат кахрамонлар киёфасини курсатиш, му- 
айян тасаввур беришда, балки асар архитектоникаси, умумий 
курилиши (композицияси)140, шунингдек, характерлар мохия- 
тини тушунишда хам мухим урин тутади.

Муаллиф персонажлар портретини чизишда, асосан, кон
траст усулини куллайди. Бунда инсон характери ташки киё
фада акс этади, деган анъанавий, аммо ва синалган хулосага 
таянади. Шу боис, асардаги ижобий образларнинг барчасига 
гузал чизгилар берилган. Салбий кахрамонлар эса хунук си- 
фатлар билан тасвирланади. Масалан, бош кахрамон Отабек 
портрета: “Огир табиатлик, улуг гавдалик, куркам ва ок юз- 
лик, келишган, кора кузлик, мутаносиб кора кошлик ва энди- 
гина мурти сабз урган бир йигит” 141, дея тасвир этилади. Ушбу 
парчадан биз кахрамон характерига хос баъзи кирраларни хам 
билиб оламиз. Шу билан бирга, куз олдимизга улугвор бир ки- 
ёфа мухрланиб колади. Асардаги ракиб — Хомид киёфаси эса: 
“ ...узун буйлик, кора чутир юзлик, чагир кузлик, чувок сокол, 
уттуз беш ёшларда булган куримсиз бир киши эди”, тарзида 
берилади.

Ш унингдек, романда Ю суфбек хожи, М ирзакарим кути-
W

дор, Хасанали, уста Алим, Кумуш, Офтоб ойим, Узбек ойим, 
Зайнаб, Саодат, Содик, Ж аннат сингари персонажларнинг 
портретлари мукаммал даражада чизилади. Бу ва бошка об
разлар хам романнинг бирор урнида муаллиф концепциясига 
зид йулдан бормайдилар. Яъни уз киёфаларига содик кола
ди лар.

Романдаги калб ва киёфа уйгунлиги факат кахрамонлар 
портретининг тургун тасвирида эмас, бошка жихатлардан хам 
бадиий асосланади.

мо “Уткан кунлар”нинг композицион хусусиятлари махсус тадкикотни 
талаб этади. Шуни эътиборга олиб, бу масала тахдилини кейинги тадкикотла- 
римизга колдирамиз ( -  У. Ж.).

141 Кодирий А. Курсатилган маиба, 6-бет.
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Буларнинг биринчиси портрет ва харакат м утаносиблт и 
булиб, кахрамоннинг роман дунёсидаги жисмоний, фикри й, 
рухий-маънавий харакатларида намоён булади. Бу жихат 
портрет мохиягини асослаши билан бир каторда, уш а кахра
мон характерини ёритишда хам ёрдам беради. М асалан, бош 
кахрамон Отабек, уз табиатига кура, кунгил сирларини (ишк 
домига тушганини) бировга ошкор килишдан тийилади. Аммо 
унинг ботинида кечаётган тугёнлар ошик ихтиёрисиз (туш, 
алахсираш ва бошка холатлар тарзида) узини-узи фош этади. 
Ёки Кумуш узидаги юксак тарбия, акл-заковат туфайли кунда- 
ши Зайнаб билан мураеа-ю мадора килиш лозимлигини, Ота
бек ёлгиз узини севишини яхши билади. Аммо кундаш можа- 
ролари руй берган асосий уринларда биз уни шу можаронинг 
ташаббускори сифатида курамиз. Аммо кизиги шундаки, бу 
жихатлар унинг Кодирий мухаббат билан чизган гузал киё- 
фасини безаса безайдики, хиралаштирмайди. Юсуфбек хожи 
табиатан камгап, салобатли, босик одам. Шу боис оила аъзо- 
лари хам уз фикрларини унга тугридан-тугри айтишга хайика- 
дилар. Аммо Кумушнинг Тошкентга келиши масаласида биз 
уни тамомила бошка -  бир кадар айёр, жиндек сергап одам 
киёфасида курамиз.

Портрет ва характер уйгунлигига хос иккинчи жихат кахра
монлар аро мулокотларда, психологик мубохасалар жараёни- 
да кузга ташланади. Бу жараён романнинг илк фаслларидаёк, 
ошик ва ракиб мулокоти тарзида, ишга тушади. Дейлик, оила 
масаласида бахс кетган уша карвонсаройдаги мулокотда ошик- 
ракиб киёфаси, характерига хос куп жихатлар очик мулокот, 
фикр харакати ва психологик холат уйгунлигида берилади.

Хотинга мувофик булиш ва булмасликни унча кераги 
йук, -  деди Хомид эътироз килиб, -  хотинларга “эр” деган 
исмнинг узи кифоя... аммо жиян айткандек, хотин деган эрга 
мувофик булса бас.

Рахмат купив Отабекка царади. Отабек %ам истерзали 
табассум орасида Х,омидга куз кирини тагилади "l42(nun,Kit() 
бизники -  У.Ж.).

142 Кодирий А. Курсатилган манба, 11-бет.
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Романдаги бу жихат, айникса, “Зимнан адоват” фаслида 
универсал шаклда берилган. Бундаги хар бир суз, хар бир ха
ракат нафакат икки кундаш томон вакилларининг зиддиятли 
муносабатларини, балки шу даврада утирган барча персо
нажлар ички ва ташки киёфаси, феъл-атворининг очилишида 
хам мухим рол уйнаган. Ушбу мулокот жараёнида психологик 
холатлар харакати бир дакика булсин бушашмайди. Бошдан- 
охир таранг холатда тутиб турилади. Масалан, Маргилондан 
келган кудалар хурматига куй суйиш сахнасини олайлик: 

Кдссоб келганмикин?
-  Боя келган эди. Ойимлардан фотиха олиб берсангиз, куй- 

ни чикариб берар эдим.О
Узбек ойим кудачасига каради:
-  Фотиха берасизми, куда!
Офтоб ойим Мохира ойимга каради.
-  Фотиха берингиз, ойи!
-  Куй сизга аталган, -  деди Мохира о й и м -  Фотихани 

бериш сизнинг хаккингиз, биз булсак фотихани куп берган- 
миз...” 143

Юзаки караган ёки миллатнинг ички дунёсидан хабарсиз 
одам бу мулокотда гайриоддий хеч нарса сезмаелиги, уни уч 
аёл уртасидаги оддий мулокот, мулозамат деб тушуниши мум
кин. Хакикатан хам, бу оддий бир мулокотга ухшайди. Яъни 
бор-йуги Маргилондан келган мехмонлар шарафига куй суй- 
илмокчи. Урф-одатга кура, кимдир фотиха бериши лозим. 
Узбек ойим замонасининг олий табака аёли сифатида бундай 
расм-русмларга катъий амал килади (бу жихат унинг мехмон 
аёлларни маълум коида асосида утказишида хам куринади). У 
аёллар салтанатининг ёзилмаган конунларига кура иш тутади. 
Мехмонлар ичидан энг азизи ва ёши улугини танлаб, (арзима- 
ган булиб куринадиган, аммо) шарафли бир ишни таклиф эта
ди. Офтоб Ойим хам бу вазиятда фотиха бериш унинг хакки 
эканини яхши билади. Аммо шунда хам ракиб томон етакчиси 
(онаси)га илтифот курсатади. Бундан мурод эса муроса-мадо- 
ра. Кизи Кумушнинг манфаати. Мохира ойим эса Офтоб ой-

143 Кодирий А. Курсатилган манба, 378-бет.
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имнинг илтифотига ундан хам ортикрок илтифот билам жниоб 
бсраётганга ухшаб куринса хам, бу кутилмаган “келгиндм" 
мсхмонларии зимдан узиб олади. “ ...биз булсак фотихани куп 
бсрганмиз...” дейиши билан узидаги хакдорлик хисси, кибр ва 
адоватни ошкор этади.

Мулокот жараёнидаги бундай орифона тажохул холати, 
айникса, Хасанали ва Отабек муносабатларида мукаммал 
шаклда куринган. Романнинг “Маргилон хавоси ёкмади” деб 
номланган фаслида Хасанали, бир тажрибали инсон, хайрихох 
бир ота сифатида Отабекни (уз хужасини!) синовдан утказади. 
Унинг ошиклиги хусусида келган тахминларини тасдиклаб ол- 
мокчи булади. Унга томон “Маргилондан тез жунамасак мен 
хам ишдан чикадирган ухшайман” тарзидаги сузлар билан 
психологик хужум уюштиради. Натижа уларок, Отабекни бу 
психологик мулокотда бурчакка сикишга эришади.

“Отабек кип-кизил кизариб гунохкорлардек ерга караган 
эди. Хасаналининг юзига падарона тараххум туси кириб, кек- 
саларга махсус охангдор товуш билан бекнинг устидаги огир 
юкни ола бошлади:

- Айби йук, углим, -  деди, -  мухаббат жуда оз йигитларга 
муяссар буладирган юрак жавхаридир. Ш унинг билан бирга 
куб вактлар кишига зарарлик хам булиб чикадир. Бинобарин 
куч сарф килиб булса хам унитиш, куб уйламаслик керак- 
дир.”144

ХаттО Хомиднинг югурдаги, садокатли бир ити булган Со
дик хам куп уринларда узининг аклли харакатлари, закийлиги 
билам укувчини хайратга солади. Кумуш висоли йулида кил
ган куп манфурликлари амалга ошмаган Х,омид Отабекнинг 
жонига касд килишни кунглига тугади. Аммо бу ёвуз нияти- 
ии, хатто энг якин маслакдоши булган, Содикка айгишга хам 
куркади. Мана шу жойда Содик узидаги “ноёб фазилат”пп 
юзага чикаради:

Башарти сизга буюрадиган хизматим бу кунгача килган 
ишларингиздан тамоман бошка ва огир булса-чи, -  деди. ( ‘одше 
Хомиднинг максадига тушунгандек булди ва уйлаб 'гурмий

111 Кодирий А. Курсатилган манба, 30-31-бет.
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- Одам улдиришми? -  деб суради. Хомид Содикка ишон- 
магани холда бир дакика чамаси к;араб турди, сунгра тевраги- 
га аланглаб олгач, хазил тарикасида:

-  Башарти, одам улдириш булса-чи? — деб суради.”
-  Бу кунгача иккитасини жойлаштирдим, учинчисига утса 

нима килади? -  деди Содик ва магрур кулиб куйди. Бу суздан 
сунг Хомид устидаги юкни откандек нафас олди” .145

Шу уринда романдаги портрет ва характерлар билан уйгун 
акс этиши лозим булган яна бир масала -  кахрамонлар исми 
хусусида хам суз юритиш зарурати бор. Чунки Европа, ай
никса рус романчилиги анъанасига кура, кахрамоннинг исми 
унинг киёфаси, характери ва харакатлари билан уйгун були
ши керак (бундай талаб шарк достончилигида хам мавжуд). 
Гарчи, Кодирий уз романини “гарб романчилиги асосида” 146 
ёзганини айтган булса-да, юкорида урганилган бошка масала- 
ларда булгани каби, исмлар масаласида хам уша анъаналарга 
зид йулдан боради. Албатта, бу Кодирий уз кахрамонларига 
исм беришда уларнинг киёфа ва характерларини эътиборга ол- 
маган, дегани эмас. Дейлик, романдаги Отабек -  юрт эгасини, 
Юсуфбек эса -  иймони мукаммал, гузал инсонни, Кумуш -  по- 
кизалик ва нафосатни, Алим — билимдон, олимни билдиради. 
Муаллиф бу образлари и номлашда том маънода идеаллашти- 
риш йул и дан борган. Аммо романдаги шарк-ислом рухида 
фикрлайдиган укувчида бир оз иштибох тугдирадиган, айни 
пайтда, Европа романи анъаналарига зид булган жихат салбий 
кахрамонлар исми борасида юзага чикади. М асалан, асардаги 
энг ёвуз одамнинг исми Хомид булиб, бу исм шарк-ислом дун
ёсида Оллохга хамд айтувчи, деган маънони билдиради. Со
дик хак йулига содикликни билдириши баробарида, турт улуг 
сахобадан бири Абу Бакр (р.а.)нинг Мухаммад алайхиссалом 
томонларидан эътироф килинган сифатларини англатади. 
Зайнаб исми эса пайгамбаримиз (с.а.в.) завжаларининг исм- 
лари эди. Романда куп манфур ишларни бажарадиган, шайта-

145 Кодирий А. Курсатилган манба, 216-217-бет.
146 Каранг: Хабибулла Кодирий “Уткан кунлар” хакида /  Кодирий А. Кур

сатилган манба, 456-бет.
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нат салтанатининг кузи ва кулоги булган Жаннат исмини ни 
изохлашга хам хожат йук.

Хуш, роман персонажлари билан боглик бу муаммоии 
кандай талкин этиш лозим? Исмларга оид бу муаммо бизнинг 
сюжет, образлар системаси борасида илгари сурган карашла-W
римизга зид келмайдими? Уз романига том маънода шаркона, 
миллий этикани сингдиришга эришган муаллиф айнан исмлар 
борасида хатога йул куйдими ёки у хам Фитрат, Чулпон, Fa- 
ФУР Гулом, Абдулла Каххор сингари хамкасбларидек дахриё- 
на мухит, худосизлар сиёсати таъсирига тушганмиди?

Бизнингча, бу срда масалани бу кадар чукурлаштириш, 
йук жойдан муаммо кидириш, тирнок остидан кир кидириш- 
га хожат хам, имконият хам йук. Кодирий бу исмларни онгли 
равишда танлаган. Салбий кахрамонларини номлаш асносида 
узига кадар роман тажрибасида курилмаган янги бир усулни, 
киноявий ономастика усулини ишлаб чиккан. Шу усул воси
тасида романда тасвир этилган тарихий замон, колаверса, уз 
даврида одамлар ботинида руй бераётган рухий-маънавий 
хаосии курсатишга уринган. Муаллиф бу билан инсоннинг 
зохири билан ички киёфаси мос булган замонлар энди кайт- 
маслиги, иймон куфр билан, ростгуйлик ёлгон билан, адолат 
зулм билан коришиб кстганлиги хакидаги фожиавий хулосани 
илгари сурган. Яъни Кодирий бу билан Хомид жамият ичра 
хомид булиб куринаверса хам, аслида унинг ботинида шайтон 
уя курган, Содик Оллох ва Унинг амрларига эмас, шайтанат 
дунёсига садокат билан яшайди, жаннатлар эса жаханнам ва- 
киллари килган ишларни киладилар, демокчи булади. Коди
рий Зайнаб образини антипатия билан тасвирламаган булса 
хам, унинг зидди булган Хушруйни нафрат ва надомат билан 
гасвирлайди. Хушруй хеч жихатдан бу иемга лойик эмас. Ак- 
синча, унинг ичи хам, таши хам ута хунук. Бу жихат Узбек 
ойим исмида хам куринади. Биз бу образдан канчалар фи ш 
лат кидирмайлик, уни узбек аёлининг тимсоли дся олмпймич, 
Шу маънода, “Уткан кунлардаги” бундай исмлар, уни к^ТПриС 
юрган образлар ботину зохир (исм ва киёфа) томомлимп ута 
мураккаб килиб ишланганки, бу “Уткан куилнр"ииш' У'шга
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хослигини, бадиий жихатдан пишик ва мураккаб булишини 
таъминлаган.

Умуман, романдаги портрет ва характер кахрамонлар фао- 
лияти, улар уртасидаги психологик мулокотлар, фикр харака- 
ти ва исмлар билан уйгунлашиб кетганки, бу роман бадиияти- 
нннг янада ошиши, умрбокийлик касб этишига хизмат килган.

6. Романнинг хронотоп тизими

“Уткан кунлар”даги энг мухим ва роман дунёси учун янги- 
лик булган жихатлардан яна бири романнинг хронотоп тизи- 
мидир. Биз хар кандай адабий жанр фазилатини, сюжети ва 
образлари мохиятини бу назарий тушунчасиз тула англай ол- 
маймиз. Хронотоп сузма-суз таржимада замон, макон деган 
маънони билдиради. Бадиий асар дунёсида вокеликнинг ма- 
кон-замон нуктаи назаридан уйгун кечишини таъминлайди. 
Аммо у шунчаки техник макон-замон эмас. У ёзувчи томони
дан жонлантирилган, асарнинг барча компонентлари билан 
уйгун харакатга йуналтирилган мухим, колипловчи бадиий 
феномендир. Х аР кандай мукаммаллик даъво киладиган асар- 
да хам хронотоп тизими нокис булса, буни укувчи хис этади. 
Мукаммал асар сифатида кабул кила олмайди. Кодирий ро
манида эса мана шу тизим мукаммал, айни пайтда, узига хос 
тарзда шакллантирилган.

Ун уч йил ичида Туркистонинг Тошкент ва Маргилон деб 
аталган икки йирик шахрида кечадиган “Уткан кунлар” вокеа- 
лари куплаб хронотоп шаклларини уз ичига олади. Аммо биз, 
бу уринда, ушбу романга оид энг мухим хронотоп шакллари- 
гагина тухталамиз.

Муаллифнинг угли Хабибулла Кодирийнинг эслашича, бу 
романнинг ёзилишига Тошкентда бола-чакаси булиб, Анди- 
жондан хам уйланган бир чол, шахардан мехмон булиб келган 
бувасининг дусти, туртки булган экан. “М ехмоннинг ана шу 
соддагина тарихи менга чувалган ипнинг учини топиб, “Уткан 
кунлар” романининг шаклини чизиб бергандай булди”, деган 
экан бу хакда Кодирий. Бу далилни эътиборга оладиган бул-
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сак, вокеа ва образларни хаёлида пишитиб, ёзиш кайфиятидн 
юрган муаллифга факат роман вокеалари кечадиган улкан хро
нотоп майдони етишмай тургани маълум булади. Далиги мех- 
мон хаёти хакида эшитгач эса, вокеалар Тошкент ва Марги- 
лон шахарларида кечишини мулжаллаган, сунгра шу максад 
йулида материаллар йигишга киришган. Натижа уларок, асар 
кахрамоилари харакатланадиган турли хронотоп шакллари 
майдонга келган.

Шу нуктаи назардан Караганда, романдаги мухим боглов- 
чи хронотоп йул хронотопи, дейишга хаклимиз. Роман жан
ридаги бу хронотоп шакли хакида М.Бахтин шундай ёзади: 
“Айнан йулда (“катта йулда”), ягона макон-замон нуктасида, 
турли-туман одамларнинг -  барча табака, даража, эътикод, 
миллат, ёш вакилларининг -  макон-замон линиялари туташа- 
ди. Бунда ижтимоий иерархия нормалари, манзил-макон кула- 
мига кура тамомила узок булган кишилар хам гасодифан уч- 
рашиши мумкин. Бунда хар кандай зиддиятлар чикиши, тур
ли такдирларнинг чатишиб кетиши юз беради... Бу тугунлар 
богланадиган ва ходисалар руй берадиган нукта. Бунда замон 
гуё макон га куйилади ва унда йул-узан хоеил килиб, ока бош- 
лайди. Йулнинг бу кадар бой, “хаёт йули”, “янги йулга ки- 
риш”, “тарихий йул” тарзида, метафориклаштирилиши хам 
шундан...”147

“Уткан кунлар” романида хам кахрамонлар такдир йулини 
туташтирувчи восита булиб, шу “катта йул” -  Тошкент-Марги- 
лон йули хизмат килади. Отабек такдир таказоси билан (сав- 
догарлик унинг такдир битган юмуши эди) М аргилонга келиб 
колади. Шу жойда ёрни, ракиб ва дустларини топади. Бахтин 
айтганидек, унинг йули турли одамларнинг хаёт йуллари би
лан туташади. Аммо Европа анъанавий романларидан фаркли 
равишда, “Уткан кунлар” вокеалари айнан йулда содир бул
майди. Бунда йул, макон-замон маромини тутиб туради гаи, 
абстракт умумлаштирувчи восита вазифасини бажаради. хо» 
лос. Баъзи истисно холатларни айтмаганда, романда йулда ке
чадиган вокеалар тасвири йук хисоби. Бу йулда кахрамонлар

147 Бахтин М. Курсатилган китоб, стр. 392.
201



Узок ЖУРАКУЛОВ

учрашмайди, топмайди ёки йукотмайди. Бу йул уларни муай- 
ян максад, макон-замон сари элтувчи магистрал вазифасини- 
гина бажаради.

Шах,ар хронотопи. Романдаги шахар хронотопи хам, худ- 
ди йул хронотопи сингари, абстракт мохият касб этади. Ро
манда Маргилон шахрига оид махсус тасвирни деярли учрат- 
маймиз. Тошкент эса Хасаналининг “нажот истаб” келиши му- 
носабати билан, асосан, уруш дахшатини курсатиш (Камолон, 
Самарканд дарвозалари, Чакар, Кукча арикларининг умумий 
стратегик тасвири тарзида), Хасанали ва Юсуфбек хожини уч- 
раштириш максадидагина мухтасар тасвирлаб утилади. Аммо 
буни хам том маънода шахар тасвири деб булмайди. Вокеан, 
асар кахрамонлари Тошкентдан Маргилонга, Маргилондан 
Тошкентга караб, маълум максадлар билан йулга чикадилар, 
ортга кайтадилар. Сюжетда кахрамонларнинг у ёки бу макон- 
га дахлдор эканлари айтилади, хатто бу уларнинг харакатла- 
ри, максад-муддаолари, инсоний табиатларида хам акс эта
ди. Аммо, шунга карамасдан, биз бирор эпизоднинг конкрет 
Тошкент ёки Маргилон шахарлари сатхи буйлаб кечганини, 
кахрамонлар эса шу катта макон ичра унга мос замон оки- 
ми буйлаб харакатланганларини курмаймиз. Аксинча, роман 
сюжети, кахрамонлари такдири билан боглик барча ходислар 
узининг хусусий замонига эга махсус маконларда кечадики, бу 
романнинг соф миллийлигини ургулаши билан бирга, унинг 
жахон романи хронотоп тизимига олиб кирган янгилигини 
хам курсатади. Айни пайтда, бу икки шахар хронотопида бс- 
гона бир шахарда уз ракибларини маглуб этиб, ёрни олиб кел
ган “Алпомиш” эпоси хронотопи (Кунгирот-Калмик)нинг хам 
гира-шира излари сезилиб туради.

Карвонсарой хронотопи. Романдаги бу хронотоп, том 
маънода, умумфалсафий мохият касб этади. Метафорик- 
лаштирилган карвонсарой шарк-узбек адабиётида бир куниб 
утиладиган дунёни англатади. Турди Фарогий сузлари билан 
айтганда, бу дунё одамзод тин олиб, хотиржамлик топадган 
манзил эмас (“Жойи осойиш эмас, хеч кима бу кухна равок”). 
Бу карвонсаройга хар ким келиб кетиши мумкин. Худи шу
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жихати билан карвонсарой хронотопи Европа романларидш и 
йул хронотопидан кура улканрок доирани камраб олади, тс- 
ранрок мазмунни ифодалайди. “Уткан кунлар”да бегона бир 
макондан келиб тушган ошикни илк бор карвонсаройда учра- 
тишимиз хам тасодиф эмас. Она корнидан тушибок шайтонга 
рупара буладиган чакалок сингари бизнинг кахрамонимиз хам 
айнан карвонсаройда уз ракибини учратади. У билан боглик 
энг мухим холат (одам наслининг давомийлиги учун мухим 
восита) хам шу маконда маълум булади (“бек ошик”) ва айни 
муаммонинг назарий жихатдан ечими топилади (Хасанали 
худди шу жойда бир карорга келади ва шу тарика ошик-маъ
шука висолига чора топилади).

Романдаги энг мухим вокеалар кечадиган, салмокли би- 
тишувлар амалга ошадиган хронотоп мехмонхона хроното- 
пидир. Бу хронотоп шакли ута фаол функция бажариши, соф 
миллий заминда курилганлиги (яъни мехмонхона-салон эмас, 
миллий, хонадон мехмонхонаси булгани) билан, Кодирий ва 
унга якин ёзувчилар асрлари негизида махсус урганилиши ло- 
зим. М.Бахтин Европа романчилиги да хам бундай хронотоп 
бирлигини айтади: “Стендаль ва Бальзак романларида асар 
вокеалари буйлаб утадиган тамомила янги локаллик -  “мех
монхона-салон” пайдо булди. Тугри, улардан олдин хам, ро
манда бу макон бор эди. Аммо факат уларнинг романларида- 
гина мехмонхона турли макон-замон каторлари кесишадиган 
жой сифатида тула мазмун касб этди. Сюжет ва композиция 
нуктаи назаридан бу ерда учршувлар руй беради, фитналар, 
саргузаштлар тугуни хосил булади, ечимлар юзага келади ва, 
нихоят, роман учун уга мухим булган характерлар, “гоялар”, 
кахрамонона “эхтирослар” очилади”.148 Аммо Кодирийда- 
ги мехмонхона хронотопи мохият эътибори билан М.Бахтин 
таъриф берган (гастиница, умум мехмонхонаси) хронотопдан 
фаркланиб гуриши билан бирга, “Уткан кунлар” мехмонхона 
умумхронотопи таркибида бир нечта тармокларга булинади.

Аввало, “Уткан кунлар”даги бу хронотопда факат эрка- 
клар харакат килади. Бунда кечадиган ходисаларда аёл, хотим,

148 Бахтин М. Курсатилган китоб, стр. 396.
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киз хакида суз юритилиши, уларнинг такдирларида кескин бу- 
рилиш ясайдиган масалалар хал этилиши мумкин. Аммо ушбу 
жараёнларда аёл зотининг бевосита иштирок этиши мумкин 
эмас. Ислом этикаси нуктаи назаридан бу хронотопга, узга 
жинс ваклларидан, факатгина хизматкор аёлгина муралаши, 
кириб-чикиши, ran пойлаши ва унда кечаётган вокеалардан 
“ичкари” -  аёллар дунёсини вокиф этиши мумкин (Туйбека- 
нинг Отабек хусусида Офтоб ойим ва Кумушга берган маъ- 
лумотларини эслаймиз). Бир суз билан айтганда мехмонхона, 
том маънода, эркаклар образи харакатланадиган хронотоп 
майдонидир. Иккинчидан, “Уткан кунлар”да келадиган хар 
бир мехмонхонанинг уз вазифаси бор. Бу вазифага кура улар 
маиший, ижтимоий-сиёсий, диний-маърифий хронотоп май- 
донлари уларок тармокланади.

М асалан, романда бир неча бор келадиган Мирзакарим 
кутидор ва Зиё шохичи мсхмонхонаси, асосан, маиший ма
салалар хал этиладиган хронотоп вазифасини бажаради. Илк 
бор кутидор “киройи куёяинг шундог булса”, деган хулосага 
хам шу жойда келади. Шу жойда Отабек ва Кумуш (ошик-маъ
шука) такдири хал булади. Отабекнинг ракибларини енгиб, 
анчадан бери чигаллашиб келаётган муаммоларга ечим топ- 
гани хакидаги хабар хам кутидор мехмонхонасига (уста Алим 
томонидан) етказилади. Шунга карамасдан, бу хронотопни 
факат маиший масалалар мухокама килинадиган жой десак, 
унинг камров доирасига бир оз путур етказган буламиз. Чун
ки бу ерда (Зиё шохичи мехмонхонасида), гарчи ёзувчининг 
асосий максади Отабекдаги улугворликни таъкидлаш булган 
эса-да, юксак миллий-ижтимоий масалалар хам уртага ташла
нади. Энг мухими, айнан шу хронотопда ошик билан ракиб 
бир-бирини мутлок таниб олади. Шу жойдан уларнинг йулла- 
ри кескин ажралади.

“Мусулмонкул истибдодига хотима” деб номланган фасл 
вокеалари Тошкентдаги сиёсий шахслардан бири Мухаммад 
Ражаб курбоши мехмонхонаси хронотопида тасвирланади. 
Муаллиф Кукон хонлиги деб номланган салтанатнинг нуфуз- 
ли ваклларини шу хронотоп доирасига йигади. Бунда миллат
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хаётидаги энг кора нукта булган ички низо, узбек ва киммок 
деб аталувчи, аслида бир миллат булган одамлар уртасидп 
булажак киргин режаси пишитилади. Фожиавий бир дастур 
фитна дастури тузиб микилади ва имзоланади.

Роман бадиий концепциями олий даражага кутаршпап 
нукталаридан бири Юсуфбек хожи мехмонхонаси хронотопи- 
дир. Муаллиф айнан шу хронотопни миллий, маиший ва бо
шка турмуш икир-чикирларидан узила оладиган, диний-маъ- 
рифий, инсон хаётининг мохияти хусусида суз юритишга лой- 
ик деб топади. Бошка бирор хронотопда кахрамонлар бу кадар 
улкан, самовий, умумбашарий мавзу мушохадаси макомига 
кутарила олмайдилар:

Эй хожи, (дейди бу сухбатда Юнус Охунд), -  Жано- 
би пайгамбари Худо хадиси шарифларида айтадиларким, 
“Бисмиллахир-рохманир-рохийм... “агар бир кавмнинг иши 
ноахл одамга топширилган булса, бас, ушал кавмнинг киёма- 
тини якин бил, яъни халокатига мунтазир бул” ...

-  Соддакта ё расулуллох, — деди хожи ва хадисни такрор- 
лади: -  “Изо васада ал-амру ило гайри ахлихи фантазир ас-со- 
ата” -  вой булсин биз бадбахтларнинг холига, -  деди...”149 Ай
нан мана шу хронотопда муаллифнинг хам тарих, хам келажак 
учуй мухим маърифий, диний карашларига дойр кульминаци- 
он хулоса уртага ташланган.

Романда мехмонхона хронотопи билан параллел хара- 
катланадиган, баъзи холларда унга уз таъсирини хам утказа 
оладиган яна бир хронотоп борки уни, Кодирийга кура, ич- 
кари хронотопи деб номлаш мумкин. Асардаги мехмонхона 
хронотопига аёллар накадар дахлсиз булса, бу хронотоп учун 
эркаклар шу кадар бегона. Бунда ичкарининг сохибалари аёл
лар яшайдилар, сухбатлашадилар, мехмонга борадилар, м с\- 
мон кутадилар, урушадилар, ярашадилар, кулиб-йиглайдилар. 
Аёллар салтанатидаги энг мухим масалалардан тортиб, п и т а  
ту фитналар, хасаду адоватларгача шу хронотопда содир ли 
ди. Асарда бунга мисоллар жуда куп. Энг ёркип мисоллир ии 
фатида романнинг “Зимнан адоват”, “Кундаш кундишдир".

149 Кодирий А. Курсатилган манба, 382-383-бет.
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“Эсиии киргизди” фаслларини курсатиш мумкин. Айни пайт- 
да, мана шу хронотопда ошик-маъшука висоли амалга ошади, 
улар “кутилмаган бахт”га мушарраф буладилар.

Чойхопа хронотопи хам романда ута мухим урин тутади. 
Узининг камров кулами жихатидан бу хронотоп мехмонхона 
хронотопидан колишмайди. Муаллиф бу хронотоп зиммасига 
хам миллий турмушга оид салмокли муаммоларни юклашга 
эришади. Отабекнинг дарди билан юрган Хасаналининг Зиё 
шохичи мехмонхонаси томон солган йули чойхона оркали 
утади ва у “тасодифан” баъзи номашруъ ишларга гувох була
ди: “Дуконлар ёпик булса-да чойхоналар очик, кишилар урта- 
га гулхан солиб, чойхоначининг баччасини гохи узларига хон 
кутариб ва гохи “хон кизи” деб хам куядилар. Хон еайлагу- 
чилар орасида ёш йигитлар бор булганидек, катта саллалик 
мулланамолар, етмиш ёшлик кексалар хам куринадирлар...” 150 
Чойхонада кечган иккинчи эпизодда хам хангоматалаблардан 
бири Ковок девонага бачча булиб беришни таклиф килади.

Баччанг ким, баччанг? Онам мени баччалик учун тугма- 
ган... Чойингдан бер-чойингдан!

— Онангиз еизни нима учун туккан?
— Хонинг куйини бокиш учун, ковокларни белга такиш 

учун; чойингдан бер-чи хувари!”-деб жавоб беради унга де- 
вона151. Жамиятдаги ахлокий таназзулни муаллиф шу тарзда 
курсатади. Бу билан ижтимоий-сиёсий маглубиятларнинг ул
кан сабабларидан бири маънавий емрилиш эканинига ургу бе
ради. Хакни таниган дсвоналар наздида бу оломон хон (хукм- 
дор гурухлар)нинг куйлари эканига ишора килади.

Бундай миллий муаммоларнинг илдизи каерда экани ро
мандаги кургон ва урда хроно/попиця ёритилади. Бу хроно
топда Худоёрхон, Мусулмонкул, Азизбек сингари сиёсий 
иерархия вакллари яшайдилар. Бунда адолатдан кура зулм, 
тугриликдан кура мунофиклик, хакикатдан кура фитна-фасод 
устунрок. Бутун миллат хаётига дойр хукмлар шу ерда укила- 
ди. Миллатнинг Отабекдек илгор вакллари шу ердан туриб,

150 Кодирий А. Курсатилган манба, 45-бет.
151 Кодирий А. Курсатилган манба, 183-бет.
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улимга хукм килинади. Утаббой кушбегидек нисбатан ндо- 
латпарвар амалдорлари шу жойда банди этилади. Бу хропо- 
топнингтузилиши, декарацияси хам кишида вахима кузгайди: 
“Дахлиздан ичкарига каралса бир мунаккаш ва музайян зол, 
икки томонида хоннинг шоговул бошилари, ясовул бошила- 
ри, дастурхончи ва офтобачилари, тункатор ва парвоначила- 
ри, оталик ва мехтарбошилари ва таги аллаканча вазир-вуза- 
ролари катор тизилишиб ултурмакда эдилар. Золнинг учинчи 
даричасидан нариги томон бир юпка мунаккаш девор билан 
ажратилган булиб, ичкарига кириладиган эшиксиз бир йул, бу 
йул билан халиги девор иккига ажралиб, хар бир булим дево- 
рининг уртасида киши боши сигарлик бир туйнук, бу туйну- 
клар ёнида кулига ойболта ушлаган икки нафар жаллод котиб 
турар эдилар” .152 Хон олдига арзга келган фукаро мана шундай 
вахимали манзара ичидан утиши, факат шундан сунггина хон 
ва юзларидан захар томиб турган Мусулмонкулга йуликиши 
мумкин эди. Шунинг учун хам хон урдаеидаги бу декорация 
муаллиф томонидан тургун (харакатсиз) замон хронотопида 
берилган.

Асардаги яна бир хронотоп куча хронотопидир. Бош 
кахрамон Отабек уста Алимни илк бор уша машъум шомда, 
боши берк кучада (метафорик жихатдан ошик йул ига банд со- 
линиши) учратади. Айни пайтда, каттол душмани Содик хам 
уни кучада пойлайди. Зотан, Содик билан унинг хужаси Хо
мид “куча одамлари” (бу ибора бугун хам коронгу, гайрикону- 
ний маъноларда ишлатилади). Кумушга томон барча йуллари 
кесилган Отабек Маргилон кучалари буйлаб телбавор сангиб 
юради. Ва, нихоят, уни рухий таскин ва кутилиш манзили то
мон хам шу куча олиб боради.

Аммо куча хронотопи тутЗшган бу манзил тамомила бо
шка дунё. У кдбристон хронотопи деб аталади. Бу хронотоп 
романнинг “Жонсуз бир хабар ва куркунч бир кеч” деб номлан
ган фаслида тасвирланган. Бошка хронотоплардан фар км и ра
вишда “Хужа маъоз” кабриетони хронотопида мулоко тга урин 
берилмайди. Кахрмон бутун борлик-коинот, хусусан, Яратган»

152 Кодирий А. Курсатилган манба, 135-бет.
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нинг узи билан сузсиз (монологик) мулокотга киришади. Бун
да, асосан, ойнинг ун бешинчи кечаси (ой тулган тунда), юз 
йиллик чакалакзорга айланган кабристон хронотопи тасвир- 
ланади. Табиатда юз берган бурон, кабристон ичра кечаётган 
вахшат, турли товушлар, ингроклар, дарахтлар, кушлар, дум- 
пайган кабрлар уйгун бир симфонияни ташкл этарок, кахра
мон рухиятида кечаётган хаотик вазиятни ифодалайди. Кахра
мон кабристонда курган девона эса, бизга узининг анжуман 
ичра хилватларидан тин олаётган Ковок девонани эслатади. 
У узининг гайриоддий киёфаси билан кабристондаги дахшат- 
ни оширганидек, кахрамон маърифий хулосасининг чуккиси 
хам булиб куринади. Айни пайтда, бирбутун роман контек- 
сти, умумхронотопида ушбу кабристон тасвирига психологик, 
метафорик вазифа юкланган булса-да, унинг тасвирлаган му- 
аллифнинг бевосита реал вокеликка таянгани сезилиб тура- 
ди (Ёзувчининг угли Х-Кодирий уз хотираларида бунга далил 
буларлик маълумотларни келтирган).

Роман хронотопларидан яна бири остопа хронотопидчр. 
М.Бахтинга кура: “Бу хронотоп баъзан учрашув мотиви билан 
хам келади. Аммо унинг асосий вазифаси и н к и р о з  ва б а р -  
б о д  б у л г а н  т у р м у ш  мохиятини курсатишдир. “Остона” 
сузининг узиёк (реал мохиятига кура), маъно жихатидан, ме
тафорик мохият касб этади. Барбод булган турмуш, инкироз, 
узгарувчан карор (ёки бекарорлик, остона хатлашдан куркиш) 
тушунчалари билан эш келади”. '53 Бу хронотоп шакли “Уткан 
кунлар”нинг бир жойида берилади ва, хакикатан хам, М .Бах
тин айтганидек, кахрамон хаётидаги инкироз палласини акс 
эттиради. Айни хронотоп вокеалари шарк-ислом дунёсида энг 
мудхиш соат хисобланадиган (бунга пайгамбаримиз Мухам
мад алайхиссаломдан хадис бор) шом вактига тугри келади. 
Шу нуктада Отабекнинг саодатли турмушига нукта куйилади. 
Орзу-умидлари кесилади. Шу лахзадан эътиборан Отабек ё 
бошка одам (турмуш зарбаларини курмаган бир оксуяк успи- 
риндан, хаки кий эркак -  алп)га айланиши ёки хаёт сахнасини 
буткул тарк этиши лозим эди. Инчинун, кахрамон эпосдаги

153 Бахтин М. Курсатилган китоб, стр. 397.
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алп сингари курашларда тобланади, кайтадан янги одам бушн» 
тугилади, ёрни юртига олиб кетиб, узининг копуний маком и 
ни тиклайди.

Нихоят, биз тухталмокчи булган сунгги мухим хронотоп 
шакли лах^м — гор хронотопидир. Бу хронотоп хам узининг 
кадим, хапкона асосларига эга. Унинг бир учи универсал ма
кон тасаввуридаги “ер ости” дунёсини эслатса, миллий асо- 
си жихатидан “Алпомиш” эпосидаги туткунлик чохига бориб 
такалади. Отабек уз келажаги (маъшукаси) томон чох казиёт- 
ган ракибларини узлари казиган чох-кабрларига жойлайди. 
Ёвузликни улдиради. Айни пайтда, ракиблари ортидан мохия- 
тида она корни метафораси ётадиган чохга тушиб, кайта туги
лади. Маъшука билан янги хаёт бошлайди.

Албатта, “Уткан кунлар”даги хронотоп шакллари шулар 
билан чекланмайди. Улардаги замоннинг, асосан, намоз вакт- 
лари билан берилиши, бутун роман замони шом ва жаноза 
азонлари ичида кечиши,154 роман сюжетидаги лахзага тенг, 
жадаллаштирилган, секинлаштирилган, тургун хронотоплар, 
шунингдек, “арик буйи”, “чимилдик”, “туй”, “киз базми” , “зи- 
ёфат” сингари махсус хронотоплар бу масалани алохида урга- 
нишни талаб этади. Колаверса, биз тадкик этишга жазм кил
ган хронотопларнинг хар бири кенг куламли, махсус ёндашув- 
га мухтожки, буларнинг барчаси Кодирий бадиият дунёсининг 
ута улканлигидан далолат беради.

7. Романнинг тили

“Уткан кунлар” романининг тили ва услубини атрофлича 
урганиш учун, албатта, махсус тадкикотлар олиб бориш ло
зим. Бу роман тили, биринчи навбатда, тарихийлиги, колавер- 
са, лексик -  семантик структураси, матн психологиясн. бп- 
диий нутк ва унинг шакллари, охангдорлик, белги-аломш лир 
системаси нуктаи назаридан урганилгандагина аник мпксил* 
га якинлашиш мумкин. Аммо бу иш доирасида асар тилиии 
чукур ва атрофлича урганиш кузда тутилмаганидек. бумг» им

154 Шу уринда, филология фанлари доктори Бах,одир Карммшнпим i i I I i i m  
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коният хам йук. Ш унинг учун, бу уринда, биз роман тилининг 
шаклланишига дойр умумий масалаларга тухталамиз, холос.

Кодирий романи ёзилган XX асрнинг илк чорагида наинки 
бадиий наср тили, хатто замонавий адабий тилнинг узи хам 
шаклланмаган эди. Хар бир ижодкор бу муаммони узича хал 
этишга уринар, натижада ягона бадиий тил нормалари хусу
сида уйлашнинг хам имкони йук эди. Кодирий даврида бади
ий ижод билан шугулланган етакчи носирлар, драматурглар, 
шоирлар асарлари тилини кузатсак, бунга тула амин була
миз. 20-йилларда Фитрат, Чулпон бошка ижодкорлар асарла
ри хусусида катор чикишлар килган мунаккид Вадуд Махмуд 
уларнинг бирортаси ягона тил нормасига амал килмаслигини, 
асарларида шева элементлари жуда куплигини надомат билан 
кайд этади.

“Уткан кунлар” тили мана шундай мураккаб вазиятда май- 
донга келган. Бунда, бизнингча, муаллиф олдида бирйула ик- 
кита муаммони хал этиш вазифаси кундаланг турарди. Бирин- 
чидан, Кодирий хамма тушунадиган бадиий тил нормаларини 
шакллантириши, бунинг учун эса, узигача булган мумтоз наср 
тили ва халк тили билан уз давридаги стандарт туркий тилини 
синтезлаши лозим буларди. Иккинчидан, “Уткан кунлар” та- 
рихий роман булгани учун, унда тарихий тил элементларини 
хам мувофик даражада куллаш зарурати бор эди.

Иккиланмасдан айтиш мумкинки, Кодирий хар икки ма- 
салани хам ижобий хал эта олди. Янги бадиий наср тили, ху
сусан, роман тилини ишлаб чикди. “Уткан кунлар” тили на 
халк насри (халк китоблари, халк кисса хикоялари) тили, на 
классик наср (Навоий, Бобур, Огахий насри) тили, на замона
вий курама бадиий (Бехбудий, Фитрат, Хамза, Авлоний, Чул
пон) тил ига ухшайди. Ш унга кура, Кодирий узигача булган 
барча бадиий, публицистик ва ижтимоий тил элементларини 
саралаб, синтезлаб, тамомила янги наср тилини ишлаб чик
ди, дейиш мумкин. Колаверса, янги наср тилини романдек му
раккаб жанр талабларига, роман концепциясига буйсундирди. 
Умуман тарихий, мохиятан замонавий булган “Уткан кунлар” 
романини жанрга хос авангард ва куптилли тафаккур негизида
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шакллаитира олди. Натижада нафакат уз даври укувчи си, бал
ки бугунги укувчи хам бсмалол тушуна оладиган универсал 
бадиий тилни намоён этди. Айни пайтда, “Уткан кунлар” тили 
оммабоп роман тилгина эмас, янги классик наср тили хам эди.

Дархакикат, “Уткан кунлар” тарихий, айни пайтда, талош 
палласи (турли максад ва характсрдаги инкилоблар) кечаётган 
мураккаб бир замон киёфасини ч из ишга каратилган роман эди. 
Бу шундай бир замон эдики, унда на эътикод, на дунёкараш, на 
тил жихатидан муайян тухтам бор эди. Кодирий мана шундай 
мураккабликларни хисобга олиб, асар тилини муаллиф тили- 
дан ташкари туртта ижтимоий гурух тили уларок тармоклади.

Романда яккол ажралиб турадиган тил тармоги -  бу, юксак 
идеаллар юкланган, дунёкарашда собит узбек аристократияси 
тилидир. Мисол тарикасида, романдаги Юсуфбек хожи, Ота
бек, Нормухаммад кушбеги, Утапбой кушбеги, Юнус Мухам
мад охундлар тилини келтиришимиз мумкин. Уларнинг тилида 
диний ва миллий жихатдан улугвор максадлар, олий идеаллар 
акс этади. Улар турмушнинг майда икир-чикирлари хусусида 
деярли сузламайдилар. Бу тармок тилидаги ифода шакли хам, 
ифода воситалари хам бошка тармокларга нисбатан чукур, но- 
зик ишланган. Жумла тузилишидаги салмокдор ритм изчилли- 
ги катъий тутиб турилган.

Иккинчи тармок вакиллари тилини, шартли равишда, 
ижтимоий-сиёсий иерархия тили, деб номлаш мумкин. Бу гу- 
рухга Худоёрхон, Мусулмонкул, Азизбек, Мухаммадниёз куш
беги, Косим мингбоши, Камбар шарбатдор, Каримкул пон- 
содлар тили киради. Бу гурух тилида сохта дабдаба, сунъий 
улугворлик, сиёсатчига хос ёлгон ва иккиюзламачилик, зулм 
ва дагаллик коришиб кетган. Бу гурух тилига хос индивидуал- 
лик, айникса, романнинг “Бир гариби бечора”, “Мусулмонкул 
истибдодига хотима” номли фаслларида, хатто уларда келти- 
рилган мактубларда хам яккол куринади.

Учинчи тармок тилини маиший тил деб номлаш максад- 
га мувофик. Чунки бу гурух тилида, асосан, маиший хаётга 
оид сузлар, турмуш икир-чикирларини акс эттирувчи жумла- 
лар етакчилик килади. Бу гурухга Узбек ойим, Кумуш, Офтоб
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ойим, Хушруй, Зайнаб, Хасанали, Зиё шохичи ва Рахматлар 
тилини киритиш мумкин. Бу гурух томонидан ёзилган, укил- 
ган мактублар тили хам юкорида айтилган сиёсий мактублар 
тилидан узининг хаётийлиги, соддалиги ва самимийлиги би
лан ажралиб туради.

Туртинчи тармокка Хомид, Содик, Жаннат, Мутал синга- 
рилар тили киради. Бу тилни куча (ёки шайтанат) тили деб 
аташ мумкин. Бу кахрамонлар уз фикрларини киска-киска 
жумлаларда ифодалайдилар. Бадиий безаксиз, хикмат ва 
маколларсиз, чапанича сукинчлар, тахдид ва даъват рухидаги 
гапларни гапирадилар.

Хуллас, роман тили борасида кайд этилган жихатлар бир 
томондан роман тарихийлигини таъмин этган булса, бошка 
жихатдан кахрамонлар индивидуаллигини ва табиатини ёри- 
тилишида мухим рол уйнаган.

JКотима

Тадкикот хулосасига киришишдан олдин, шуни таъкидлаш 
лозимки, “Уткан кунлар” поэтикаси хусусида биз тухталган 
барча масалалар атрофлича очилиши учун уларнинг хар би- 
рини тарихий ва назарий поэтика негизида комплекс урганиш 
максадга мувофикдир. Ушбу умумлашма характердаги наза
рий хулосалар шундагина лозим даражада кенгайиши, тулди- 
рилиши мумкин. Умуман, мазкур тадкикотдаги кузатишлар 
куйидаги хулосаларни илгари суриш имконини беради:

1. Абдулла Кодирийнинг “Уткан кунлар” романи минг 
йиллик узбек-шарк маънавияти, маданияти ва адабий-эсте- 
тик тафаккурининг XX асрда яшаган бир истеъдодли ижодкор 
томонидан синтезлаштирилган, замонавий талкин килинган 
бадиият намунаси саналади. У теран илдизларга эга маъна- 
вий хаёт устига курилган замон романи булиши билан бирга, 
миллатнинг жорий даврдаги ижтимоий-сиёсий холати хакида 
хикоя килувчи эпоси хамдир. Ундаги кахрамонлар шаркона 
маънавият анъаналари билан туйинган, миллий манфаатни 
кузлайдиган, иймон ва куфр уртасидаги курашларда комил

212



Назарий поэтика мисалплпрп

инсон йулини тутишга интиладиган уз замонасининг алплари 
хисобланади. Шунингдек, асарнинг туркий ва жахон романчи- 
лигидаги макомини белгилашда роман харакатини таъминлов- 
чи бадиий компонентлар хам мухим ахамиятга эга.

2. ’’Уткан кунлар” романи бадиий компонентларидан би- 
рини ташкил этувчи сюжет, ундаги мотивлар тизими Европа 
анъанавий романларига миф ва фольклордан узлашган сю 
жет колипларига мое келиши билан бир каторда, бевоси
та “Забур” , “Таврот”, “Инжил”да хам баён этилган, ёзувчи 
тафаккурига эса “Куръони карим” хакикати уларок узлаш 
ган “ илк сюжет”га асосланган. Одам алайхиссалом ва момо 
Хавво хаётлари, шунингдек, башарий жамият ибтидоси би
лан боглик бу сюжет замонавий вокеликка еинтезлаш тирил- 
ган ва роман тарихи учун тамомила янги бадиий моделга 
айлантирилган.

3. Роман сюжети “илк учрашув”, “айрилик” хамда “висол” 
деб номланувчи бадиий мотивлар тизимидан иборат. Агар Ев
ропа романида ушбу мотивлар тасодиф асосига курилеа, Ко
дирий романида бутун роман вокелигини бошкариб турадиган 
куч сифатида “такдир” тушунилади. Романдаги сюжет булак- 
лари кахрамонларнинг такдири йулидаги синовлар, эзгулик ва 
ёвузлик, иймон ва шайтанат уртасидаги курашлар куриниши- 
да намоён булади.

4. Роман марказида “ошик”, “маъшука”, “ракиб”дан ибо
рат. асоси “илк сюжет” булган учлик -  образ-триада тура
ди. Барча сюжет вокеалари, барча ёндош образлар шу учлик 
мохиятини, бу оркали роман концепциясини асослашга хизмат 
килади. Шу билан бирга, ота-она, дуст, кундаш, хизматкор ва 
айн икса, биз томон им издан “универсал образлар” дея номлан
ган Юсуфбек хожи, Ковок девона образлари роман умумкон- 
текстида мустакил бадиий вазифа хам бажаради. Ушбу образ
лар уртасидаги церкулятив муносабат эса “илк сюжет” ва унда 
акс этадиган “Куръони карим” акидаларига бориб богланади.

5. Романдаги портрет ва характерларнинг уйгун муносаба- 
ти роман концепциясини белгилайди. Чизилган хар бир гузал 
портрет эзгу характерга эга булганидек, хунук портретлар уз
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ёвузлиги билан ажралиб туради. Асарнинг охиригача шу асо- 
сида харакатланади. Образли айтганда, хар бир киёфа роман
нинг бошидан охиригача уз мохиятига содик колади.

6. Муаллиф роман кахрамонларига исм беришда икки 
усулдан фойдаланган. Биринчи усул анъанавий ономастика 
коидаларидан келиб чикади. Бунда кахрамон харкатери, киё- 
фаси, интилиш ва карорлари исм маъносига мувофик келади. 
Иккинчи усулда эса анъаналарга зид тамойил илгари сурила- 
ди. Кахрамон уз исми мохиятига мутлок тугри келмайдиган 
киёфада харакат килади. Аммо энг мухими, хар икки усул 
хам роман мазмунини мукаммал даражада ёритишга хизмат 
килади.

7. Романнинг хронотоп тизими хам, ундаги сюжет ва об
разлар сингари, поэтик структураси, узининг жахон роман- 
чилигида учрамаган мустакил, миллий шакллари билан ори- 
гиналлик касб этади. Нафакат узбек романи, балки умуман, 
роман хронотопи доирасини кенгайтиради. Хусусан, роман
даги “йул” , “шахар”, “урда”, “карвонсарой”, “мехмонхона”, 
“чойхона” , “ичкари”, “кабристон”, “лахм-гор” , “остона”, 
“куча” хронотопларининг баъзилари жахон романчилигида 
учраса хам, метафорик вазифаси жихатидан шарк-ислом дун- 
ёкараши ва миллий эстетикани акс эттирадики, буларнинг ак- 
сарияти жахон романчилиги учун янгиликдир.

О

8. “Уткан кунлар” романининг тили масаласи махсус та- 
рихий-лингвопоэтик ёндашувларни талаб этади. Бу масала 
борасидаги илк тезислар сифатида эса куйидагиларни айгиш 
мумкин: а) роман узбек мумтоз адабиётининг расмий тили 
ва услуби инкирозга учраб, янги бадиий тил нормаларини 
ишлаб чикиш эхтиёжлари кучайган XX аср бошларида шакл- 
ланган; б) айнан роман ёзилган йилларда бадиий наср учун 
таянч булгулик адабий тил шаклланиб улгурмаган эди; в) бу 
даврларда наинки укувчилар оммаси, балки ёзувчилар уртаси- 
да хам муким адабий тил коидалари жорий этилмаган эди; г) 
уша даврда халк сузлашган стандарт туркий тилнинг адабий 
тил билан синтезлашуви учун эстетик вазият етилмаган эди; 
д) Абдулла Кодирий мана шундай ижтимоий-маънавий хаос
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хукм сураётган шароитда янгича классик наср, хусусан р о м а н  
тилини ишлаб чикди. Бунга халк ижодиёти, айникса, халк н а 
сри, мумтоз ёзма наср. замонавий стандарт туркий тил хусу- 
сиятларини синтезлаш оркали эришди. Шу асосда шаклан та
рихий, мох,иятан замонавий булган “Уткан кунлар” романини 
жанрга хос замонавий ва куптилли тафаккур негизида шакл- 
лаптира олди.

20/4 йил.
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Кейинги ун-ун беш йиллар калбида миллат туйгуси со
лим, виждони уйгок, адабиётни хаёт тарзи деб билган зиёли- 
ларни узбек насри бир жойда депсиниб колмаяптимикан, де
ган бир ташвиш безовта килиб келаётгани сир эмас. Бу айни 
пайтгача мавжуд ёхуд кейинги даврларда ёзилаётган асарлар- 
дан коникмаслик туйгусидан кура, замонавий узбек насри- 
нинг минг йиллик бадиият тарихига эга имкониятларини тула 
намоён кила олмаётганидан норозиликка купрок ухшайди. 
Расмий-норасмий давраларда кимдир кандайдир хикоя ёки ро
ман ёзгани хакидаги гап-сузлар, менинг кузатишимча, доим 
бор, лоакал бир кун булсин тухтаб колгани йук. Аммо ажаб- 
ки, бундай гап-сузлар давралардан ташкарига чикиб-чикмай 
совиб коляпти, олинган инерция эса нари борса, уша асарни 
хафсаласизлик билан бир вараклаб куйиш учун кифоя киляпти 
холос. Хатто баъзи “асарлар”нинг холис фидойилари борлиги 
ва улар томонидан уша асарлар яхшигина таргиб килинаёт- 
гани хам бугунги адабий жараён деб аталмиш сокин уммон 
осойишини бузишга, жилла курса, унинг юзига бир тулгок 
ажинини солишга арзимаяпти.

Бунинг сабаби нима? Гап адабиётдами ёки ростдан хам, 
баъзи ёзувчилар иддао килаётганларидек, танкидчилик муд- 
раш синдромини бошдан кечирмокдами? Ёки адабий танкид 
чиндан-да локайд булиб колдими? Танкидчиликнинг адабий 
жараён авангарди булишдек жамоат куниккан миссияси ут- 
мишга айландими? Энди мактовлару таргиботлар, бирор ёзув
чи ёки асарни оталикка олиш, жудаям кумакка мухтож булса, 
думидан аркон солиб судраш чиндан-да таомилдан чикдими? 
Ростдан хам, танкидчиликнинг мазмун-мохияти узгардими? 
Узгарган булса каёкка?..
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Бундай саволлар, боищаларни кийнагани сингари, мени 
хам кийнайди. Бу саволларни кайта-кайта узимга берамаи. 
Узимга узим савол берарок зимдан уларга жавоб излаймап. 
Янги нашр этилган асарларни укийман, узимча улардан фази
лат топишга уринаман, топаман хдм. Факат ёзишга келганда 
олдимда кандайдир тусик пайдо булаверади, калам юрмайди. 
Нега бундайлигини билмайман, билолмайман.

Ёки, ростдан хам, бу кунлар адабий жараённинг осойиш 
айёмимикан? Борликда хар бир ишнинг уз хикмати бор деган- 
ларидек, бу жимликда хам хикмат бормнкан?

Балки шундайдир, хакикатда бундай жимлик улкан бир 
конуният, буюк бир хикмат измида содир булаётгандир. Гуё 
узок йиллар осойишта суз уммони остида нафае ростлаган уз
бек насри бугунга келиб, аста-секин харакатга тушаётгандир. 
Зеро, сунгги йилларда пайдо булаётган баъзи асарлар, адабий 
усулларда кузга ташланаётган нодир холатлар одамни шунга 
умидлантиради.

Эхтимол, янглишаётгандирман. Балки мен хозир суз юрит- 
мокчи булган жараён аллакачон, беэътибор караганим асарлар 
тимсолида бошланиб булгандир. Эхтимол, мен аиглаган, очиб 
бермокчи, таъкидламокчи булганим бадиий кашфиёт учкун- 
лари бошкалар наздида у кадар катта вокеа эмасдир. Балки 
бугунги адабиётимизнинг бизларни дуппини осмонга отиш 
даражасида кувонтирадиган ютуклари тамомила бошка то
мондан, бошка шаклда юз курсатаётгандир. Жараёндаги бир 
поэтик ходисог хусусида фикрларимни баён этишга киришар 
эканман, бу каби эътирозлар булиши мумкинлигини истисно 
этишга хакким йук, деб уйлайман. Зотан, асл хикмат шундаки, 
мулла билганини укийди.

Кейинги йилларда нашр этилган баъзи кисса ва хикоялар- 
ни кузатиш, бугунги узбек насрида нисбатан янги (тарихий 
поэтикамиз учун бегона булмаган, демакки, мумтоз анъана- 
мизда мавжуд) бир поэтик усул замонавий киёфада намоён 
булаётганини курсатади. Англашимча, бу — адабий-тарихий 
жараён генида бор булган конуний ритм, бугунги адабий жа
раён негизида кайта тугилаётган соф бадиий янгиланиш, шу 
билан бирга, ижод психологиясига хос ходисага ухшайди.
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Кизиги шундаки, бундай нодир, мохиятан миллий хо- 
дисанинг майдонга келишида на адабий танкиднинг, на 
таргиб-ташвикнинг, на хориж адабиётинининг дахдорлиги се- 
зилади.

Худди шу маънода айни ходисани “поэтик усул” деб ата- 
ганимда бир оз хасислик килаётганга, андак истихолага бора- 
ётганга, адабий-танкидий жараёндаги баъзи психологик ту- 
сикларни айланиб ёки ошиб утишдан куркаётганга ухшайман. 
Чунки биз мансуб адабий жараёнда “поэтик ходиса”, “вокелик- 
ни бадиий идроклаш”, “поэтик идрок боскичлари” , “метафорик 
модел” , “метафорик талкин” сингари тушунча ва истилохлар 
деярли ишлатилмайди. Ишлатилган такдирдахам, кимлардадир 
истехзо уйготиб колмасмикан, деган хавотир туйгуси муаллиф 
онгостида, тадкикотнинг тагматнида сезилиб туради.

Менимча, айни кунларда бу каби майда хиссиётларга илти- 
фотсиз булишга, психологик тусиклардан имкон даражасида 
куз юмишга ундайдиган, жиддий ва чукур поэтик талкинларга 
асос берадиган асарлар майдонга келяптики, бундай асарлар, 
хеч шубхасиз, миллий адабиётимизнинг ютуги, бугунги ада
бий жараёнга хос мухим поэтик ходиса хисобланади.

Макола мени шу шу тахлит суз юритишга ундаган ва, ал- 
батта, янги талкин учун асос берадиган икки асар тадкикига 
багишланади. Булар Нуруллох Мухаммад Рауфхоннинг “Этак- 
даги кулба”, Назар Эшонкулнинг “Бахоуддиннинг ити” асар
лар идир.

Икки асарнинг хам хикоя жанрига мансублиги вокелик- 
ни эпик талкин этишда айни жанрнинг авангард эканидан 
далолат беради. Демак, насрий жанрларимиздаги янгиланиш 
учкунларининг хикоядан бошланаётгани тасодиф эмас, балки 
ижод психологияси ва жанр табиати билан боглик.

Муддаони бир тезис-жумлада ифодалайдиган булсак, 
бу икки асар гакрибан уч нуктада умумийлик касб этади ва 
шу жихати билан “янги асар” аталишга лойикдир. Булар: А) 
вокеликни идрок этиш, бадиий ифодалаш ва унга поэтик му- 
носабатда метафорик моделнинг намоён булиши; Б) бадиий 
талкинда ассоциатив усул (хаёлан ортга кайтиш)нинг етакчи- 
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лиги; В) сюжет ва образларнинг тулалигича метафорага ку- 
рилганлиги.

Хар иккала асар хам мохиятига кура бугунги кун хакида. 
Уларга асос булган хом-ашё эса айни дамларда хаммамиз гу- 
вох булиб турган вокеалардан, яшаб утаётганимиз замон че- 
гараларидан ташкарида эмас. Аммо хар иккала ёзувчи хам шу 
хаммабоп вокеликни метафорик кабул килади ва ифода эта
ди. Бирйула икки ёзувчида кузатилаётган бу жараён аклнинг 
сунъий аралашувисиз, энг мухими, соф ижодий шуурсизлик 
даражаси (соф илхом жараёнида)да содир булган. Вокелик- 
нинг бадиий шаклланишида куринган бу нозик жараён бадиий 
ифоданинг бир бутун метафорик модел киёфасида акс этиши- 
ни таъминлаган. Натижада ижодкорларнинг конкрст вокелик 
ва замонга, хусусан, уз-узларига бадиий муносабатлари хам 
метафорик мохият касб этган.

Асос. “Этакдаги кулба” асари вокеаси хаёт нахри бир 
маромда окаётган, сукунат ва рутубат хидлари анкиб турган 
кишлокда содир булади. Бу осойишталик уйкусида ётган 
кишлокка фавкулодда бир девона оралайди. Кишлок одам- 
ларни унутаёзган хакикатни баралла айтиб, сокин кишлок 
аро жар солади. Качонлардир бу чорлов мохиятини билган, 
аммо эндиликда узининг соясидан-да чучиб колган одамлар 
бу чорловга жавобан хеч кандай харакат нишонасини бил- 
дирмайдилар. Факат кишлок этагидаги бир гарибона кулбада 
бор-йуклиги сезилмай яшаётган, кишлок ахли хатто улдига 
чикарган, уз шсваларида Бегона деб ном куйган кимсагина 
бу чорловга жавоб беради. Девона унинг ис босган кулокла- 
рига нималарнидир уктиради, нималардир деб хайкиради. 
Шу билан Девона ва Бегона хикояси якун топади. Кишлок 
одамлари эса гуё аслида хеч нарса содир булмагандек, узла- 
рининг аввалги турмуш маромларига кайтадилар. Хикоя маз- 
муни бор-йуги шу. Аммо фавкулодда ва яшиндек тез содир 
булган, содир бугани каби шиддат билан интихо топган бу 
вокеа катида катта ходисотнинг метафорик модели берилган- 
ки, асарга айнан шу нуктаи назардан каралгандагина у узи
нинг бадиий имкониятларини очади.
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Дархакикат, “Этакдаги кулба” асари вокеаси шунчаки “кеч
майди” , айнан “содир булади”. Негаки, кишлок ахли чакмокдек 
келиб-кетган вокеа мохиятини англаб-англамай колади. Агар 
хикоянинг биринчи жумласи: “Жимжит Кишлокка (бу уринда 
кишлок сузининг бош харфда берилишида ran куп -  У.Ж.) жим- 
житликни бузиб ухшовсиз бир девона оралади”, деб бошлани- 
шини, сунгги жумланинг эса “Худди аслида булмагандай...” 
(“Шарк юлдузи”, 2010, 1-сон) тарзида уч нукта билан якунла- 
нишини хисобга олеак, бош ва сунгги жумлалар хикоя-метафо- 
ранинг таянч модели -  колип жумлалар экани ойдинлашади. 
Модел ичидаги вокеанинг кандай фавкулодда бошланган бул
са, шундай шиддат билан тугаши, анъанавий хикояларда бул- 
ганидек, асар сунггидаги “хулоеа-хисса”нинг йуклиги, ёзувчи 
махорати, бадиий усулига хос сифатдан кура, купрок вокеликни 
метафорик кабул килиш хамда ифодалашнинг онг ва онсизлик 
орасида содир булишини ургулайдики, бу ижодий жараёнинг 
гайритабиий ходисалиги, соф бадиий асарнинг эса ижодий са- 
карот (экстаз) холати махсули эканидан далолат беради.

Асарнинг вужуд-вужудига изтироб ва мунг сингиб кетган. 
Метафорик модел изтироб ва мунг асосига курилган. Бу жихат 
хикояда баён этилган вокеада эмас, балки унга ёзувчи сингдир- 
ган охангда намоён булади. Айни пайтда бу оханг муаллиф ва 
бизларни ураб турган вокелик охангидир. Кизиги шундаки, 
“Бахоуддиннинг ити” хикояси худди шу охангнинг суз воси- 
тасидаги тасвирига курилган. Холбуки, бу жун иш эмас. Куп 
йиллик рухий жараёнлар, гайришуурий изтироблар, инсонинг 
уз-узи билан мулокоти, уз-узига хисоб бериши, онг ости муко- 
ясалари, умумжамоат хосил килган тарихий, маданий, психо
логик ауранинг айни дамдаги синтезлашуви окибатидир. “Овоз 
режиссёри тасмани олдин бошига , кейин охирига караб айлан- 
тирди. Аммо бутун тасмага уша нола ёзилган, худди устимиздан 
кулгандек, каерида тухтатиб, тугмачани босса, уша ердан эши- 
либ-буралиб, сохибидан айрилган каби нола чекаётган итнинг 
увиллаши чикиб келарди. Бу шунчаки увлаш эмасди. К^апдай- 
дир табиатдаги жсши товушлар, сайрашпар ва шовуллашлар 
уйгунАашган ута гамгин, дилни уртайдигап, одамни гамгин ва 
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дилгир килиб куядиган, бизнинг пъесамиз (дунёйимиз -  У. Ж.)га 
мутлацо зид анду% тула увиллаш эди" (“Ёшлик”, 2011. Таъкмд 
бизники -  У.Ж.). Асар фабуласини бошдан-охир мана шундай 
мунгли оханг ташкил этади. Хикоя кахрамони -  журналист 
йигит радио каналида куйилиши кутилаёттган бир замонавий 
пьеса учун материал туплаш жараёнида шахар четидаги экзотик 
киёфасини саклаб кол ган богдаги табиат симфониясини магнит 
тасмасига ёзиб олмокчи булади. Аммо ажабки, богда эшитилиб 
турган кушлар сайроги, хашоратлар товуши, дарахтлар шовури, 
майсалар шитири тасмага тушмайди. Тасмада яккаш бир мунг
ли товуш -  нола чекаётган итнинг увлаши мухрланиб колади. 
Бу вокеа хаммани галати, тушуниксиз холатга солиб куяди. Ит 
улишини хар ким узича кабул килади, аникроги, кабул килол- 
майди. Факат кунглида аждодларининг махзун оханглари сир- 
ли тарзда яшаб келаётган бир киши -  журналист йигитгина бу 
мунг мохиятини тугри англайди. Натижада унинг хаёти тамо- 
мила кадимий, таниш, шу билан бирга жорий замона окимига 
ухшамаган узга бир окимга кушилиб кетади. Бир пайтнинг узи- 
да айни холатни “Этакдаги кулба” хикоясидаги Бегона образида 
хам куриш мумкин.

Умуман, бу икки хикоя аро муштарак жихатлар талаи- 
гина: Хусусан, “Бахоуддиннинг ити” асаридаги итнинг мунг
ли увлаши билан “Этакдаги кулба” хикоясидаги девонанинг: 
"Уйи куйган ким бор?..Моли куйган ким бор?.. Багри куйган 
ким бор?.. ” (Таъкид бизники -  У.Ж.) деган хайкириги уртаси- 
да, хеч шубхасизиз, сирли ришта бор. Колаверса, бу икки то
вуш том маънода такдирдош хам. Зотан, итнинг товуши жами- 
ят томонидан кутилмаган ва бегона бир оханг сифатида инкор 
килинса, бир маромдаги мунгли девона куншги хам уз мухли- 
сини топа олмайди. Итнинг дилгир мусикасига махлиё булган 
“Бахоуддиннинг ити” хикояси кахрамони “акли солим”лар та- 
рафидан телбага чикарилса, Девонанинг улишига кулоктутган 
“этакдаги кулба” сохибини Кишлок ахли “Бегона” деб билади. 
Мохятга кура бу икки образ, икки товуш метафорик катламда 
уйготувчи, покликка ундовчи, айни пайтда унутилган гайри- 
моддий куч -  маънавий потенциядир. Ш унинг учун хам мул-
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рок синдромини бошидан кечираётган жамият уни бирданига 
хдзм кила олмайди. Факат хос рухият кишиларигина бу оханг 
маромини англайдилар ва окибат уларок жамият томонидан 
таъкибга учрайдилар.

Хикоялардаги умумийликни таъминлаган иккинчи хусу- 
сият “бадиий талкин да ассоциатив усулнинг етакч и ли ги ” 
эди. Илло, инсоф билан айтганда, “ассоциатив усул” исти- 
лохини бу асарларга тулигича ёпиштириб булмайди. Бу урин
да “усул” сузи “асарнинг соф ижодий жараён натижаси” экани 
хакидаги юкоридаги хулосаларимизга у кадар утиришмайди. 
Чунки бу суз мазмунида совук акл бор. М енинг тушунишимча, 
тахлил этилаётган хикояларга хос ассосиативлик аклдан кура 
иррационаллик (биз назарда тутаётган маъноси -  аклдан юко- 
рилаш холати, пастлаш эмас) талаби билан вужудга келган. 
Мохиятан, айни (конкрет) замонда содир булаётган вокелик 
хар икки кахрамон(муаллиф) куиглида ассоциация уйгониши- 
га туртки вазифасини утаган. Натижада акл ихтиёрийлигидан 
кура калб беихтиёрлиги вожибга айланган.

Хар икки асарда хам ассоциативлик ягона максадга хиз
мат килади. Ретроспектив (кадимий ёки утган) замон, яъни 
муаллифлар наздида маънавий поклик олами булган утмиш 
вокелиги ва одамлари, метафорик моделни -  хикоя мохиятини 
ташкил этади. Кирланган кунгил учун нажот эса покловчи из
тироб (Аристотель таъбири билан катарсис)да экани, кахрмон- 
лар учун бу вазифани буюк аждодларнинг утмиш хаёти бажа- 
риши маълум булади. Агар Н.Эшонкул хикояси кахрамони шу 
изтироб илинжида севган касби, орттирган обру-эътибори, ко- 
лаверса, бутун жамиятни инкор этса, узлатга чекиниб Кишлок 
ахли томонидан улдига чикарилган Бегона Девона чорловини 
дафъатан эшитиб колгач, бировнинг журъати етмайдиган ва 
хеч ким кутмаган ишни килади -  таъкикланган сархадга кадам 
куяди. Бегонанинг бу иши зулмат куйнидан нурнинг, улик ер 
багридан майсанинг бош кугаришига ухшайди. “Бегона хали 
улмаган экан, улмаганини Кишлокка ёгсираган эшиги билдир- 
ди, Жимлик пардасини чок-чокидан сукиб, бу пасткам эшик 
бу улкан оламга жар солди: - Тий-й-йик!..”
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Айни лахза тагщинидаги ассоциация уч нуктада курмми 
ди. Буларнинг биринчиси асар дунёсида содир булади. Бегона 
унутилган овозни эслайди ва бунга хикояда очик ишора сезил- 
маса-да, таъкиклар оралаб узлигига кайтади. Иккинчиси ба
диий идроклаш жараёнида, укувчи бадиий тасаввур дунёсида 
кечади. Укувчи Бегона тимсолида кимнидир ёки ниманидир 
топгандек булади. Бадиий таъсир, эстетик завк натижасида 
кунглида покланишга мойиллик тугилади. Учинчиси эса мета
форик моделлашув асносида -  муаллиф ижодий макоми (“са
мовий микёс” — С.Мели)да руй беради. Ёзувчи уз ках,рамони 
тимсолида кирланган дунёсини тарк этади. Нафакат жамият- 
ни, балки уз кунгли худудларини ташлаб, “жон куши” (Наво
ий) киёфасида бир лахза ломаконга эврилади. Шу боис хам 
“Этакдаги кулба”даги кишлок ахли уз кахрамонида Бегонани 
курса, “Бахоуддиннинг ити”даги ровий “Богда бошка хеч ким- 
ни”, яъни жамият тасаввуридаги Одамни учратмайди. Мухими 
шундаки, хар икки кахрамон ташки олам вакиллари назарида 
“фано”;*- йукка айланади.

Зохиран хикоялар сюжети биз анъанавий хикояларимиз таъ
сирида куникиб колган одатдаги бадиий шаклни эслатса хам, 
мохиятда соф метафорага курилган. Биринчи хикоя сюжетида- 
ги Кишлок, кулба ва куча тасвири, иккинчи хикоядаги ишхона, 
шахар четидат и бог, шахар тасвири вокеа мазмунини англатиш- 
га эмас, метафора негизида ишора килинаётган улкан, умумин- 
соний идеални хис килишга ундайди. Кишлокда Девонанинг 
пайдо булиши (“Этакдаги. кулба”), шахар ахли куниккан минг
лаб овозларни махв этган увлаш охангининг тантанаси (“Бахо
уддиннинг’ ити”) бир карашда хаётий мантикка сигмайдиган 
вокеа эмас. Аммо бадиия гнинг кудрати шундаки, асарга мантик 
билан ёндашган укувчи асл мантикни топа олмайди.

Биринчи хикоядаги Девона хам, иккинчи хикоядаги ит хам 
ягона шахе, демакки, жамият осойишталигига рахна солади. 
Мавжуд окимни издан чикаради. Хикоялардаги Девона билан 
ит, Бегона билан журналист образлари гуё эгизакка ухшайди. 
Метафориклиги жахатидан туртала образ хам уз манзил-ма- 
конида “олами кабир”ни ифодалайди. Аммо бу оламларнинг
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иккитаси (Девона ва ит) утмиш, бошкаси эса хозир киёфасига 
эга. Мана шу икки замон ва икки сийратнинг коришуви мета
форик модел оригиналлигини, узига хос хикоя хронотопини, 
эстетик идеалнинг умуминсоний, шу билан бирга замонавий- 
лигини таъмин этади.

Умумлаштириб Караганда хар икки хикояда инкор ва бего- 
налашув жараёни бадиий вокеланади. Одам жамиятдан кайтиб, 
узлатга чекинади. Мавжуд вокеликдаги конуниятлар, мезонлар 
ва таъкиклардан юз угиради. Аммо таъкидлаб айтишга масъул- 
манки, бу жараённинг бугунги узбек адабиётида“соф таклид” 
уларок кузга ташланаётган абсурдизмга асло алокаси йук- Ну- 
руллох Мухаммад Рауфхон ва Назар Эшонкуллар “БЕГОНА”си- 
ни зинхор Камю “бегонасига” тенглаштирмаслик керак. Зохи- 
рий ухшашлик бизни чалгитмаслиги лозим. Негаки, бу икки бе- 
гоналашув инсон дохил икки метафорик сатхда содир булади. 
Аникрок айттанда, Камю бегонаси том маънодаги абсурдахол- 
лик -  телбаггик еиндромини яшаб утар экан, уни етакловчи куч 
вазифасини НАФСИ АММОРА бажаради. Нафс исканжасидаги 
Камю кахрамони илохий конуниятларни том маънода бузиши, 
хаётнинг табиий окими, такдир йусинида маънисизликни кури- 
ши билан чинаккам телба киёфасини акс эттиради. Мен суз 
юритган БЕГОНАЛАР эса аклсизликда акл, мантиксизликда 
мантик, узлатда эса халоват топадилар. Бизнинг телбалар хола
ти Шайх Санъон, Мажнунлар телбалигига монандки, буни, хеч 
иккиланмасдан машрабона ИЙМОН истигноси, дея тушуниш 
максадга мувофикдир. Айнан шунинг учун хам, суз юритгани- 
миз икки хикоя миллий, шу билан бирга оригинал була олади.

Шулардан келиб чикиб хулослаш мумкинки, бугуннинг 
уйгонган адабий рухи осойиш айёми инкирозини туймокда. 
Инкироз фасли муждалари бугунги бадиий насримизда ёркин 
намоён буляпти. Бу албатта яхшиликдан, бугунги адабиёти- 
миздаги усншдан далолат.

Алкисса, барча суз ошикларига тулгок ажини муборак...

2012 йил.
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Адабиёт тушунчасига образли таъриф берганда, купинча 
уни инсон калби, жамият рухиятининг барометрига ухша- 
тамиз. Хакикатан, хассос ижодкор нигохи узга назарлардан 
пинхон, лахзада кечажак синоатларни илгайди, ижодкорнинг 
чап кули инсониятнинг улкан калби устида туради, унинг кан- 
дай ураётганини аниклайди, унг кули калам йунади, рухияти 
суз туфонлари ичра парвоз этиб сузлар аро лойикларини сара- 
лайди, ок когоз томон йуллайди. Ижодкор калби эса, суз нури 
ила жилваланарок, бадиият салтанатига харорат багишлайди. 
Ижод дунёсида бу жараён илхом, расмий доираларда адабий 
жараён деб номланади. Бадиий ижод кишилари шоир, носир, 
драматург дея аталса, адабий жараён томирини тутиб, унинг 
кандай ураётганини аниклашга омил кишилар мунаккидлар, 
айни жараённинг узи адабий танкидчилик дейилади. Бундан 
келиб чикадики, адабий танкидчилик бадиий ижод жараёни 
билан максад ва мохияти нуктаи назаридан узвий, хатто эгиз 
ходиса.

Узбек адабиётида кейинги йигирма — йигирма беш йил- 
лар ичида жиддий узгаришлар, янгиланишлар кузга ташлан- 
ди. Айникса, эпик ва лирик турда х,ам семантик, х,ам струк
тур жих,атдан колипларга сигмайдиганрок асарлар майдонга 
келди. Узбек мумтоз адабиёти ва фольклори, жахон адабиёти 
анъаналарини ижодий синтез килишга уриниш, инсон фено- 
менига бир кадар эркинрок ёндашув тамойиллари, образлар 
талкинида, услубда янгиликлар килишга интилиш сезиларли 
равишда кучайди. Бу жараён буйига караб булмаса хам, энига 
караб шу кадар тез уса бошладики, утган асрнинг 80-йиллари- 
гача адабий жараён билан кадам бакадам юришга одатланган 
узбек танкидчилиги бундай суръат олдида эсанкираб колди. 
Бир суз билан айтганда, адабий ижод табиатига хос фавкуло-
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дий тартибсизлик олдида анъана ва тартибларга содик танкид
чилик уз ожизлигини тан олишдан узга чора топа олмади. Зо
тан, адабий жараёндаги табиий пуртана адабий танкид олдига 
талкин доирасини кенгайтириш, тубдан янгиланиш ёхуд жа
раён узанидан чекиниб туриш масаласини кундаланг куйган 
эди. Адабий танкидчилик иккинчи йулни танлади, аникроги 
танлашга мажбур булди.

Аммо чекиниш сира хам маглубият дегани эмас. Чеки- 
ниш, бу аг нафас ростлаш, йул кидириш, изланиш, куч йигиш, 
бир суз билан илмий тактика дегани. Бу хам узбек адабий 
танкидчилигининг узига хос бир боскичи булди. Зотан, ада
бий танкидчиликнинг шаклу шамойили, фаолият тарзи бир 
ёки бир нечта танкидчи, муайян ижтимоий, маънавий-рухий 
омиллар билангина богланиб колмайди. Колаверса, айни 
боскич сира хам тасодиф эмас, балки уз номи билан жараён. 
У узининг аник конуниятлари, аник тамойилларига эга. Ана 
шу жараённи холис кузатиш, конуниятларини илгаш ва кайд 
этиш, умумлаштириш, шу асосда узбек адабий танкидчили
гининг келажаги хусусида фикр айтиш зарурати бор эди. Фи
лология фанлари номзоди, Низомий номидаги Тошкент давлат 
педагогика университети доценти Курдош Кахрамоновнинг 
“Адабий танкид: янгиланиш жараёнлари” (Т.: Алишер Навоий 
номидаги Узбекистон Миллий кутубхонаси, 2009), деб ном
ланган монографияси айни зарурат туфайли майдонга келган 
асарлардан бири.

Албатта, КДахрамоновга кадар хам узбек адабий танки
дчилигининг шаклланиши, узига хослиги, ривожланиш тамо
йиллари, вакиллари тадкикига каратилган диссертациялар, 
монография ва рисолалар чоп этилган. Аммо, шуни алохида 
таъкидлаш жоизки, К-Кахрамонов монографияси узигача ёзил
ган тадкикотлардан катор фазилатлари билан ажралиб туради.

Олдинги тадкикотлардан фаркли уларок, “Адабий танкид: 
янгиланиш жараёнлари” китобида адабий танкидчилигимиз- 
нинг ранг баранг, чигал ва мураккаб даври урганилган. Ол
динги ишларда аник ва мажбурий методология асосида бунёд 
этилган адабиётни адабий танкидчилик янада мустахкамрок
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колипга солиб талкин этилган булса, К-Кахрамонов изланиш- 
ларида урганилган давр адабиёти, танкидчилиги фаолияти- 
да айни колипларнинг синиши, йулсизлик, изланиш, маълум 
маънода асл адабиётни кашф этиш, кашф этарок адашиш жа- 
раёнлари хусусида фикр юритилган. Ш унга кура, монографи- 
яда узбек адабий танкидчилигининг кейинги даврларига дойр 
бир нечта мухим масалалар талкин этилган.

Китобда М.Кушжонов, О.Ш арафиддинов, Б.Крсимов, 
Б.Саримсоков сингари устоз адабиётшуносларнинг адабий 
танкид методологиясини янгилаш йулидаги хизматлари, улар
нинг бу сохага олиб кирган янгиликлари, талкин доиралари- 
даги кенгайиш жараёнлари курсатилган. Бадиий асар табиати, 
муаллиф фаолиятини холис бахолаш, айникса, миллий уйго
ниш даври узбек адабиёти вакиллари ижодини урганишда соф 
миллий тамойиллар устуворлик килгани куйидаги иктибосда 
кузга яккол ташланади: “Абдурауф Фитрат” адабий портрети- 
га муаллиф (проф. БДосимов назарда тутиляпти У.Ж.) адиб- 
нинг адабий фаолиятига янгича нуктаи назардан туриб ёнда- 
шади. Хусусан, унинг “Абулфайзхон” драмаси, “Чин севиш”, 
"Хинд ихтилолчилари”, “Мунозара”, “Хинд сайёхи” асарла- 
рига кенгрок тухталиб, уларда илгари сурилган гояларнинг 
мазмун-мохиятини батафсил шархлайди. Айни пайтда, Фит
ратнинг шеърлари, жумладан, “Миррих юлдузига”, “Ш арк” 
шеърлари тахлилида биз атокли адиб ижодининг ранг-баранг 
ва сермазмунлигига гувох буламиз” (60-бет).

Агар китобнииг “Янгиланиш жараёнлари ва омиллари”, 
“Кайта бахелашдаги асосий мезон ва тамойиллар” деб ном
ланган икки булимида адабий-тарихий жараёндаги янгила- 
нишлар, бадиий асар ва ижодий жараёндаги талкин йуллари 
хакида суз юритилса, “Адабий танкидда ёндашув ва методлар 
такомили” деб номланган учинчи булимда танкидчилик мето- 
дологияеидек жиддий муаммога дахл килинганки, бу масала 
хозирги адабий танкидчилигимИз олдида турган энг мухим 
масала хисобланади.

Маълумки, утган аср 80-йиллари интихосига келиб, ада
бий танкид нима, бадиий асарга кайси усулда ёндашмок мак-
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садга мувофик, кандай асар чин маънода асл адабиёт наму- 
наси була олади, танкиддан паст асарларга кандай муносабат- 
да булмок лозим каби катор саволлар уртага тушдики, бу давр- 
дан бошлаб шакллана бошлаган узига хос адабий материаллар 
эндиликда шу каби хдкли жумбокларга жавоб топиш масала- 
сини кундаланг куйди. Натижада бадиий асарни тахлил этиш 
йулларини излаш, илмий изланишлар йусини, адабий танкид 
методологиясини белгилаш ута долзарб муаммога айланди. 
Негаки, бу давр адабиёти том маънода синтезлашган адабиёт 
булиб, на анъанавий мумтоз поэтика, на жадидлар барпо эт
ган социологик талкин, на совет танкидчилигида узок йиллар 
гегемонлик килган марксча методология колипларига тушар 
эди. Бу адабиёт мавжуд методологик тамойилларнинг барча- 
сини умумлаштириш, шу асосда узига хос янги тадкикот усул- 
ларини кашф этишни талаб этарди. Гарчи, бу жараён карийб 
уттиз йиллардан бери давом этиб келаётган булса-да, унинг 
илмий-назарий жихатдан яхлит, системалашган бир шакли ха- 
нузгача дунёга келгани йук. Жараён давом этяпти.

К Дахрамонов тадкикотининг мазмуни, эхтимол максади 
хам мана шу жараён хакида тасаввур хосил килиш, айни оким- 
ни бир ном, харакат шаклида тасвирлашга каратилгани билан 
узининг маълум ютук хамда камчиликларини намоён этади.

Муаллиф жахон адабиётшунослиги тажрибаларида турли 
натижалар берган биографик, стуруктур-семиотик, онтоло
гик, филологик, социологик, киёсий тахлил усуллари хакида 
суз юритади, уларнинг хозирги узбек адабий танкидчилиги
да кай тарзда намоён булаётгани, кайси танкидчилар бундай 
тахлил усулларидан кай йусинда фойдаланаётганларини ада
бий танкидчилик материаллари асосида курсатишга уринади. 
Адабий талкиндаги бирёкламаликлар ёхуд ёндашув усуллари- 
нинг асл мохиятига мос келиш-келмаслиги хакида жахон ва 
рус адабиётшунослиги ютукларига таянган холда муносабат 
билдиради. Айни масала юзасидан профессор Наим Каримов, 
профессор Нуъмон Рахимжонов, доцент Бойбута Дусткораев- 
ларнинг танкидий асарларини урганади. Уларга хос ютук ва 
камчиликларни баён этади. Айникса, структур тахлил бора-
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сида профессор Хамидулла Болтабоевнинг “Теранлик” ном 
ли маколасини атрофлича урганади ва яхши бахолайди. Ушбу 
макола Абдулла Каххорнинг “Анор” хикоясини структур тах
лил килишга каратилган булиб, К Кахрамонов бу хакдаги ху- 
лосаларини шундай баён килади: “Х-Болтабоев структурал 
метод асосидаги мазкур асар тахлилида метод тушунчасига 
ургу бсраркан, бирор-бир детал (“Анор” хикоясидаги оксок 
мушук), предмет ёки тимсол (хикояда -  анор) ва хатто хикоя- 
нингузи бутунлик сифатида модел каби курилиши мумкинли- 
гини таъкидлайди” (144-145-бетлар).

Дархакикат, бу борада олим билдирган фикрларга куши- 
лиш мумкин. Муайян асарни бир бутун бадиий матн сифати
да структур тахлил килиш, узбек адабий танкидчилигига хос 
индивидуал тафаккурнинг махсули булмаса-да, жахон ада- 
биётшунослик илмида маълум тадкик канонларидан унумли 
фойдаланиш натижаси сифатида дикка гга моли к. Ва бу холат 
Европа хамда рус адабиётшунослигида узок давом этган ил
мий талкиндаги таклидий-классицизм анъаналарини ёдга со- 
лади. Буларни эътироф Этган холда шуни таъкидлаш жоизки, 
миллий адабий танкиднинг ривожланиши, янги методологик 
тамойилларнинг шаклланиши учун энг мухим восита жахон 
халклари тажрибасида мавжуд илмий-адабий методларнинг 
маъно-мохиятини англаш, уларнинг назарий асосларини уз- 
лаштиришдир. Бу борада китобда атрофлича урганилган фи
лология фанлари номзоди Сувон Мелининг “Структурализм 
ва структур тахлил хакида’̂  тадкикотини алохида таъкидлаш 
лозим. Менимча, жахон адабиётшунослиги тарихида мавжуд 
ва муайян Самара бсрган барча тадкикот методларининг ай
нан маданий-гарихий, ижтимоий-сиёсий, рухий-маънавий, 
илмий-адабий, этик, эстетик мохияти нуктаи назаридан тсран 
урганиш, умумлаштириш бугунги адабий жараённинг мухим 
шарти булиб турибди. Шундагина шарк мумтоз танкидч и ли
ги одоблари, йуналишлари, максад-муддаолари бизга бутун 
буй-басти билан намоён булади. Бу икки кутб адабий тафакку- 
рини том маънода солиштириш, лозим булса, синтезлаш им- 
конияти тугилади. Шунда хам кейинги йиллар адабий танкид-
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чили гида булгани каби тарихий шарт-шароит, макон-замон 
муносабатларини хисобга олмай турли тайёр методларни бу
гунги адабий манбаларга татбик этиш, узбек адабий танкид- 
чилиги ривожи учун асос була олмайди. Факат адабий танкид 
методологиясини белгилаш учун восита уларок хизмат килади 
холос. Зотан, адабий танкид методологияси шундай ходисаки, 
унинг шакли шамойили хар бир миллий адабиётга, хар бир 
ижодкорга индивидуал ёндашув, адабий жараён, бадиий асар 
табиатидан келиб чикиб бахо беришни таказо этади. Тирик 
матнни тайёр колипларга солишга уриниш эса бу чаманзор- 
нинг пайхон булишига олиб келади.

Бундай узига хос методологияни ишлаб чикиш учун му- 
наккид дегани, энг аввало, холис, миллий, шарк маънавий-маъ- 
рифий анъаналарига туйинган аник дунёкарашга эга булиши 
лозим. Бунингсиз узбек адабий танкидчилигининг уз методо
логияси булиши хакида ran хам булиши мумкин эмас.

К-Кахрамонов тадкиккотида мана шундай жиддий маса- 
лаларга эътибор каратиш, уларни илмий материаллар асоси
да баён этишга интилиш сезилади. Аммо олимнинг: “ ...Мус- 
такиллик даври танкидчилигида бадиий асарни бахолашда 
сиетемали тахлил етакчилик килаётганини таъкидлаш зарур” 
(128-бет), тарзидаги баъзи фикрларига кушилиб булмайди. 
У системали тахлил намунаси сифатида курсатган тадкикот- 
ларнинг бирортаси бу улкан илмий феномен талабларига жа
воб бермайди. Гарчи, биз миллий танкидчилигимиз хусусида 
мехр-мухаббат билан фикр юритишимиз узбекона одоб хи- 
собланса-да, бундай жиддий муаммоларнинг холис счимини 
тонишнинг зарурати ва шартлиги том маънода объектив бу- 
лишни талаб этади. Колаверса, системали тахлил дегани бир 
асарга куплаб илмий-адабий методларни бирваракайига тат
бик килиш дегани хам эмас. Масалани айни тарзда тушуниш 
гуёки бир дарахтга шакл бериш учун биратула унлаб богбон- 
лик асбобларини ишга солишга ухшайди. Хдлбуки, хар бир 
дарахтнинг уз табиати, манзил тутмиш урни, куёш билан му- 
носабатда булиш усуллари булади. Кайсидир дарахтнинг му- 
олажаси биргина кайчи билан, бошкасиники арра ёки болта
230



Назарий поэтика масалаларп

билан амалга оширилгандагина ижобий натижа бериши мум
кин. Шуни унутмаслик керакки, тилга олинган кайчи, арра, 
болталарнинг хар бири уз-узича мустакил иш куроли, уз ус- 
лубиги эга индивидуал предмет булганидек, хар бир илмий-а
дабий метод хам (агар у метод даражасига кутарилган булса!) 
алохида бир системадир. Мана шундай методлар йигинди- 
си, уларнинг умумлашган куриниши методология аталадики, 
ижтимоий жараёнлардан, замон ва макон табиатидан тамоми- 
ла холи булмаган, харакатдаги, интихосини хеч ким башорат 
кила олмайдиган адабий танкид методологияси табиати хам 
тургун тушунчаларда эмас, балки айнан церкулятив харакатда 
намоён булади. Бугунги адабий жараёнда кузатилаётган баъ
зи бадиий экспериментлар, такдидлар, шаклан бошкачарок 
асарларни тугридан-тугри модернизм намунаси дея бахолаш- 
га уринишлар хам айнан харакатдаги жараён мохиятини теран 
англамаётганимиздан келиб чикаётганини алохида таъкидлаш 
лозим. Шунинг учун хам айни жараён хусусида фикр билди- 
риш, уни номлаш, етакчи хусусиятларини белгилаш ута му- 
раккаб жараён. Тадкикотчидан изланиш, изланиш ва яна изла- 
нишни талаб этади.

Доцент КДахрамонов ута захматкаш, синчков, илмли ва, 
энг мухими, холисликка интилувчи олим. Унга бу йулдаги ма- 
шаккатли мехнатлари самарали булишини тилаб коламиз.

2011 йил.
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КУЗГУ СИНИКЛАРИ ЁХ.УД 
АЙТИЛМАГАН СУЗ КУДРАТИ

("Ёшлик ” журчали саволларига жавоблар.
Суубатдош Г.Муминова)

1. Дунё адабиёти тарихидан маълумки, х,икоя прозанинг 
кенг тарцалган ва шунга мос равишда кучли таращий этган 
жанрларидан биридир. Адабиёт тарихида бор ма^оратини 
ишга солиб, х;икоя жанрининг энг гузал намуналарини яратган 
адиблар куп учрайди. Айтиш мумкинки, Ж.Лондон, С.Цвейг, 
П.Мериме, Х,.Х,ессе, О.Генри, Мопассан каби адибларни йирик 
х,ажмли асарларидан кура х,икоялари купрон; машуур цилган. Бу 
х,олат мазкур жанрнинг ички имкониятлари билан боглик^ми?

Ж авоб: ХаР кандай адабий жанр асосини Яратганнинг 
буюк санъати -  макон-замон кенгликларида айланиб турувчи 
вокелик ташкил этади. Аммо уни камровлаш, бадиий акс эт- 
тиришнинг йуллари, даражалари хилма-хил ва узаро тубдан 
фарк килади. Бундай фарк миллий адабиётлар, даврлар, авлод- 
лар ва бир ижодкор хаётига оид турли боскичлар, кайфиятлар 
диапозонида купрок кузатилади.

Вок,еликни англаш, талкин этишнинг инсон томонидан 
кашф этилган минглаб усуллари бор. Буларнинг баъзилари 
фалсафа, баъзилари фан, баъзилари эса хаётий тажрибалар 
негизида шаклланган. Инчинун, бундай воситаларнинг барча- 
си уз максади, имкониятлари доирасида, инсон ва инсон учун 
яратилган борлик олам (“туккуз афлок”)ни тушуниш, англаш- 
га каратилади. Навоий хазратлари “Лисон ут-тайр” дебочаси- 
да ёзадилар:

Айлагач дойр тущуз афлокни,
К,осир этди фщмидии идрокни...

яъни Оллох таоло “туккуз афлок”, демакким, бутун моддият 
дунёсини яратди. Уни макон-замон улчовида харакатга кел- 
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тирди. Аммо борлик аро зарра мисол -  инсон, унинг учун яри» 
тилган “туккуз афлок”, уларда кечмиш ва кечажак воксотлар 
мохиятини, дунёнинг аввали-ю охирини тула англаш, идро- 
клаш имконияти Одам боласига берилмаган.

Инсоният уз тарихи давомида эришган барча кашфиётлар, 
илмлар, фалсафалар мана шу “имконият” доирасида тугилган. 
Жараён эса давом этяпти. Бу жараён качон бошланган ва качон 
тугашини бир Зотдан узга х,еч ким билмайди. Хусусан, ада
биёт хам шу жараёнда майдонга келган идроклаш воситалар- 
нинг энгтунгичи, таъбир жоиз булса, энг мукаммалидир. Чун- 
ки фан, фалсафа сингари билиш воситалари, асосан, тафаккур 
билан иш куради. Вокеликни идроклашнинг рационал йули- 
дан боради. Шу боис хам фан ва фалсафа камрови тафаккур 
чегаралари кадар. Илло, улуглардан бири айтганидек: “Акл 
Каъбага бормокка туя хозирлагунча, калб уни минг бор зиёрат 
килиб келади” . Адабиёт билиш воситалари ичида хиссиёт ва 
тафаккурни, тана ва рухни ^зида жамлаш эхтимоли ортикрок 
булган бирдан-бир феномен. Бундай куш канот имконияти эса 
унинг макон-замон чегаралари буйлаб кенгрок кулам эгалла- 
1и ини таъминлайди.

. Агар биз асл адабиётни вокелик акс этган бир кузгуга исти- 
ора киладиган булсак, хикоя жанри ушбу кузгу синикларидир. 
Аммо хикоянинг бор кудрати хам айнан шу синклигида. Зарра- 
да борлик, катрада уммон, нур толасида куёш акс этишини ёдга 
олсак, хикоянинг асл кудратини теран хис киламиз. Инсонга 
хос улугворлик ва шарифлик бутун борликдан кура устунрок 
булганидек (Барчасини гарчи латиф айладинг, Боридин инсон- 
ни тариф айладинг... Навоий), баъзан катра имконияти уммон 
имкониятларидан устунлик киладики, жахон адабиёти тарихи- 
да сиз кузатган холатлар шу билан изохланади.

Жахон адабиёти тарихида А.П.Чехов, С.Моэм, Ж.Лондон, 
Х Д ессе, О.Генри сингари машхур хикоянавислар билан бир 
каторда Л.Н.Толстой, У.Фолькнер, М.Шолохов каби бу жанр- 
га камрок мурожаат килган, аммо бир-икки хикояси мисолида 
бетакрор санъат намунасини мерос колдирган ёзувчилар хам 
учрайди. Толстойнинг “Авлиё Сергий”, Фолькнернинг “Кора
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мусика”, Шолоховнинг “Хол” хикоялари мана шундай ноёб 
бадиий кашфиётлар хисобланади.

Энди ички имконият масаласига келадиган булсак, у жанр- 
да эмас, ёзувчида булади. Хар бир адабий жанрнинг кашф 
этилган ва юзага чикмаган битмас-туганмас имкониятлари 
бор. Бадиияти юксак хикоянинг майдонга келиши соддагина — 
худди от ва чавандоз муносабатига ухшайди. Халкимиз ораси- 
да бор-ку, от узига муносиб чавандозни топса, майдон уники. 
Худди шундай истеъдод, хак суз, мос вокеа, шунга муносиб 
кайфият, айникса, фикр ва амал уйгунлашган нуктада хатто 
романларни догда колдирувчи хикоя дунёга келиши мумкин.

2. Адабиёт яралганидан буён унда “устоз-шогирд” анъ- 
анаси давом этиб келмоцда. Шундай адиблар борки, улар уз- 
ларига "увайс ” устозлар танлашган ва бу танлов узини тупа 
маънода облагай. Назаримда, мазкур анъана айнан уикоячи- 
ликда купрок, кузга ташланади. Фикримни оцлаш учун баъзи 
мисолларни келтирсам. Узбек уикоячилигининг устозларидан 
булган Абдулла Цщ%ор уикоячиликда Чехов услубига як,ин бул
ган сицицлик, сузни кизгаииш ва реал %аётга иложи борича 
як,инлашишни маък,ул курган. Миллий х,икоячилигимизнинг яна 
бир ёрк,ин намояндаси — Ш.Холмирзаев эса узи тугилган Сур- 
хон даштларидай кенг ва хотиржам ёзган. Унинг “%икоя ” де
ган ном остида чоп эттирган баъзи асарлари, %ажмига кура 
циссага яцин туради. Бунине боиси шуки, у  жауон адиблари 
орасида Толъстой бобога ухшаш эзмароцларини куп ук,иган, 
инсон тацдирини кенг ва х,ар томонлама талкин этган адиб- 
ларга яхши маънода эргашган. Умуман, х,икоячилик,да %ажм- 
нинг ах,амияти борми?

Жавоб: Адабий таъсир адабий-тарихий жараёнинг узак 
муаммоларидан. Аммо, тассуфлар булсинки, бу мухим хо- 
дисага хос маънавий мезонлар, адабий-эстетик критерийлар 
бизда аник, илмий-назарий тушунча уларок шаклланмаган. 
Бу масалада, бизда булганидек, ёндош ёки кардош адабиётлар 
негизида ишлаб чикилган критерийларни эталон килиб олиш 
тамойили узини окламайди. Адабий таъсир ёки компаративис
тика жараёни хар бир миллий адабиёт доирасида узига хос
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тарзда намоён булади. Бизда айнан шу -  адабий таъсир тамо- 
йилларини миллий эстетик тафаккур мезонлари негизида тай- 
ин этишда оксаш бор.

Сиз адабий таъсир намунаси сифатида эслаган холатнинг, 
“устоз-шогирд анъаналарининг” хам пойдевори у кадар мус- 
тахкам эмас, огиздан-огизга утиб юргич бу гапларнинг теран 
илмий асоси йук хисоби. Х,атто бундай фикрлар адабий жара
ён ботинидан эмас, балки кимларнингдир хохиш-истаклари- 
дан тугилган, унчалик обру келтиравермайдиган “сайёр лук- 
малар” дейилса хам, хакикатга хилоф булмайди.

Хрлбуки, Чехов хикоячилиги мисолида биз “англаган”, 
кукка кутарган жихатлар жахон адабиёти контекстида у ка
дар ноёб ходиса саналмайди. Чехов хикоялари залворини ич- 
ичидан хис килган Сомерсет Моэм ута кичик хажмли, чехов- 
ча сикик хикояларнинг майдонга келишини уша давр матба- 
ачилигидаги иктисодий танкислик муаммолари билан боглаб 
изохдайди. Унинг ёзишича, дастлаб асосан сиёсий, тижорий 
хабар ва рекламаларни чоп этиш учун мулжалланган газета- 
ларда бадиий аеарларга урин ажратиш раем булмаган. Факат 
газета макетлари чизилиб, реклама ва хабарлардан ортиб кол
ган, реклама еигдиришнинг имкони булмаган бурчак-бурчак- 
даги гариб жойларда кейинчалик бирор бадиий асар босиш 
раемга кирган. Шунинг учун хам асарини матбуотда чикариш- 
ни хохлаган ёзувчи рекламадан ортган уша кичкина жойга мое 
жажжи хикоя ёзишга мажбур булган. Кичик хажмли хикоялар
нинг Моэм томонидан кузатилган аянчли тарихи шу. Аммо 
бу маълумотни мутлок маънода кабул килишимиз хам тугри 
булмайди. Буни ижод дейдилар. Ижод жарёнидан эса хамма 
нарсани кутиш мумкин.

Колаверса, Чехов хикоячилиги даражаси, унга хос улкан 
поэтик камров, инсоний улугворлик ва тубанлик, хаёт ва улим, 
жамият ва шахе масалалари, драматик ва трагикомик холатлар 
тасвири унинг АДаххор эргашган “майда” хикояларида эмас, 
балки “Укитувчи”, “Анюта”, “Агафия”, “Биринчи класс пас- 
сажири”, “Тутканок”, “Княгиня” каби “катта” (катта хажмли 
эмас!) хикояларида куринади.
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Энди Толстой масаласига келадиган булсак, менинг кузати- 
шимча, унинг асарларида артистизм, сунъий зурикишдан асар 
хам йук. Вокеликни кузатиш, уни таркибан саралаш, мушоха- 
да-мурокаба этиш ва, энг мухими, бадиий ифодалашда мус- 
тахкам таянч, улугвор бир нуктаи назар, комил эътикод Толстой 
асарларининг даражасини анча баландга олиб чикадики, XX аср- 
нинг советча тузуми колипида шаклланган бизнинг ёзувчилари- 
миз орасидан бундай мутафаккир шахсни топишга уринишнинг 
узи ортикча ташвиш. Шубхасиз айтиш мумкинки, Лев Толстой 
узининг романлари, кисса ва хикоялари, умри поёнида ёзган та- 
зарру ва накллари билан бутун бошли бадиий система. XX аср 
узбек прозаси, хусусан, хикоячилиги тарихида эса “Уловда”, “Бо
дом кишда гуллади”, “Урушнинг сунгги курбони”, “Анойининг 
жайдари олмаси”, “Этакдаги кулба”, “Шамолни тутиб булмайди” 
каби бир нечта хикояларнигина санаш мумкин.

Хар кандай яхши хикоя узининг шакли ва хажми билан 
тугилади. Ёзувчи уни атайлабдан кичик ёки катта хажмли ки
либ ёза олмайди. Бир суз билан айтганда, бу жажжи жанрнинг 
кичик ёки катта эканини катта адабиётга накадар дахлдор эка- 
нига караб белгиланса, тугрирок булади. Катта адабиёт эса, 
менимча, Навоий, Сервантес, Шекспир, Гёте, Пушкин, Толс
той, Достоевский, Кдцирийлар мансуб адабиётдир.

3. Замон эврилишлари инсоннинг ички, рух,ий эщтиёжлари- 
да щам намоён булади. Мисол учун, утган аср ущувчиси воцеа- 
банд асарларга купроц мойил эди. Шу боис инсоннинг ботиний, 
миссий щаёти тасвирланган уикояларга “тиши утадиган ” ки- 
тобхонлар %атто ижод а%ли орасида щам унчалик куп эмас- 
ди. Жащон х,икоячилиги намуналари, хусусан, инсоннинг ру%ий 
тулгоцларига багишланган щи'коялар таржима цилиниб, улар
нинг илк намуналарини матбуотда чоп этилганда, даставвал 
бу "зерикарли ” асарларни цабул цилолмадик (Бу щикояларнинг 
аксарияти Лотин Америкаси адабиёти вакиллари ижодидан 
эди). Х,али узбек адабиётида бу тоифа щикоялар деярли йуц 
эди. Куп утмай, миллий адабиётимизда щам шунга ухгиаш 
асарлар пайдо булади бошлади. Айтиш мумкинки, А.Аьзам,
Э.Аъзам, Х.Дустмууаммад, Н.Эшонцул, Л.Бурихон, У.Х,амдам,
236



Назарий поэтика масалалари

А.Йулдош, Б-Добул, Б.Абдураззоц каби адибларимиз замона
вий прозага чин маънода янгилик олиб киришди. Шу маъно
да “Тугмачагул ", "Анойининг жайдари олмаси”, "Жажман", 
"Маймун етаклаган одам", "Кулга тушган цорбобо" "Тош", 
"Пуанкаре ", "Кора кийик таъциби " каби цатор уикоялар ми
солида узбек уикоячилигида руй берган тадрижий узгариш- 
ларни х,ам кузатиш мумкин. Сиз нима деб уйлайсиз, прозада 
воцеабандликдан бир оз йироцлашиб, асосан ру^иятга, сезги- 
га ургу берилиши китобхонни асл адабиётдан узоцлаштириб 
цуймасмикан?

Ж авоб: Галвир билан сув ташиб булмайди. Сув ташиш 
учун челак керак. Ёки шамолни юганлашга, хуштакка тугма 
кадашга уринишда хеч бир мантик йук- Аммо жахон адабиёти 
майдонида шунга ухшаш холатлар мавжуд экан, буни тушу- 
нишга, имкони булса тушунтиришга уринишнинг зарари йук;-

Агар сиз айтгандек, хикоя жанри доирасида “инсоннинг 
ботиний, хиссий хаёти”ни тасвирлаш тамойили мавжуд булса, 
бу хам хуштакка тугма кадашга уринишдек бир ran.

Нима учун бундай деяпман?
Азал-азалдан улкан камровли, куп ва эгри чизикли воке- 

ликни проза йулида тасвирлаш вазифасини эпос, эпопея ва 
роман бажариб келади. Хикоя жорий вокеликдан бир парчани 
танлаб олади ва тасвирлайди. Ботин олами, хиссиёт кенглик- 
лари хусусида суз айтиш эса кисса жанрининг вазифасига ки- 
ради. Хатто “Куръон”да хам ягона шахе зохирий ва ботиний 
хаёти хакидаги хабарларга нисбатан “кисса” истилохи кулла- 
нади (масалан, Исмоил алайхиссалом, Юсуф алайхиссалом, 
Айюб алайхиссалом киссалари каби). Халк насрида булса, 
“Иброхим Адхам киссаси”, “Шох Машраб киссаси”, “Зуфу- 
нун киссаси” сингари машхур китоблар бор. Уларда хам халк 
бадиий тафаккури кенгликларида ифодаланган айни тамойил 
акс этади. Демак, адабиётнинг самовий коидаларга кура хам, 
ботиний хаёт тасвири кисса жанрига тегишли. Шу боис хам бу 
вазифани хикояга юклаш ёки шундай ифода тарзига эга асар
ларни хикояга нисбаглаш галвирда сув ташиш ё хуштакка туг
ма кадашга уринишга ухшайди.
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Модомики, умуман адабиётда бундай холатлар бор экан, 
бунннг яна бир гротеск-изохини келтиришим мумкин. Дейлик, 
уйида челаги йук одамнинг амал-такал килиб галвирда сув 
олиб келиши хакида “Чорасизлик” деган х,икоя ёзиш мумкин 
булганидек, ботин олами ва хиссиётларини тугал англамаган, 
бошкача айтганда, ботини бутун булмаган ижодкорларнинг 
хикоя устига бундай юк куйишини хам тушуниш мумкиндир, 
эхтимол.

Лекин хар кандай истиора уйинларини четга суриб айти- 
шим мумкинки, вокеликка кучмаган ботин, вокеликда ифода- 
ланмаган хиссиёт буронлари хакикий хикояга айланиши мум
кин эмас.

4. Сунгги йипларда эътироф этилган х,икояларни куздан 
кечираётиб, хаёлдан бир фикр утади. Бугун замонавий проза 
вакили учун сузни %ис эта билиги истеъдодидан х,ам кура ин
сон психологиясидан хабардорлик лаёцати зарурроща ухгиаб 
к,олди. Чунки адабиёт, хусусан, унинг забардаст к,исми бул
ган проза инсон ру^иятига тобора чуцурроц кириб бормок,да. 
Лекин %ар цандай асар аввало китобхон учун ёзилади. Хуш, 
китобхон бундай мураккаб асарларни ук,ишга тайёрми? Агар 
тайёр булмаса, уни янги давр асарлари мутолаасига цандай 
уозирлаш мумкин?

Ж авоб: Зотан, инсониятга рух хакида жуда кам билим бе- 
рилган. Юкорида хам айтдимки, инсоншунослик, демак, рух- 
шунослик вазифасига лойик биргина талкин воситаси бор, у 
хам булса факат адабиёт. Шу боис, хатто килни кирк ёрадиган 
3.Фрейд, К.Юнг, Э.Фромм, Ж.Лакан каби психоаналитиклар 
хам, гарчи асосий тадкикот объектлари тирик одам булишига 
карамасдан, уз хулосаларида бадиий адабиётга таянадилар.

Минг йиллик шарк-ислом лирикаси, хамсачилиги, вокеот- 
навислик, холотнавислик ва манокиботлардаги нозик психо
логизм мохияти хакида биз хали уйлаб хам курганимиз йук. 
Гомер, Софокль, Эсхил, Еврипид, Шекспир, Сервантес, Гёте, 
Пушкин, Толстой, Достоевский, Кодирий, Ойбек, Г.Гулом, 
А.Орипов, Р.Парфилар асарлари хам айнан шу фазилати сабаб 
яшаб турибди. Демак, бу сифат адабиётнинг узагини ташкил
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этиши бугуннинг гапи эмас. Хатто бугунги адабиёт турли "до 
гуманизация”ларга чалгиб, асл миссиясидан бир оз чалгипш 
дек туюлади менга.

Агар айни замон укувчисининг уша “чук,ур”ликка даъво 
к,илаётган баъзи асарларга “тиши утмаётган” экан, бунинг 
сабабларини укувчидан эмас, ижодкор маънавиятидан излаш 
тугрирокка ухшайди. Х°лбуки, инсон психологиясининг хо
лис ва тугри тасвири укувчини бадиий асардан узокдаштири- 
ши эмас, аксинча, якинлаштириши лозим.

Гарчи, каламнинг вазни камиш пояси, гоз пати билан ул- 
чанса-да, инсоншунослик масъулиятини буйнига олган одам 
покиза, сохиби хикмат, сузига амал киладиган, халк достонла- 
ридаги баходирлардек алп булиши лозим. Йукеа, “Суз водий- 
ларида” адашиб колади, каламни кутаролмай аросат сахроси- 
да нобуд булади.

5. Жа^он адабиёти тажрибаларини урганиб бориш ва 
олган билимлари асосида янги анъаналарни яратиги %ар бир 
миллат адабиётининг мууим фазилатларидан биридир. Шу 
маънода узбек хикоячилиги у;ам дунё новеллестикасининг яхши 
анъаналаридан куп нарсани урганди. Сизнинг-ча, цайси х,икоя- 
ларни "жсщон стандартлари "га мос келадиган уикоялар деб 
атасак булади?

Ж авоб: Худди Нобель мукофотлари сингари “жахон стан
дартлари” деган ran хам ута нисбий тушунча. Чунки бу урин
да, аввало, ушбу “стандарт”лар кандай мезонларга таянади, 
деган саволни куйиш, унГа муносиб жавоб топишга уриниш 
мухимрок- Биз, биринчи навбатда, стандарт нима эканини би- 
либ олишимиз, стандарт мезонларини белгилашимиз, шундан 
сунггина уз “стандарт”ларимиз хакида суз юритишимиз лозим.

Бизда чин маънодаги стандартлар булган. Буни Низомий 
Ганжавий, Хусрав Дехдавий, Абдурахмон Жомий, Юсуф хос 
Хожиб, Ахмад Яссавий, Алишер Навоий, Захириддин Мухам
мад Бобур, Боборахим Машраб, Зокиржон Фуркат каби шарк 
шоирлари яхши билишган. Бир асрдан ортик узилиш даври, 
маънавий-рухий тобелик окибати уларок биз XX аер кишила- 
ри бундай бархаёт илмлардан узоклашдик. Стандартлар им из-
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ни йукотиб куйдик. Бугун уз адабиётимиз тарихини жиддий 
урганиш, бадиийлик мезонларни тиклаш, амал ва суз уйгунли- 
гига эришиш, замонавий адабиётимиз, ижодкорларимиз учун 
энг мухим вазифа хисобланади. Уйлашимча, ушандагина биз 
5?з стандартларимизга эга буламиз. Шундагина Fарб ва бошка 
шарк халклари замонавий адабиёти тажрибаларини уз асар- 
ларимизга еинтезлай оламиз. Балки шунда “жахон стандарт- 
лари” деган калима хам узгачарок, кенгрок маъно касб этар. 
Илло, узбек адабиёти учун XXI аср умидлар, изланишлар, уз- 
гаришлар асри булишига шубха килмайман.

6. Жон Голсуорси узининг "Адабиёт ва х,аёт ” номли мацо- 
ласида шундай ёзади: "... муаллифи х,аёт экан, унинг асарини 
%али адабиёт деб %исобламаймиз ". Бир оз телбанамо туюлган 
бу фикр цатида х,аёт, янаям тугрироги адабиёт %ацицати му- 
жассам. Яъни асарнинг асл цийматини вацт белгилайди. Вацт 
асарларни абадият кутубхонаси учун саралаб олади. Адабиёт- 
шунослар х,ам маълум маънода вацтнинг кумакчиларидир. Баъ- 
зида адабиётшуносларни "адабий башоратчилар ” деб ата- 
гинг келади. Сизнинг-ча, замонавий узбек х,икоялари орасида 
XXIIасрга %еч бир тусщсиз "ошиб"утадиганлари борми?

Ж авоб: Айтганингиздек, вакт деган нарса шу кадар инт 
жик, мураккаб ва шафкатсизки, у хар кандай асарни унинг 
“башоратчилари” билан кушиб тарих сахнасидан супуриб 
ташлаши мумкин. Шунинг учун хам башорат салохияти факат 
пайгамбарларга, каромат эса авлиёларга берилади.

Бинобарин, XX асрдан XXI асрга “ошиб” утган хикоялар- 
ни хам, хатто XXII асрда мухаккак укилиш эхтимоли булган 
асарларни хам том маънода абадият “руйхат”ига кирган асар
лар деб булмайди. Асар укиляпти дегани хам, унинг том маъ
нода яшаётганига кафолат була олмаслиги мумкин. Асл ада
биёт вакт ва вактдан-да улкан мезонларда улчанади. Бу мезон 
мохиятини Юсуф хос Хожиб, Яссавий, Навоийлар даврида 
яхши англашган. Асл адабиёт кенгликларда биз билган мезон 
тушунчасининг узи хам мезон саналмай колади. Шунинг учун 
бу масала талкинида бизнинг каричларимиз жудаям майдалик 
килади.
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Бугунги Х.ИКОЯЧИЛИК х.акидаги реал кузатишлар асосида 
хулоеа киладиган булсак, бу жанрдаги мухим янгилик ис- 
тиоравийликда куриняпти, дейиш мумкин. Бунда вокелик 
ёзувчи томонидан узининг макон-замон доирасидаги реал ва- 
зифасидан ажратиб олиниб, истиора шакли уларок кайта мо- 
деллаштирилади. Натижада кичик бир хикоя улкан маънавий 
ахамият, салмовдор умуминсоний мазмунни ифодалай олади. 
Бундай холатнинг бугунги узбек хикоячилигида куринаётга- 
ни кувонарли, аммо том маънода янгилик эмас. Негаки, улар 
бизга Румий ва Навоий куп бор мурожаат этган хикоятлар -  
накл-истиораларни эслатади(фил, узум, денгиз хакидаги хико- 
ятларни эсланг).

Нуруллох Мухаммад Рауфхонинг “Этакдаги кулба”, Лук- 
мон Бурихонинг “Темир сандик”, Рахимжон Рахматнинг 
“Адашвой”, УДамдамнинг “Сафар”, И.Султонинг “Сувдаги 
коса” хикояларида мана шундай жиддий ва хайрли анъаналар- 
нинг изи куринади. Насримизнинг ун беш -  йигирма йил ичи
да эришган жиддий ютуги хам эхтимол шудир.

Аммо муаммо шундаки, хал и бизда кадим истиора макта- 
би анъаналаринииг том маънодаги замонавий шакли майдонга 
келгани йук. Истиоравийлик, шубха тугдирмайдиган даража
да, замонавий хикоямиз либоеига айланмаган. Эхтимол, шу 
жараён босиб утилса, янги узбек хикояси маълум бадиият кен- 
гликлари томон харакатлана олар.

7. Узбек уикоячилигининг янги авлодидан кунглингиз тула- 
дими? Ёш щкоянавислардан к,ай бири сизга мащул буляпти?

Агар Назар Эшонкул, Лукмон Бурихон, Улугбек Дамдам, 
Исажон Султонларни ёш ёзувчилар сафидан чиккан деб хисоб- 
лайдиган булсак, бу сафга мансуб ижодкор сифатида бир-икки 
хикоя ёзган ёш каламкашнигина курсатишим мумкин. Илло, 
саналган ёзувчилардан кейин майдонга чиккан ёш уикоянавис- 
ни курсата олмайман.

Шуларнинг узи хам чамамда икки тоифага булинади.
Биринчи тоифага -  ута “фаол” ва адабиётнинг алифбоси- 

ни урганиб-урганмай адабий жараён майдонига узини ураёт- 
ганлар киради. Узингизга маълум, “сарик матбуот” деган бало
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буларни кизгин тарзда куллаб-кувватлаб турибди. Аммо бу 
фожиавий хам, кутилмаган холат хам эмас. Бундан куркмас- 
лик ксрак. Вактнинг узи уларни саралайди, нокерагини сахна- 
дан суриб ташлайди. Бадиий хотира уларни саклаб колмайди, 
балки бир татиб куриб, ахлат челагига улоктиради. Чикинди 
бари бир чикинди-да, шундай булгач, ундан кандай янгилик 
кутиш мумкин.

Иккинчи тоифани -  адабиётнинг алифбосини урганишга 
уринаётганлар, кариб колишдан куркмай уз устида ишлаётган, 
урганаётган ёш каламкашлар ташкил этади. Балки асл адабиёт 
учун энг мухим нарса бу эмас, Яратган берган истеъдоддир. 
Аммо урганиш, изланиш, англаш учун хам истеъдод керак. 
Уйлашимча, адабиёт алифбосини урганиш, биринчи навбатда, 
“кечиккан кашфиёт” (Б.Крсимов) сохибининг холига тушмас- 
лик, янгидан америка очмаслик, янги ran айтиш учун зарур. 
Дунёдаги энг буюк ижодкорлар хам мана шу боскични чин 
маънода босиб утганлардан чиккан. Адабиёт тарихида бунга 
мисоллар жуда куп. Жуда узокка бормасдан уз адабиётимиз- 
дан Навоийни, рус адабиётидан Толстойни кузатсак хам са- 
волга урин колмайди.

Очиги, менинг бутун умидим мана шу иккинчи тоифа- 
дан. Хотиржам, шон-шухрат бодига алданмасдан, корин га- 
мига богланиб колмасдан, катта максадлар сари интилаётган 
ёшлардан. Бундайлар каторида бир икки номни санашим мум
кин эди. Аммо келинг, шу номлар сирлигича кола колсин. Зо- 
тан, айтилмаган суз, ошкор булмаган сирнинг кудрати улкан 
булади...

2013 йил.
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“Ж АВОНДАГИ Ж АВОХИР”

( “Тафаккур ” журнали учун мутолаа)

УЛУГ ВИСОЛ ЙУЛИ'55

Жахон адабиёти тарихида “дахо ижодкор”  ёки бунинг бир 
кадар парадоксал шакли булган “гений” макомига даъвогар 
этилганлар сони талайгина. Аммо холис мезон галвирига со- 
либ эланадиган булса, куп “гений”лар кунгира остига шунгиб 
кетади. Бу мезонлар, бизнингча, учта булиб, уларнинг аввал- 
гиси, олий ̂ ацщатга содицпик, деб номланади. Дахо ижодкор 
айтган хар бир сузида шу хакикатга таянади, айтганига узи-да 
амал килади. У инсон зотини шу асосда шарафлайди, таъри- 
фу тавсиф этади, шу асосда тафтиш, танкид килади. Иккинчи 
мезон, ижодкорнинг бир кузлилиги аталиб, бу хам мага бирдек, 
холис булиш деганидир. Бир кузли ижодкор учун ирк, миллат, 
фирка сингари тушунчалар мавжуд эмас. У бутун инсоният- 
га самовий маърифат кузи билан карай олади.Учинчи мезон, 
дахо шахсияти ва унинг ижод йули билан боглик. Бу тизимли- 
лик деб номланади. Дахо ижод йул ига бир бутун караган изла- 
нувчи унда аник тизимни куради. Зотан, дахонинг ижод йули 
аник бир дойра буйлаб кечади. Унга узвийлик, изчиллик хос 
булади. Ижодининг дебочасидан тортилган нур толаси хоти- 
мага кадар узилмайди.

Манбаларда келишича, хазрарт Навоийнинг бола кунгли 
бир асар асирига айланган экан. Тадкикотчилар шоир биогра- 
фиясидаги бу холатни “Мантик ут-тайр” достонининг кушлар 
тасвирига курилгани, бола калби ва тафаккурининг кушларга 
якинлиги билан боглаб шархлайдилар. Бунга Навоийнинг ^з 
асарларидан далиллар хам келтирадилар. Хакикатан хам, “Ли
сон ут-тайр” достонида:

155 Алишер Навоий. Лисон ут-тайр. — Тошкент: Гафур Гулом номилаги 
Нашриёт-матбаа бирлашмаси, 1991.
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Таьб ул сузларга булгоч ошно,
К,илмади майл узга сузларга яно.
Одат этдим ул уикоятлар била,
Куш мацолидип киноятлар била.
Чун бирар суздин топиб таъбим кушод,
Топсам эрдиким недур ундин мурод.
Завци куп хуищол этар эрди мени,
Шаруй онинг лол этар эрди мени...

тарзидаги эътироф оханглари учрайди. Биз эса купинча бун
дай байтларнинг оханги-ю, зохирий маъносидан завк туямиз. 
Шарх ва талкинларимиз хам шу завк доирасида кечади. Зотан, 
шоир “Куш маколидин киноятлар”, яъни кушлар воситаси
да айтилмокчи булган асл маънони укканимдагина “Мантик 
ут-тайр” “Шархи... лол этар эрди мени”, деяпти. Бундан маъ
лум буладики, бола Навоийни асардаги кушларга оид гаройиб 
Хикоятлар, тасвир ва оханг жозибаси эмас, булар воситасида 
айтилган сирли маъно асир этган. Навоий болага хос покиза 
калби билан инсон хаёти ва унинг мохияти хакидаги самовий 
хакикатни хис килган. Улуг сирга булган чексиз эхтиёж уни 
умрининг сунгигача тарк этмаган.

Демак, айтиш мумкинки, Навоий ижод йули болалигида 
кунглига инган мана шу самовий хакикатни англаш йулидир. 
Навоий ижодининг хар бир боскичи, у  ёзган хар бир янги асар 
шу сир пештокига куйилган бир нарвон эдики, бу йулни мухта- 
сар тарзда ошик-еолик ёки комил инсон йули дея аташ мумкин.

Навоий газалиёти, рубоийлари, касида, мустазод, мусад- 
дас, муеамман, мухаммас, сокийнома, таржиъбанд, таркиб- 
банд, китъа, фард, муаммо, кискаси, у ижод этган барча лирик 
жанр намуналари, улуг сир ва УЛУЕ ВИСОЛ томон интилаёт- 
ган ошикнинг бу йулда хис этган, англаган лахзалик сирлари, 
холатлари, туйгуларининг рамзий талкинидир. “Хамса”даги 
беш достон эса солик йулининг умумлаштирилган, бир бу
тун манзараси. “Хайрат ул-аброр” бу йулнинг тархи булса, 
кейинги турт достон шу харита буйлаб босиб у т и л а ж а к  йул 
тасвири. “Хамса” марказида турувчи ошик -  уша, “Мантик”ни 
укиб хайратга тушган калби пок, имони комил бола. Хазрат 
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Навоий асарлари ошикнинг ботин олами, УЛУГ ВИСОЛ ity- 
лида чсккан машаккатлари, кувонч ва кай гул ар и акс этган ой- 
надир. “Лисон ут-тайр” эса мана шу улуг йул, Хазрат Навоий 
умрининг узига хос рамзий хулосасидир.

Асар Навоий умр йулининг сунгги йилларида -  1499 йили 
ёзилган. Бунда буюк мутафаккирнинг дунё ва охират, инсон 
ва жамият, зохир ва ботин хакида хне этган, идрокланган таж- 
рибалари жамланган. Айни пайтда, бу асар одам ва унинг 
мохияти хакида. Унда инсоният тарихи дойр самовий синоат- 
лар шархланади:

Айлаганда рознинг ганжини арз,
Не само айлаб к,абул они, не арз.
Faiipu инсонким к;илиб они цабул...
Хам залум айлаб хитобин, %ам жауул.
Чун халойик,дин они мумтоз этиб,
"Кунту канзан " сиррига цаироз этиб.
Бошига цуюб уидоят тожини,
К,исмати айлаб шараф меърожини... (19-бет.)

Ушбу миераларда инсон Ер сахнига кадам к^йишидан 
олдинги, ута кадим тарих хакида суз кетяпти. Яъни бутун 
махлукотни яратгунига кадар Оллохнинг “махфий бир хазина” 
(“Кунту канзан махфиян”) булгани ва танилиш, билиниш учун 
барча оламларни, хусусан, инсонни яратгани, уша махфий ха- 
зинани саклаш вазифасидан барча яратилмишлар курккани, 
бундай огир ишни факат инсонгина зиммасига олгани, шу боис 
махлукот ичра мукаррам этилгани, хидоят тожига эга булгани, 
меърож саодати билан шарафлангани поэтик услубда хикоя 
килиняпти. Шунингдек, “Дебоча”да Одам алайхиссаломнинг 
яратилиши, Азозилнинг лаънати Иблисга айланиши, Меърож 
вокеаси сингари катор тарихий вокеалар талкини келади. XIV 
бобдан бошланган Худхуд бошчилигидаги кушларнинг саргу- 
заштлари эса зикр жараёнидаги солик (муаллиф -  Навоий) бо- 
тиний холатларининг рамзий ифодасидир (Бу хакда куйидаги 
тадкикотимизда атрофлича тухталганмиз: “Лисон ут-тайр”да 
хронотоп шакллари // Узбек тили ва адабиёти журнал и, 2010, 
1-сон, 20-бет).
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Муаммо шундаки, аксар тадкикотчилар умуман Навоийга 
хос ижод тамойилини романтизм, бу асардаги кушлар саргу- 
заштини эса пантеизм (“вахдат ул-вужуд”) таълимотига кура 
талкин килишга уринадилар. “Си мург”дан мурод Яратган 
ва яратилмишнинг бир вужуд эканини икрор этиш тарзидаги 
Навоий эътикоди ва маслагига зид фикрни илгари сурадилар. 
Холбуки, “Лисон ут-тайр” ХаК ошигининг зикр “йул”ида кур
ган, англаган сир-синоатлари ифодаси, Навоийнинг ижод йули 
эса самовий хдкикдт талкин этилган олий реализм йулидир. 
“Лисон ут-тайр”да зикр шавкини туйган ошик “Оллохдан узга 
илох йук” калимасини сидк билан такрорлайди. Зохир ва бо- 
тинидаги “гайр накш”ларидан шу тарзда халос булади. Нати
жада бу калбда факат У (Ху -  Оллох)гина колади. Ошик само
вий сир-синоатларни кура бошлайдики, “Лисон ут-тайр” мана 
шундай улугвор лахза хакидаги достон, Навоийнинг комил 
инсон хакидаги хулосасидир.

ГАРОЙИБ ТУШ156

Европа Уйгониш адабиётининг бу улкан намунасига дойр 
талкинлар, фикр-карашларнинг сон-хисоби йук. Бу китоб ма
кон-замон ва тафаккурнинг .турли сатхларида турлича бахола- 
ниб келади. Биров “Дон Кихот”ни урта аср Европа адабиётида 
урчиб кетган рицар-саргузашт романларига пародия, бошка- 
си ёзувчи яшаган ижтимоий мухит танкиди, яна бири роман- 
тизмга раддия, кимдир танкидий реализмга оид роман тарзи
да к5фади. Баъзи Европалик дуппа-дуруст суз усталари унда 
декадентликка хос тушкун рухият учкунлари борлигига ургу 
берадилар. Хатто кимдир машхур роман кахрамонини “Дон 
Кихот -  ашаддий китобхон” дея таърифлагани хакида зарбул- 
масаллар юради.

Менимча, умри азоб-укубат, кашшокликда утган Мигель 
де Сервантеснинг бу китоби ботин одами, ижодкор бир шахс- 
нинг узун тушига ухшайди. Туш сохибининг кунгил кузига 
айланган кахрамон яккаш тушларида яшаб, унгида изтироб

156 Мигель де Сервантес Сааведра. Хитроумный идальго Д он Кихот. 
Част I — II. — Фрунзе: Издательство «Кыргызстан», 1979.
246



Назарий поэтика масапалири

чекади. Изтироб оловида ёнгани сайин янада каттицрок ухлай- 
ди. У ботин эхтиёжи, кунгилдаги идеалини тушдан топади. 
Шу сабаб туш дунёсини тарк этгиси келмайди. Аммо хаёт бс- 
шафкат. У \еч  качон изтироб шовкинидан зада инсон бошини 
она булиб силамайди. Аксинча, саодатманд туш сохибини со- 
вук ёмгир томчиси булиб савалайди. Уни уйгонишга, хушёр 
тортишга мажбур килади.

Аслида хар кандай санъат шу туш эхтиёжидан тугилади-ю, 
ким мижгов фалсафа, ким эзма акл, ким кандайдир “изм”лар 
воситасида уни никобламокчи булади. Худди шу масалада 
Сервантес бир оз самимийрок. Унинг кучи-ю ожизлиги хам, 
бахти-ю бахтсизлиги хам, улугворлиги-ю хакирлиги хам, 
сунгсиз фожиаси хам шунда. Сервантес кахрамони, гарчи Уй- 
гониш адабиётининг фарзанди булса-да, бу гаройиб тушдан 
ажралгиси, сира хам уйгонгиси келмайди.

“Дон Кихот” романида эгизаклардек юрувчи икки образ 
бор: Гамгин киёфа рицар Дон Кихот ва унинг довдир ошна- 
си Санчо Панса. Куплар бу икки образда чукур зиддиятни, 
ут билан сувни куради. Роман мохиятини Санчо фалсафасига 
киёсан англаб етгандек булади. Гох у, гох бу кахрамон суз-ха- 
ракатларини кузатар экан, уз кашфиётларига тахсин укийди. 
Узини донишманд укувчи, буюк файласуф чоглайди.

Холбуки, мазкур роман дунёсида бу иккилик бирни бил- 
диради. Санчо бу унгда, шафкатсиз хаётда яшаётган, шу хаёт 
акидаларига амал килаётган, турмушнинг сунгсиз талаблари ва 
эхтиёжлари остида уз фалсафасини излаётган -  Дон Кихот. Дон 
Кихот эса -  кунгил ичра мафдунликдан саодат топишгч, одам ва 
олам бахосини англашга, “мен кимман ва нега дунёга келдим” 
деган мангу саволга жавоб ахтаришга жазм этган Санчо. Сер
вантес асаридан англанадиган маъно, менимча, шундай.

Дунёни эзгулик билан тулдирмокчи булаётган Дон Кихот 
уйкудан бош кутарай демайди, унинг яртиси Санчо эса ман
гу бедорлик макомига эришган. Бу кун ва тун алмашинувидск 
бир сунгсиз жараёнки, унинг ибтидоси-ю интихосини англаш
га инсон идроки ожизлик килади...
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“ГЕНИЙ КОНИДА ИБЛИСОНА 
ИБТИДОДАН УЛУШ БОР. . . ” 157

Европа халклари орасида хар ишга омил, донишманд ва 
адолатпарвар Доктор Фауст хакидаги ривоятлар ута машхур. 
Бу халк кахрамони улар учун илм-маърифат ва комиллик рам- 
зи булиб келган. Унинг ёзма адабиётга кириши, турли асар
ларда турли рамзий вазифаларни бажариши жараёни Европа 
Уйгониш адабиётининг илк даврларидан бошланган. Машхур 
инглиз драматурги Кристофер Марло 1588-1589 йилларда 
“Доктор Фаустнинг фожиавий хаёти ва вафоти тарихи” ном- 
ли драма ёзган. Бунда купрок у хакдаги ривоятлар, афсоналар 
худудида элас-элас сакланиб колган тарихий далилларга су- 
янган. Немис мутафаккири Иоганн Вольфганг Гёте умрининг 
олтмиш йилини багишлаган “Фауст” асарида эса бу кахрамон 
умуминсоний макомга кутарилади. Ёвузлик билан рубару ин
сон рамзини ифодалайди.

Европа мамлакатлари саноат ва фан-техника сохасида 
мислсиз ютукларни кулга кирита бошлаган XVIII-XIX аср- 
ларга келиб, унинг маданият оламида хам кескин узгаришлар 
юз берди. Афсонаю ривоятлар узгачарок тарзда англанадиган 
булди. Фалсафалар, тарихлар, хатто фанларгача узгаришга 
учради. Инсон ва унинг рухияти хакидаги бир-биридан янги 
каршлар бу маданий дунё сархадларини ишгол эта бошлади. 
Айни маданий-тарихий, ижтимоий-психологик жараёнлар, 
албатта, бадиий адабиётда хам акс-садо бермай к;олмади. Бу 
акс-садо, айникса, Марло ва Гётедан анча кейин, уша бизга 
таниш кахрамон хакида ёзилган, Томас Маннинг “Доктор Фа
устус” романида мазмундоррок жаранглади.

“Доктор Фаустус” кахрамони, Томас Маннинг узи ро
ман сарлавхаси остидан кайд этганидек, немис композитори 
Адриан Леверкюн. Муаллиф карийб 660 сахифали романи- 
ни шу кахрамон хаётини хикоя килишга багишлайди. Узига 
хос истеъдод, бадиий тажриба ва махорат эгаси булган Томас

157 Томас Майн. Собрание сочинений. Том пятый. Доктор Фаустус. Жизнь 
немецкого композитора Адриана Леверкюна, рассказанная его другом. — 
Москва: Государственное издательство художественной литературы, 1986.
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Манн романнинг биринчи жумласидан сунгги нуктасигача Ле- 
всркгон прототипларини ортик даражада яширишга уринади. 
Хатто роман хотимасидаги изохдца хам, мусика амалиёти ва 
назариясига оид далиллар замондоши — композитор Арнольд 
Шенбергга мансублигини таъкидлар экан, уз бадиий принцип- 
ларини янада мустахкамлашни кузда тутади.

Вокеан, роман бош кахрамони Леверкюн образи узининг 
бир эмас, иккита конкрет прототипига эгаки, буларнинг бири 
рухий-маънавий эврилиш даври янги Европа фалсафасининг 
асосчиси Фридрих Ницше, иккинчиси мусика оламида инки- 
лоб ясаган Рихард Вагнердир. Бу икки йирик прототип муал
лиф тасаввуридаги Леверкюн образини мукаммал даражада 
тасвирланишига хизмат килган ёки бадиий образ Леверкюн 
хаёти Томас Манни лол колдирган шу икки шахе мохиятини 
очиш учун восита булган.

Хакикатан хам, бу икки шахе янги давр Европа мадани- 
яти ва фалсафасига ута кучли таъсир курсатган. Ф.Ницше- 
нинг “Зардуштнинг айтганлари”, “Фожианинг мусика рухи- 
дан тугилиши”, “Кувнок фан”, “Ёвузларча донишмандлик”, 
“Эзгулик ва ёвузликнинг узга томони”, “Fайримасих”, “Казус 
Вагнер. Мусикачи муаммоси” сингари илмий-фалсафий эссе-, 
лари бу даврларга келиб, на Худога, на инсонпарварликка, на 
эзгулик ва келажакка инонмай куйган янги Европа жамияти 
учун нажот йули уларок таъсир этган, худди Зигмунд Фрейд 
психоанализи сингари, аллалаб авровчи эътикодга айланган 
эди. Бунда, албатта, бир неча юз йилликлар давомида Европа 
халклари пешонасига битгач черков инквизициясига маъна- 
вий раддия, рухий исён кайфиятининг таъсири хам йук эмас. 
Ницше гайримаърифий таълимотининг психологик замин об- 
дон шаклланган мухитда, айни пайтида пайдо булганини хам 
эътибордан сокит килмаслик лозимки, бу унинг тез орада ге- 
нийга айланишини таъминлади.

Вагнер эса, юкорида айтганимиздек, узигача булган мусика 
салтанатига карши исён кутарди. Унинг анъаналари, назарий 
канонлари, оханг ва чизмаларини туб-тубидан бузишга жазм 
килди. Агар Моцарт, Бетховен сингари классик композиторлар

249



Узок ЖУРАКУЛОВ

табиат, жамият ва инсон рухиятида тартибсиз (хаотик) харакат- 
да булган товушларни кашф этиб, уларни гузаллик, эзгулик ко
нуниятларига кура уйгунлаштирган булсалар, Вагнер мусика- 
сининг мазмун-мохияти хаосни хаос тарзида мусикий талкин 
этиш, гузаллик, эзгулик, уйгунлик тушунчаларини пародия- 
лаштириш эди. Буни Вагнер мусикасини тинглашга куч ва сабр 
топа олган хар кандай одам оеонликча англаб етади. Вагнер му- 
сикалари одам ботинидаги ёвузлик, вахима, тушкунлик туйгу- 
ларини уйготадики, XX асарнинг 30-йилларида Адольф Гитлер- 
нинг ундан сиёсий максадлари йулида фойдалангани сир эмас.

Аммо оламон турмуш тарзи Газалкентдаги тентаксойга ухша- 
ган бир ran. Омма нимага мухаббат куяди, кимга, качон ва кан
дай гояларга эргашади билиб булмайди. Хадиси шарифда айти- 
лишича, киёмат арафасида бир кузли Дажжол одамларга турли 
муъжизалар курсатар: йувдан бор килар, улганларни тирилтирар 
экан. Одамлар унинг мухаккак Дажжолпигини билиб турсалар-да, 
уни узларига хуцо килиб олишаркан. Ницше хамда Вагнер билан 
юз берган тарих худди шундай булди. Европа жамияти уларга 
кур-курона эргашди. Хатто еигиниш даражасига етди.

Аммо бу маънавий-рухий таназзул жараёнини четдан ту- 
риб кузатишга курби етадиган, “махлиёлар сафи”га кирма- 
ганлар хам йук эмасди. Томас Манн, менимча, шундайлардан 
бири эди. У уша узини “гений” атаганларга узгача карай олди. 
Уларга оламон таккан генийликда инсон фожиасини кура бил- 
ди. Бинобарин, “Доктор Фаустус” мана шундай фожиа “саода- 
ти” хакидаги романдир.

Романнинг айнан “Доктор Фаустус” . номланишида хам, 
халк тасаввуридаги Фауст ва оламон сигинаёттан фаустлар 
мукоясасидан тугилган уткир киноя бор. Тугри, муаллиф бу 
охангни романда анъанавий тарзда акс эттирмайди. Имкон 
даражасида яширишга, бадбахт кахрамонига узини юз фоиз 
хайрихох килиб курсатишга уринади. Аммо тилдан соткин- 
рок, тилдан хиёнаткоррок яна нима бор?! У бир ечилдими, бас. 
Дунёни кунгил сирига махрам этади...

Мана бу тасвирга эътибор беринг: “... инкор этиб булмайди- 
ки, ха, бу хеч качон инкор хам этилмаган, генийнинг чаракпаб
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турган оламига, вахимали тарзда, иблисона бир ибтидо при наш 
юради. Гений ва зулмат салтанати уртасидаги бу дахшатли кои- 
дошликни акл бовар килмайди. Ва, айнан шунинг учун хам, бо- 
ришга уринаётганим “олижаноблик”, “уйгунлик” каби сифат- 
лар унга унчалик хам ёпишадиган сифатлар эмас. Гарчи, айни 
тарздаги чегаралашга афсус-надоматла карор этган булсам-да, 
бунда ran сохта, бадахлок, халокатга махкум, табиий имконият- 
ларини жазава билан утга соладиган, Худога карши разиллик- 
лар киладиган гений хакида эмас, хакикий, том маънода Худо 
ёрлакаган (ёки каргаган?) одам хакида кетяпти” (11-бет). Ме- 
нимча, бу уринда изохга хожат булмаса керак.

Бундай оханг романни бошидан-охир тарк этмайди. Гуё 
бутун роман гений фожиасининг содир булиш жараёнларини 
нуктама-нукта, боскичма-боскич ифодалашга каратилгандек 
туюлади. Унда тасвирланган хар бир эпизод, хар бир образ, 
хар бир психологик холат, кайд этилган хар бир бадиий далил 
мана шу хакикатни асослашга хизмат килади...

Г^ЗАЛЛИК НИМАДА?158

Фожиа ва фожиавийл ик хакидаги фикрлар Европа адабиёти 
ва санъати тарихида Сукрот, Платон, Аристотеллар замонидан 
бери изчил тарзда яшаб, ривожланиб келади. Шекспир, Буало, 
Гёте, Шиллер, Гегель, Достоевский, Лосев, Аникист эстетик 
карашларининг даражаси ва киймати айнан шу муаммо талки- 
нида очикрок намоён булади. Шунингдек, адабиёт ва, умуман, 
эстетика тарихида бу ижтимоий-психологик, адабий-назарий 
ходисани бир оз узгачарок, анъана ва илмий-назарий канон- 
лардан ташкарида талкинлаш холатлари хам учраб туради. 
Ф.Ницшенинг “Фожианинг мусика рухидан тугилиши” деб 
номланган машхур эссеси шундай талкинлар сирасига киради.

Ницшенинг ушбу асари таг-заминидаги маънони шарклик 
одам тугридан-тугри англаши мумкин эмас. Чунки у илгари 
сурган концепциялар Шарк анъанавий эстетика илми учун

158 Фридрих Ницше. Рождение трагедии из духа музыки. Предисловие 
к Рихарду Вагнеру. Сочинения в дувух томах. Том Т. — Москва: Издатель
ство “Мисль”, 1990, стр. 57-157.
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нотаниш булган, тугрироги, талкин этнлиши ножонз тушун
чалар сирасига киритилган. Замонавий узбек эстетик тафак
курида эса биринчидан, собик совет тузумининг чекловлари 
сабаб буржуа фалсафаси ва эстетикаси масалаларига жиддий 
каралмаган. Иккинчидан, мустамлака даврида шаклланган 
махдуд онг, гарчи эркин фикрлаш имконияти тугилган булса 
хам, хали-хамон бундай чигал кдрашларни тушуниш ва бахо- 
лаш жараёнида йулсизлик синдромини бошдан кечиряпти. 
Бу синдром, асосан, Ницше карашларидаги асл мохиятни ту- 
шунмаслик, унга шунчаки машхур булгани ёки уни укиганлик 
оркасидан шухрат топиш учун мурожаат этишда куриняпти.

Вокеан, “Фожианинг муеика рухидан тугилиши” эссеси 
жахон халклари санъати негизида шаклланган бутун бошли 
эстетик системанинг инкорига курилган. Буни тушуниш учун, 
аввало, биз умуман эстетика ва санъат оламидаги уйгунлик ка- 
тегорияси хакида тасаввур хосил килишимиз, яъни суз санъа- 
тида сузларнинг, раке санъатида харакатларнинг, рассомликда 
рангларнинг, хайкалтарошликда булак ва кисмларнинг, меъ- 
морликда геометрик шаклларнинг, нихоят, мусика санъатида 
товуш-охангларнинг гармония хосил килиши, инсон калбида 
эзгулик, гузаллик туйгусини уйготиши лозимлигини тугри 
англашимиз керак. Санъатшунослик илмидаги эстетиклик 
мохияти, колаверса, санъатнинг вазифаси хам аслида шу. Ба
шарият калбига ут ёккан Алишер Навоий, Вильям Шекспир, 
Леанардо да Винчи, Микколанжело, Моцарт, Бетховен, Ио
ганн Вольфганг Гёте, Шопен, Лев Толстой, Фёдор Достоев
ский, Абдулла Кодирий сингари катта санъаткорлар мана шу 
тамойилга суянганлар. “Фожианинг мусика рухидан тугили- 
ши”да фикр юритилган Рихард Вагнер мусикаси эса тамомила 
узга бир тамойилга курилганки, кунглининг туб-губидан уни 
узига маслакдош билган Ницше бу асари билан санъат ола- 
мига ва, умуман, башариятга бу мусика мазмун-мохиятини 
сингдиришни кузлайди. Маълум маънода Европа элитар санъ
ати дунёсини бу афган билан сархуш этишга эришади хам.

Мохиятан олганда, Ф.Ницше жахон эстетик тафакку
ри учун янги америка очмайди, санъат сохасини оламшумул
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кашфиётлар билан бойитмайди. Бу сохага хос мукаммал та- 
мойилларни хам белгилаб бера олмайди. Балки бор-йуги хам- 
мага маълум кадимий усул -  Герастрат усулидан бир кадар 
маданийрок, бир кадар чукуррок, бир кадар мураккаброк: ил- 
мийрок, фалсафийрок тарзда фойдаланади. Асл фожиа (гузал 
фожиа!) негизидаги эзгулик, улугворлик, одамийлик сингари 
мухташам биноларга ут куймокчи булади, хол ос!

Бунинг учун Ницше, биринчи навбатда, санъатдаги эсте- 
тиклик тушунчасига шубха уйготиш, уни дионисийлик ту- 
шунчаси билан алмаштириш ёки дионисийлик сифатида ан
гл атишга уринади. К,адим юнонларнинг, Олимпдаги муайян 
тартиб-коида, уйгунликни бузиб, уз манзилидан кувилган, 
мавкеи-мартабаси тортиб олинган, маъбудлари Дионисга 
оид мазкур миф кейинчалик Ницше ва унга якин индивиду- 
алист-файласуфлар учун дастак-рамз вазифасини бажардики, 
тарихан Караганда бу лаънатланган иблис хакидаги илохий 
наклнинг бузилган, мифлаштирилган шаклидан узга нарса 
эмас. Ницшенинг бу асарида эстетика ва санъат феномени 
мохиятида дионисийлик тамойиллари ётади деган концепция 
илгари сурилар экан, унинг кандай таянч-устунга суянаётга- 
нини англаш учун жудаям акли расо одам булиш шарт булмаса 
керак.

Ницше “Фожианинг мусика рухидан тугилиши” асари
да, Рихард Вагнер мусикасини восита киларок, узининг мана 
шундай куламдор, самовий маърифатга зид гояларини таргиб 
этади. “Шу уринда, хотирангизга келтиришга уринингки, Сиз 
Бетховен хакида гжойиб юбилей асарингизни ёзаётганингиз- 
да, мен эндигина ловуллай бошлаган уруш оловининг махоба- 
ти ва дахшати аро ушбу фикрларимни айтишга чогланаётган 
эдим” (57-бет), деб ёзади асар мукаддимасида Ницше. Вагнер 
мусикаси нима эканини тушунтириш учун Европа адабиёти 
тарихида ижод этилган энг етук трагедияларга дионисийлик 
тушунчаси остида талкин беради. Фожианинг таг-мохияти 
тартибни инкор этиш, бошкача айтганда универсал хаотизм, 
мутлок эркинлик (бу аслида Худо йук деган фикрни мут- 
локлаштиришга интилиш!) эканини аослашга уринади. “Шу
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маънода, дионисий одам Гамлетга ухшайди: кунлардан бир 
куни уларнинг хар иккисида нарсанинг асл мохияти деган ма- 
салага нисбатан шубха уйгонди,-деб ёзади бу хакда Ницше,-бу- 
ни англаган (таъкид Ницшеники -  У.Ж.) онларидан эътиборан 
тамоман зид киргокка утиб харакат бошладилар; зотан, улар
нинг бу тахлит харакатлари нарсаларнииг абадий мохияти, 
ушбу узлари мансуб “кишандан зериккан” асл дунёга бирор 
узгартириш кирита олмасликлари, уларга шармандали ва кул- 
гили туюлади” (82-бет). Куринадики, Ницше талкинидаги ди
онисий одам, олий одам (сверхчеловек) -  бу, трагик одамдир. 
Ёки аксинча, трагик одам ва у ижод этган санъат намунаси 
олий одам, хусусан, дионисий одамга оидки, Рихард Вагнер 
мусикасининг туб мохиятини Ницше шундай тушунтиради...

КИНОЯ УСЛУБИ159

Одамизот конида юрадаган бу услубнинг мавжудлиги, жид- 
дийлиги, мураккаблиги ва яшовчанлиги хеч жихатдан соглом 
аклни лол колдирмайди. Асли бу услубда Кодирий бобомиз 
айтган “шайтанат” тилидан улгу бор. Шу важдан унинг бади
ий асар оламига кириши хам кадим тарихга эга. Факат киноя 
услубининг бадиий асар таркибида кандай мавке тутишига ка- 
раб, шу асар кийматини белгилаш, унинг муаллифи, бунда ил
гари сурилмокчи булган гоя хусусида хулоса килишнинг бир 
оз чигал, мураккаб томонлари хам йук эмас. Яъни мазкур ус
луб оркасида муаллиф ва у айтмокчи булаётган фикр турибди- 
ми ёки ёзувчи холис бир гапни айтиш учун шу услубни восита 
килмокчими, талкчнчи мана шу жойда адашмаса бас. Мободо 
бадиий асарда олга сурилган асл маънони (муаллиф уни кай
си кутбда туриб айтганидан катьи назар) талкинчи хам, оддий 
укувчи хам тушунмаса, бу адабий мухит, жорий тафакурнинг 
ишга ярамай колганидан далолат. Талкинчи асарни ута нозик 
жихатларигача илгаса, узгаларга хам англата олса-ю, асарнинг 
хукмрон услуби киноя булса, бу адабий жараён учун салкам

159 Михаил Булгаков. Уста ва Маргарита. Рус тилидан Кодир Мирмухд- 
медов таржимаси. -  Тошкент: Узбекистан ЛКСМ Марказий Комитети “ Ёш 
гвардия” нашриёт, 1987.
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фожиа дегани. Илло, муаллиф бу услуб воситасида одамий- 
ликни таргиб этмокчи булса, буни талкинчи хам, укувчи хам 
тушуниб етса, олам гулистон дегани-да, юксак интеллектга 
эга миллат, саводли укувчи дегани-да шу булади.

Михаил Булгаковнинг “Уста ва Маргарита” романида эъ- 
тиборимни тортган, мени таьсирлантирган жихатлар жуда 
куп. Понтий Пилат билан боглик эпизодлар, Иван, Маргарита- 
га дойр сахналар, уша давр Москва элитар мухити киёфасига 
хос ажойиб тасвирларни кайта-кайта укишдан зерикмайман. 
Аммо бу асар хакида эркин уй сурсам, хаммасидан аввал куз 
унгимга Воланд, Фагот, Мушук киёфалари, уларга хос тил, 
киноя услуби жонланади. Зотан, ёзувчи бу услубни беришда 
чексиз махорати ва теран ички имкониятларини курсата ол- 
ган. Йирик таржимон Кодир Мирмухамедов хам буни яхши 
хис этиб, узбекча жаранглатишга эришган.

Ким нима деса десин-у, романда бирорта хам индивидуал 
образ йук. Ундаги образларнинг барчаси, хатто энг кичик эпи- 
зод-образларгача, характери, портрети, айникса, тили нуктаи 
назаридан типиклаш, бадиий уииверсаллаш дастгохига ту- 
шиб-чиккан. Шундан сунггина ажабтовур жонли одамларга 
айланган. Улар романда, хеч бир таъбиру истисноларсиз, уз- 
лари мансуб эстетик тизим киёфасини намоён этадилар, шу 
тамойил остида харакатланадилар, сузлайдилар.

Романдаги бош, колипловчи услубнинг киноя услубига 
сира хам алокаси йук. Бунда муаллиф эзгу идеаллар силсила- 
сида расмийлашган, бинобарин, улугвор услубдан фойдалана- 
ди. Тезислари ва хулосаларини шу услубда баён этади. Факат 
умумбашарий идеалларини хаётий, жонли тасвирлаш учун 
унга айнан шу — киноя услуби ва унинг ташувчилари: Воланд, 
Фагот, Мушук образлари керак булган. Бу уринда ёзувчининг 
Европа хамда Русдаги масихийлик аньаналарига, колавереа, 
бундай тургун анъаналар гирдобидан узилиб, илдамлаб ке- 
тишга эришган Шекспир ва Гётега таассуби яккол сезилади.

“Уста ва Маргарита”да кулланган киноя услуби узининг 
мукаммаллиги, табиийлиги билан одамни хайратга солади. 
Воланд, Фагот, Мушук мохиятан “учинчи олам” вакиллари
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хисобланади. Бу олам буйлаб сайр этиш, уларга хос тил таби
атини урганиш, узлаштириш мумкин эмас. Факат эътикод, ута 
теран тасаввур кучи, у олам хакидаги тажрибавий ва интуитив 
билимгина ёзувчининг муайян муваффакият козонувига омил 
булиши мумкин. Вокеан, бундан узгача изохга аклим ожизлнк 
киладики, эхтимол, Булгаков асарининг сири ва жозибаси хам 
шундадир.

Акл ва сезги жихатидан Воланд, Фагот, Мушук образлари- 
да мисколча хам нуксон топа олмайсиз (албатта, бу учлик ур
тасидаги даражаланиш масаласи бундан мустасно). Улар, шу 
боисдан хам, роман дунёсидаги аксарият образлардан устун- 
лик киладилар. Узгалар билмаган, хис этмаган вокеа-ходиса- 
ларни англаб, сезиб турадилар. Билганларнинг билмаганлар- 
дан устунлиги “Уста ва Маргарита” романи дунёсида самовий 
хакикатларга том маънода зид булган мохиятни ифода этади. 
Яъни улар уз устунликларидан ортик даражада киноя йулида 
фойдаланадилар.

Мазкур образлар узининг бадиий вазифаси ва характерига 
кура уч улчамли киноявий услуб уйинини намойиш этади. Во- 
ландда биз жиддий, хавф-хатарга тула, кунгилни увиштириб 
тахлика солувчи кинояни курсак, Фаготда аклли тентакка хос 
масхарабозликни, мушукда эса купол ва вахшиёна бир кино
яни курамиз. Айни пайтда, хар учала образ услубини чек-че- 
гарасиз ва рутубатга тула мазах пардаси ураб, бирлаштириб 
турганини хис этамиз.

Нафсиламрини айтганда, Гётенинг Мефестофели бу уч об- 
раздан кура хакгуйрок, “инсофли”рок эди. Шунинг учун булса 
керак, у одамзод орасидан нисбатан улугворрок, маърифатли- 
рок, истеъдодлирок Фаустни танлади. Воландлар чекига эса 
иродасиз, майда, нафсига кул одамлар тушдики, халкимиз- 
нинг “Эшагига яраша тушови” деган накли шунга айтилган 
булса керак.

2015 йил.
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(2012 йил хикоялари х;ацида)

2012 йилда “Тафаккур”, “Жахон адабиёти”, “Гулистон”, 
“Ёшлик” , “Шарк юлдузи” , “УзАС” сингари нуфузли адабий 
нашрларда, килни кирк ёрадиган мухаррирлар томонидан 
танлаб чоп этилган хикоялар сони 52 тани ташкил этади. 
Маъсума Ахмедова, Лукмон Бурихон, Исажон Султон, Ах- 
тамкул Каримларнинг шу йили нашр килинган хикоялар ту- 
пламларидан олтмиш еттита хикоя жой олган. Бунга адаби- 
ётга бевосита алокадор булмаган давлат нашрлари, хусусий 
газета-журналлар, вилоят вактли матбуоти материалларини 
Хам кушадиган булсак, утган йили энг ками 250-300та хикоя 
эълон килингани маълум булади. Бу дегани тарихга эврил- 
миш 2012 йилда расман чоп этилган хикоялар матни такри- 
бан юз босма табокка боради деган ran. Куринадики, 2012 
йилги хикоялар хажм нисбатига кура деярли унта романга 
тенг. Бадиий мазмуни юксак хикоя эса аслида жажжи эпос, 
муъжаз роман кувватига эга.

Энг мухими, хикоя адабий-тарихий жараёнга дойр уч за
мон хусусиятини мужассам эта оладиган узига хос бадиий 
жанр хисобланади. Жахон хикоячилиги контекстида бундай 
караш узини тула оклаб келган. Айни пайтда узбек хикоялари 
хам шундай фазилатлардан йирок эмас. Бу фикрни зптан йил
ги хикоялар мисолида ривожлантирадиган булсак, куйидаги 
умумлашма-тезис хосил булади:

1. 2012 йилда нашр этилган хикоялар, аввало, хронологик 
тартиб жихатидан тарихий, яъни утган замонга тегишлидир; 
иккинчидан, мазкур хикоялар у ёки бу даражада тарихий-ма- 
даний, тарихий-ижтимоий, тарихий-маиший, тарихий-психо- 
логик жарёнларни акс эттиради; учинчидан, ва, энг мухими, 
2012 йил узбек хикоячилиги туркий-узбек насри шип минг 
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йиллик бадиий анъаналари вориси, Шарку гарб классик по
этикаси хдмда замонавий прозасининг конуний бир узвидир.

2. Катта макон-замон улчамида каралганда, 2012 йилги уз- 
бек хикоялари Узбекиетон деган конкрет макон ва бу макон- 
да хаёт кечираётган одамларининг бугуни, яъни айни замон 
вокелигининг бадиий талкинидир. Таъкидлаш л озимки, шу 
йили ёзилган барча х,икоялар, хатто тарихий мавзудагилари 
хам, истисносиз тарзда бугунни акс эттиради. Давримизнинг 
маънавий, ижтимоий, маиший, рухий эхтиёжлари, энг долзарб 
муаммоларини бадиий акс эттиради.

3. 2012 йилда ёзилган муайян хикоялар (хаммаси деб бул
майди, албатта!) келажакда ёзилажак кисса ва романларнинг 
дебочаси, асосидир. Гарчи кисса ва романга хос тафаккур 
кисман узгачарок шаклларда намоён булса хам, яхши хикоя 
истеъдодли ёзувчи ижодининг кейинги боскичлари учун бир 
бадиий-психологик маком вазифасини утайди. Одил Ёкубов, 
Аскад Мухтор, Шукур Холмирзаев, Мурод Мухаммад Дуст, 
Тогай Мурод, Эркин Аъзам, Назар Эшонкуллар ижодини бир
бутун олиб текширган адабиётшунос бу фикрнинг шунчаки 
илмий гипотеза эмаслигига амин булади. Шу маънода бугунги 
кун хикояларининг насримиз келажагига хам бевосита алока- 
си бор.

Демак, “2012 йил узбек хикоялари” дегани шунчаки бир 
йиллик расмий хисобот материали эмас, балки адабий-тари- 
хий жараёнга хос мухим боскичдир.

Мазкур йилда эълон килинган хикояларнинг мавзу ва мун- 
дарижаси, умуминсоний камров кулами, бадиийлиги — струк- 
тураси, образлари ва услуби кейинги эллик йилларда ёзилган 
хикояларникидан сезиларли даражада фарк килади. Уларда 
халк хикоячилиги тажрибаларини хам, мумтоз адабиёт анъа- 
наларини хам, жахон, жумладан, турк, япон, рус, ло-тин аме- 
рикаси, инглиз, француз, америка прозаси унсурларини хам 
кузутиш мумкин. Мухими бугунги хикояларимизда мана шун
дай улкан тажриба омилларини адабиётнинг туганмас манбаи, 
Яратганнинг санъати -  хаёт вокелиги билан синтезда ифода- 
лашга уринишлар бор.
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Шаркнинг минг йиллик бадиийят анъаналаридан маълум- 
ки, адабиётда кандай айтишдан кура нимани айтиш мухимрок. 
Мохиятан, ёзувчининг нимани айтиш хакидаги тухтами кан
дай айтиш йуналишини хам белгилайди. Бадиий ниятнинг 
улугворлиги, софлиги, тугрилиги ва катъийлиги ижодкор ол
дида турадиган улкан бир довон -  бадиий шакл муаммосини, 
юксак даражада хал булишини кафолатлайди. Аксинча, ният- 
лар майда, чучмал, юзаки булса, шакл ортидан кувиш сингари 
бетайин тамойилга кувват беради, бетаъсир асарларнинг ур- 
чиб кетишига олиб келади.

2012 йил хикояларини кузатиш, бундан бир неча йиллар 
бурун бошланган, вокеликни истиоравий ифодалаш жараёни- 
нинг бугунга келиб муайян боскичга кирганини курсатади. 
Ушбу йил хикояларининг бир кисми истиорага (метафора) 
курилгани фикримизни тула тасдиклайди. Гарчи замонавий 
узбек адабиётшунослигида истиорага бадиий санъатлардан 
бири сифатида караш тамойили етакчи булса хам, шарк по- 
этикасига оид манбаларда бу истилох чек-чегарасиз образли 
кулам касб этиши таъкидланади. Бунга кура истиора факат 
бадиий асар ёки бадиий тил элементи эмас, балки вокеликни 
образли идроклаш ва ифода этиш усулидир. Бизнинг истио
равий талкин хусусидаги фикрларимиз мана шу хулосага та- 
янади. Колаверса, бундай караш жахон адабиётшунослигида, 
муайян миллий адабиётлар доираси, хос табиатига кура, у ёки 
бу даражада татбик этиб келиняпти.

Шарк мумтоз поэтикасига оид муътабар бир манбада кайд 
этилишича, истиора бадиий ифоданинг асосидир, илло, воке
ликни истиорага кучиришнинг катъий шартлари бор: аввало, 
истиора ёлгонга курилмаслиги лозим ёхуд ёлгон хеч качон 
истиора була олмайди; иккинчидан, “Истиора х;ак, сузни ай
тиш, ёлгон эса уни яшириш учун иш лат илади”. Перулик 
ёзувчи Марио Вергас Льосада шунга якинрок фикрга дуч ке- 
ламиз. “Адабиёт сохталаштирилган (сунъий киёфада намоён 
булувчи демокчи -  У.Ж.) хакикат, -  дейди Льоса, буюк адаби
ёт уни (яъни сунъийликни -  У.Ж.) яшира олади, аммо уртами- 
ёнаси узини фош этиб куяди” (“Шарк юлдузи”, 2012, 1-сон,

259



Узок ЖУРАКУЛОВ

136-бет). Куринадики, ёзувчи факат ягона акидага амал килса- 
гина соф истиоравий ифодага эриша олади. Бу эса хак суздир.

2012 йилда чоп этилаган хикояларда истиоравийликнинг 
икки шаклини учратамиз. Уларнинг биринчиси бутунича исти- 
орага курилган кичик эпик жанр намунаси — хикоя-истиора- 
лардир. Бундай хикояларда ёзувчи томонидан танланган бирор 
мавзу хамда вок;еа бирбутун истиора тизимига айлантирилади. 
Сюжет ва образ умумлашма (типологик) мох,ият касб этади. 
Хикоя тили рамзлар силсиласига курилади. Асар композиция
си урнини истиора колипи (метафорик модел) эгаллайди. На
тижада хикоянинг макон-замон камрови улканлашади. Маъно 
кулами кенгаяди. Шуларнинг барчасини узида мужассам этган 
кичик эпик жанрдаги асар шак-шубхасиз хикоя-истиора була 
олади ва у табиий равишда катта эпик жанрлар билан бахсга 
киришади.

Ёзувчи Нуруллох Мухаммад Рауфхонинг 2011 йилда 
чоп этилган “Этакдаги кулба” хикояси хикоя-истиоранинг 
ёркин намунасидир. Шунга якин хикояларни 2012 йил хико- 
ячилигида хам кузатиш мумкин. Мазкур ёзувчининг “Оддий 
хакикат” (“Ёшлик”), Неъмат Арслоннинг “Туманли минтака” 
(“Ёшлик”), Лукмон Б^рихоннинг “Темир сандик” (“Тун кари- 
даги шуъла”. Кисса ва хикоялар. -  Т., Шарк, 2012), Рахимжон 
Рахматнинг “Адашвой” (“Шарк юлдузи”), У.Хамдамнинг “Са- 
фар” (“УзАС”), Исажон Султоннинг “Сувдаги коса” (“Озод”. 
Роман ва хикоялар. -  Т., 2012) асарларини хикоя-истиора си- 
расига киритиш мумкин. Нуруллох Мухаммад Рауфхон хико- 
ясидаги куча, касалхона, миршабхона, йул чизиги, румолча, 
хатто кахрамон шошилинчда оёгига илиб чиккан шиппак хам 
истиоравий тизим булаги сифатида “оддий хак;икат”ни очиш- 
га хизмат килган. Н.Арслон метафорик маконнинг кутилма- 
ган, истиоравий харитасини чиза олган. Айникса ундаги “ту
ман” метафорасининг мазмуни жуда чукур. Л.Бурихоннинг 
“Сандик” хикоясида улкан маданий-психологик тарих ягона 
кахрамон (образ-истиора) ва сандик детал-истиораси атрофи- 
да умумлаштирилган. “Адашвой” хикоясида эса макон-замон- 
нинг янги истиоравий шакли кузга ташланади. Хикоя кахра-
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монининг исмидан тортиб, бошка персонажларгача, мулокот 
шаклларидан турли интеръерларгача истиоравий мохият касб 
этади. “Сафар” хикояси ассоциатив бадиий макон воситасида 
одам “эго”си хакидаги синоатни тушунишга каратилган булса, 
“Сувдаги коса” истиораси беихтиёр ёдимизга Эрнест Хемен- 
гуэй асарини ёдга солади. Аммо айтиш жоизки, бу тур хикоя 
муаллифларининг деярли барчаси тор ижтимоий муаммолар 
доирасидан узоклаша олишмаган. Холбуки, адабиётнинг, ко- 
лаверса истиоравий талкиннинг камров кулами бугина эмас.

Айни тур хикояларнинг иккинчи куринишини истиора
вий хикоялар деб номлаш максадга мувофикдир. Бундай хи
коялар тулигича истиорага курилмайди, балки улардаги бирор 
мотив, образ ёки детал истиоравий функция бажаради. Ёзув
чи бадиий ниятини намоёнлашда, асар бадиий гоясини ёркин 
ифодалашда хикоя га киритилган мана шундай истиора булак- 
лари мухим рол уйнайди. Хуршид Дустмухаммаднинг “Ша- 
бада” (“УзАС”), Нодир Норматовиинг “Гулдурак даштларида” 
(“УзАС”), Нортухта Киличнинг “Зилзила” (“Шарк юлдузи”), 
У.Хамдамнинг “Пилланоя” (“Ёшлик”), И.Султоннинг “Ав- 
лиё”, “TODD” (“Озод” . Роман ва хикоялар. -  Т., 2012), Бахтиёр 
Нуриддиновнинг “Мусаввир” (“Гулистон”), Мухаммад Ша- 
рифнинг “Кулдиргич” (“Шарк юлдузи”), Гулноз Авезованинг 
“Кутиш” (“Шарк юлдузи”) хикояларида шундай хусусиятлар 
кузгаташланади. Ёшувчи Х.Дустмухаммад уз хикоясини бош- 
дан-охир “Оила барбод булса, Оллохнинг арши ларзага ке
лади”, деган ягона самовий акидага куради. Бу илдизи теран 
шаркона тезис оркали бугун дунёнининг барча худудларида 
кечаётган маънавий инкироздан укувчини огохлантиради. Хи
коядаги олов детали, истиора элементи сифатида, бадиий-пси- 
хологик таъсир субъекти вазифасини бажаради (Гуё жаханнам 
оловидан бир киноя уларок гунохкор инсон калбида покловчи 
изтироб туйгусини уйготади). Н.К,илич хикоясида зилзила, Н. 
Норматов хикоясида “йуколган” мурда, У.Хамдам хикоясида 
ниллапоя, И.Султон хикояларида “TODD” -  улим калимаси на 
гор детали (“Авлиё”), Б.Нуриддинов хикоясида сурат, М.IIla- 
риф хикоясида кулдиргич (пилдирпич, кулдиргач), Г.Авезова
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хикоясида исм (Садокат исми) истиора элементи булиб кел- 
ган. Ушбу истиоравий уисурларнинг барчаси хикоя марказида 
турувчи асос, ёзувчи бадиий ниятини очиб берувчи мухим по
этик восита хизматини бажарган.

Учинчи тур хикояларни шартли равишда мистик хикоя
лар деб оламиз. Хикоянинг бу шакли, умуман, жахон адаби
ёти тажрибасида бор. Айни шакл кейинги йилларда бизнинг 
адабиётда хам учраётган экан, буни табиий бир жараён деб 
кабул килиш керак. Лекин шуниси кизикки, Европа, Ло- 
тин америкаси, хусусан, Мексика адабиётида бундай бадиий 
талкин шаклининг вужудга келиши уша худудлардаги маъ- 
навий-ахлокий таназзулнинг одибати уларок кузга ташлана
ди. Чунки бу тур хикоялар реаллик билан одамлар орасида 
юргувчи хурофий тушунчалар коришиб кетган, муким бир 
эътикодий таянч булмаган мухитдаги фикр-карашлар асоси- 
га курилади. Инсон психологиясига кура, умуман мистикага 
мойиллик тушкун рухиятдан, умидсизлик кайфиятидан келиб 
чикади. Агар бу холат оммавий камров олса, дастлаб адабиёт, 
кейин-кейин фалсафа ва барча ижтимоий жараёнлар атмосфе- 
расига хам таъсир этади. Албатта, биз бугун мистик асарлар 
сифатида тасниф этган узбек хикояларини умумжамият кай- 
фиятининг эмас, балки жахон маданий бухронидаги оммавий 
кайфиятнинг таъсири сифатида кабул килиш тугрирок була
ди. Бундай асарлар сирасига шартли равишда: Н.Арслоннинг 
“Сояда ухлаётган толеъ” (“Ёшлик”), Назар Эшонкулнинг “Си- 
бизга воласи” (“Ёшлик”), Собир Унарнинг “Сафура холам- 
нинг сири” (“УзАС”), И.Султоннинг “К,исмат”, “Боги эрам”, 
“Ойдинбулок” (“Озод”. Роман ва хикоялар. -  Т., 2012) хикояла
рини киритдик. Н.Арслон хикояси кахрамони Бешим уз толеъ- 
сизлигига жавобни эркакка хос (оптимистик) киёс, мухокама, 
мушохада, харакат оркали эмас, айнан фолбин воситасида то- 
11 it 111 га интилади. Фолбиннинг “руёси” (фолбининг ростгуйи 
булмайди!)га эргашиб, гайриоддий макон сархадларига кадам 
Куя дм, натижа уларок мистик макондаги куп сир-синоатларни 
куради. Уз толеъини топади ва, шу вазиятда, у куллаган тадбир 
\ам фолбин руёсидан колишмайди. Бундай талкинда балки
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шаклий ечим бордир, аммо унинг мазмунида толеъсиз одам- 
ни умидлантирувчи учкун, инсон деган кадриятга хамдардлик 
туйгуси, толеъсиз одамга ачиниш хисси сезилмайди. Холбуки, 
инсон толеъи бу кадар примитив талкин килинадиган, уйнаб 
суз юритиладиган жун тушунча эмас. Шу сабабдан бундай 
асар укувчига факат рух,ий саргашталик, афсурдахоллик, исм- 
сиз изтироб уйготишдан бошкага ярамайдики, бу асл адабиёт- 
нинг иши эмас. Н.Эшонкулнинг “Сибзга воласи” асари нашр 
этилгани захоти енгил-елпи бахс-мунозараларга сабаб бул- 
ди. Хикоя халк орасида юрадиган Искандар хдкидаги мистик 
Хикоят(чупчак)нинг бадиийлаштирилган баёнига курилган. 
Натижада жун бир мистика хам маъно, хам хронотоп кулами 
нуктаи назаридан куламдорлик касб этган. Хикоя сюжети, Ис
кандар ва сартарош образлари типологик киёфа олган. Аммо 
ёзувчи шу уринда бир нозик масалани -  рецепция жараёнида- 
ги укувчи ассоциатив камровининг чеки йук ва тизгинсизли- 
гини, у хамма нарсани куйиб, тугридан-тугри хазрат Навоий 
“Хамса”сидаги Искандарга, колаверса, “Куръони карим”да 
зикр этилган Зулкарнайнга кадар дахл килиши мумкинлигини, 
окибат уларок чупчак талкини кечириб булмас бир ёлгонга ай
ланиб колишини эътиборга олмаган. Натижада хикоя эзгулик 
ва ёвузлик хакидаги соф халкона акида талкини урнига модер- 
низмга хос умумий инкор ва исён концепциясининг тасодифий 
хаммолига эврилишдек бахтсизликка учраган. С.Унар хикояси 
бадиий ростгуйлик мезонига куйиладиган булса, факат бола- 
нинг хос мистик тасаввури диапозонидагина узини окдаши 
мумкин. Асардаги Сафура хола, ота-она ва бола туртлиги кон- 
дошлик тизимидаги характерлар чамбарагини хосил килгани 
эса хикоянинг мухим ютуги була олади. Мистикага мойиллик 
И.Султон ижодининг дастлабки намуналариданок кузатила- 
ди. Улардаги пари, жин, дев, арвох каби элементлар купинча 
мухим хаётий муаммолар ечимига каратиладики, бундан хатто 
мистика хам, ёзувчи эътикодига кура, турли йурикларга гори- 
ш и мумкинлиги англашилади.

Хар доимгидек 2012 йил хикояларининг хам асосий кис- 
мини вокеий (реал вокеликка таянувчи, мимесис тамойили
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устувор) хикоялар ташкил этади. Айни далил узбек насрида 
хамон ушбу анъана етакчи макомда турганидан далолат бера- 
ди. Аммо шуни махсус таъкидлаш жоизки, бугунги ижтимоий 
муносабатлар, халкимиз турмуш тарзидаги жиддий муаммо- 
лар, глобализация жараёнида пайдо булаётган янги тип одам 
образи, аввалги даврлар учун хос булмаган тамомила янги 
сюжетлар, деталлар, янгилаиаётган тил ва услуб элементлари 
хам айнан шу йулдаги хикояларда купрок кузга ташланади. 
Гарчи, бу уринда барча вокеий хикояларни ягона истилохий 
тасниф остида кайд этаётган булсак-да, уларнинг хар бири 
эстетик салмоги, бадиий нияти, сюжети, образлари, айникса, 
услуби жихатидан фаркланади ва шу сабабдан жиддий ички 
таснифни талаб этади. Шу боис реалистик хикояларни куйи- 
даги ички таснифда беришни лозим топдик:

а) ноанъанавий сюжет, образ вауслубдаги воцеий хикоялар: 
Омон Мухторнинг “Кекса муаллим ёки Наполеон хдйка- 

ли” (“УзАС”), Неъмат Арслоннинг “Яшаш хукуки” (“Ёшлик”), 
Абдукаюм Йулдошевнинг “Пуанкаре” (“Жахон адабиёти”), 
Дилшод Нуруллаевнинг “Байрамдан кейинги байрамлар” 
(“Ёшлик”) хикояларида мана шундай хусусиятлар кузга ташла
нади. Масалан, О.Мухтор хикоясида бадиий образнинг ассоци- 
атив шакли кузга ташланса, Н.Арслон хикоясида одамзот тур- 
муши деган реал вокеликнинг ботиний манзаралари тасвирла- 
нади. А.Йулдошевнинг “Пуанкаре” асари чоп этилар-этилмас 
уч-турт маколада тил га олинди. Асарнинг илк талкинларидаёк 
фикрлар ранг-баранглиги кузатилади. Мана шунининг узи хи
коянинг ноанъанавий йулда ёзилганига далил. “Пуанкаре”нинг 
гох неореалистик, гох неомодернистик, гох постмодернистик 
асар тарзида бахоланаётгани хам айнан шу ноанъанавийликда 
булса эхтимол. Зотан, асардаги композиция, сюжет, образлар, 
услуб ноанъанавийликда, дейлик, Шукур Холмирзаев хикоя- 
лариникидан унча фаркланмайди. Асар кахрамони шу пайт- 
га довур хам адабиётимизда курилган, кишлогидан илм излаб 
шахарга келиб кол га н, аммо юксак идеалларини турмушнинг 
майда ташвишларига бой берган бир типик бахтикаро. У хакда 
бир пайтлар Каххор хам (“Сароб”), О.Ёкубов хам (“Диёнат”),
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Ш.Холмирзаев хам (“Ёзувчи”) ёзишган. Бу образда хатто На
воий хдзратларининг “Хайрат ул-аброр” достонларидаги олим 
киёфасидан-да улги бор. Аммо “Пуанкаре” айни силсила тизи- 
мида замонавийлиги, узига хос хикоялаш услуби (вокеа бирин- 
чи шахе тилидан, кузатув-анализ усулида сузланган), бадиий 
муаммонинг долзарблиги, энг мухими, асар марказидаги жум- 
бокнинг антикалиги, аниклиги, тарихий-илмий асосга эгалиги 
билан муносиб урин эгаллайди. Аммо шунча фазилатларга эга 
эканига карамасдан, бу асарнинг хеч кандай постмодернизмга 
алокаси йук;. Эхтимол асарнинг янгилиги, узига хослиги хам 
шундадир (чунки бегона йулга мансублик, бировнинг ногора- 
сига уйнаш шарада сира обру саналмагам). Факат хикоядаги 
бир нукта -  аёлга, онага нисбатан киноявий муносабат, аяб 
айтганда инсофсизликки, бундай талкин асардаги яхшигина 
трагик кайфият, шаркона гуманизм меъёрига заха етказиб ту- 
рибди. Д.Нуруллаев хикояси узининг услубий экспериментга 
курилгани билан ноанъанавийликка даъво килади. Ёзувчи уз 
асарида феълнинг мажхул даражасидан мохирона фойдалана- 
ди. Бутун хикоя кириш сузлар, ажратилган изох булаклар ва 
бошка бадиий тил воситалари, такрор гаплар тизими уларок 
бир жумлага жойланган. Очиадан-очик сунъий унсурлар, баъ
зи “адабий олифтагарчилик” (Н.Эшонкул) кусурларидан катъи 
назар, бу хикоя уз муаллифининг тилбилгичлиги, мохирлиги, 
борингки, салохиятига далолат кила олади. 

б) анъанавий сюжет ва услубдаги %икоялар:
Носир Фозиловнинг “Полиз окшоми” (“УзАС”), КдмчибекW W

Кенжанинг “Лафз” (“УзАС”), Абдукаюм Иулдошевнинг “Биз 
излагая тилсим” (“Ёшлик”), “Дилноза” (“УзАС”), Шодмон 
Отабекнинг “Агар ошиклигим айтсам...” (“Ёшлик”), Тулкин 
Хайитнинг “Ошик” (“Ёшлик”), “Одамнинг яхшиси” (“УзАС”), 
Лукмон Бурихоннинг “Кунок”, “Тун каъридаги шуъла” (“Тун 
каридаги шуъла” . Кисса ва хикоялар.-Т., 2012), Кучкор Норко- 
билнинг “Янги йил кечасида” (“УзАС”), Маъсума Ахмедо- 
ванинг “Офтобли кун”, “Марказдаги киз”, “Биллур гулдои" 
(Хикоялар. -  Т., 2012), Зулфия Куролбой кизининг “Келин" 
(“Гулистон”), Ахтамкул Каримнинг “Момокиз” сингари \и-
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коялари шу тоифага мансубдир. Албатта, бир каторда санаб 
утилган ушбу хикояларнинг хар бири алохида ёндашувга ар- 
зийди. Умумий холатда махсус тадкикотларга эхтиёж тугди- 
ради. Аммо, юкорида кайд этганимиздек, улардаги умумий- 
лик, ягона реалистик пафос узбек халкининг бугунги турмуши 
манзараларини мозаикада ифодалашида куринади.

Энг мухими, ёш ижодкорларимиз орасида хам яхши хи
коялар ёзаётганлари бор. Бу жумлага Шодмонкул Саломнинг 
“Бахорги мажлислар” (“УзАС”), Фозил Фарходнинг “Юмша- 
тиш белгиси” (“УзАС”), Анвар Суюновнинг “Ота ва угил” 
(“Шарк юлдузи”) ва Муяссар Тилавованинг баъзи хикояларини 
киритиш мумкин. Ш.Саломнинг олдинги йиллар нашр этилган 
“Х,аллажи” хикоясида кишлок одамлари турмуш тарзи, улар
нинг умр вокеотларига узига хос муносабатлари, дарду ташви- 
шлари, русмга кириб колган бадиий образларникига ухшама- 
ган табиатлари тузуккина очиб берилган эди. Гарчанд жиндек 
Ш.Холмирзаев тасвир йули, образли талкин усулининг таъми 
келиб турса-да, Ш.Саломнинг “Бахорги мажлислар” хикояси 
хам юкоридаги фазилатлардан холи эмас. Энг мухими ёш ёзув
чи Сурхон одамларининг хеч кандай “цивилизациялар”у “гло- 
бализациялар” узгартира олмаган феъл-атворларини хикоя- 
даги кичик бир эпизод -  мактаб таъмири бахонасида курсата 
олган. Фозил Фарходнинг “Юмшатиш белгиси” хикоясида эса 
чучмал феълли, зерикарли бир одам образини акс эттиришга 
уриниш бор. Аммо асар фабуласида бир оз нокислик сезила- 
ди, гап-гапгатабиий йусинда уланиб кетмайдики, бу, менимча, 
амалий тажриба ва услубий махоратнинг етишмаслигидан ке
либ чикади. Шу билан бирга, ёш каламкашнинг уз кахрамони- 
га муносабатида кинояга мойиллик сезилади. Аммо хикоядаги 
киноя рухи хусусий талкин йулига эмас, балки ёш ижодкор- 
нинг узгалардан таъсирланишига купрок ухшайди. Бир адаби
ёт мухиби сифатида Ф.Фарходга, энг аввало, у кандай образ 
булишидан катъи назар, уз кахрамонини севиши, унга мехр 
билан карай олишини тилар эдим. Зеро, уз боласини севмаган 
она булмаганидек, уз кахрамонига мехрсиз одамдан хам яхши 
ёзувчи чикмайди.
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Яна бир умидли ёш ёзувчи А.Суюновнинг “Ота ва угил” , 
“Йукчи”, “Икки тонг ораси” хикояларини укиб, хаёлимдан Ва- 
танимиз манзаралари, одамларимиз табиати, нуктаи назари, 
энг мухими, тили ва ифода йусини накадар “оригинал-а” де
ган фикр утди. Бадиий ифоданинг турли “модерн” йулларини 
ахтариб, “суз водийларида адашиб юрган” баъзи ижодкорла- 
римизга, жонли тилимизни боши берк кучага олиб кириб куй
ган бугунги адабий тилимизга чин дилдан ачиндим. Ва биз- 
нинг яхши ёзишимизга “халал” бераётган энг катта тусик хам 
мана шу расмийлашган, улик адабий тил, адабий жараённинг 
ёзилмаган коида ва иддаолари, деган куп йиллик мулохазала- 
римга ечим топгандек булдим. Зотан, узбек тилининг уч буюк 
лахжаси — кипчок, угуз ва корлук тил тизимларининг нака
дар мукаммаллиги, оддий халкка хос ифода йусинининг кай 
даражада улкан имкониятга эгалигини куп йилларки унутиб 
куйдик. Шу боис хам “Узбек тилининг изохли лугати” син
гари хайхотдек китобларимизни (холбуки, бу китобни “Хо- 
зирги узбек адабий тилининг изохли лугати” ёки “Хозирги 
узбек улик тилининг изохли лугати” тарзида номлаш тугри- 
рок булади) улик тил (бадиий адабиёт ва матбуотдан олинган 
мисоллар) материаллари билан тулдириб куя колдик. Шу та- 
рика тилимизнинг кашшоклигини расмийлаштирдик, “^збек 
тилининг булиши шу”, деган карорга имзо чекдик... Бундай 
“лирик чекиниш”дан мурод шуки, мана шу ёш ёзувчи, хали 
адабиётнинг ички сир-синоатларидан тула вокиф булмай ту
риб, балки кишлогининг губорига кушиб олиб келган савки 
габиийси, завки салими билан уз хикоясида жонли тилимиз 
жилосидан бир заррани акс эттира олган. Х,икоя сюжети, хар 
биримизнинг бошимиздан утган ва утиб турган жайдари бир 
вокеага курилган. Аммо шундай жайдари вокеанинг айнан 
узига мос жайдари тил билан ифодаланиши хикоя бадиий сал- 
моги ва оригиналлигини таъминлаган. Чунки, асардаги зах- 
маткаш ота ва унинг калби орзуларга тула буз угли назарида 
Хамма нарсалар -  муллатургайнинг уз полапонларини саклаб 
колиш учун “Бубик”ка хийла ишлатиши хам, жазирамада ков- 
жираган самоннинг хаскаш тишлари остида “ширц-ширрик;"
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деган товуш чщ ариш й хам, у тл н и н г  “ортиб колган учта га- 
рамни сигдириш учун канорни тикка килиб устида жон-жахди 
билан “чупчилаши” хам оддий -  жайдари. Буз бола хикоясига 
кура ота хаёлан “боши берк кучага” кириб колмайди, балки 
"хаёлнинг халта кучасига кириб кетади ", жазирамада самон 
тудалаётган одам “чарчамайди”, балки "бели совийди " ва х.к. 
Аммо ёзувчи хикоянинг кайси жойида бугунги формал тил 
таъсирига берилган булса, уша нуцтада асар биз алкаб турган 
самимиятдан узилиб колган. Бу масалани А.Суюнов жиддий 
уйлаб куриши керак.

“Она кукёл”, “Куккул кушиги“, “Кунгил тошкинлари”, 
“Жасорат” , “Чол ва коратош” каби хикоялари билан нуфузли 
олимлар эътиборига тушган М.Тилавова курган сюжетлари 
нисбатан ноодатийрок, сирлироцлиги, услубининг китобий- 
лиги, персонажларининг узгачарок табиати билан ажралиб 
туради. Аммо шунга карамасдан бу хикоялар миллий ман- 
зара, миллий персонаж, миллий услубга рост келмаслиги, 
улардан кандайдир сунъийлик, бегона оханг, бегона одамлар, 
бегона макон-замоннинг хиди келиб туриши кишини хайрат- 
лантиради.

Бундай кусурлар бошка ёзувчиларда хам йук эмас. Маса
лан, Уткир Усаров деган яна бир ёш каламкашнинг “Хаёт” 
(“Шарк юлдузи”) номли хикоясида шундай улкан мавзуга 
ишора киладиган арзирли эпизодни учратмаймиз. Хикоя ком
позицияси жуда таркок. Вокеалар муайян бадиий концепция 
асосида уюштирилмайди. Тили хам ута китобий. Гулноз Аве- 
зованинг “Кутиш” хикояси жонли контрастлар, кутилмаган 
вокеалар, муносиб деталларга бойлиги билан бирга, ундаги 
мукаддима ва хотима кисмлари асардаги бутун жозибага соя 
солган. Олланазар Абдиевнинг “Йиртик этик” хикоясига эса 
айтилавериб сийкаси чикиб кетган мавзу -  халк насридаги 
“эски чорик” детали асос килиб олинган. Аммо асарнинг за- 
ифлиги бунда эмас. Адабиёт тарихида ишланмаган мавзунинг 
узи кам. Уларни уз замонаси эхтиёжига кура такрорлашнинг 
зарари йук. Гап шундаки, бундай “сайёр сюжетлар”га муро
жаат этишнинг битта хавфли томони бор. Бу сюжетнинг айнан
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такрор булиб колиши ёки олдингиларидан пасг даражада ай- 
тилишидир. О.Абдиев хикоясининг заифлиги хам айнан шун- 
да. Энг ёмони хикоядаги тасодиф элементлари (бир дунё пул- 
нинг девор оша келиб тушиши) ишонарли эмас, асар сюжети 
узининг бир кадар енгиллиги, юзакилиги билан телеведениеда 
намойиш этилаётган баъзи сериаллар вокеасини эслатади.

Зулфия Куролбой кизининг “Келин” хикояси сюжети, баъ
зи мунаккидпар томонидан яхши бахоланаётгани, асар вокеа- 
лари кундалик турмушимизда учраб туриши, ундаги кайнота 
ва кайнона типидаги одамлар жамиятимизда хакрост мавжуд- 
лигига карамасдан, кутариб юришга арзийдиган ran эмас. 
Узбек халкида “Корнимга эмас, кадримга йиглайман” деган 
хикмат бор. Шунча пайт уз келинини севиб, ардоклаб келган 
кексаларнинг арзимас совга-саломлар боис ундан воз кечи- 
ши хакидаги бадиий мантик, юмшок айтганда шафкатсизлик. 
Одамнинг юзи иссик, узбек характери буни кутармайди. Ин- 
чинун, бундай талкин узбек маънавияти деган улкан кургонга 
зарар солмаганидек, безак хам була олмайди.

Л.Бурихоннинг биринчи мухаббат мадхига баги шлангам 
гузал бир хикояси чоп этилган. Хикоя кахрамонининг чакалок 
табассумидек покиза мухаббати, шу успирин ошик сийрати- 
нинг кунгли тош котган (ёши улгайиб, мансабдорга айланган) 
иккинчи киёфаси билан тазодда бсрилиши, асардаги узига хос 
деталлар (айникса, ойна детали), хиссиётлар тасвиридаги но- 
зик, ичкин романтика жахон сентиментал насрининг исталган 
намунаси билан бахслаша олади. Аммо шундай лирик наср 
намунасига муаллиф томонидан купол килиб “Сунгги икрор” 
деган сарлавха куйилганки, диди уткиррок китобхон бундай 
номувофикликни кечириши, кузини чирт юмиб шу ном ости- 
даги матнни укиши гумон.

Гарб маънавиятини, хусусан, адабиётини емириб, бугунги 
рухий инкироз чохига ташлаган икки маданий-фалсафий фак
тор бор. Уларнинг бири, хинд ва хитойнинг буддавий эътико- 
ди асосида турувчи реинкарнация -  рухнинг бир жонзоддап 
иккинчисига кучиши хакидаги таълимот булиб, качонлардир 
унга эргашган бекарор Гарб синов учун яралмиш инсоннинг

269



Узок ж Ура ц у л о в

тозариш имкониятлари чексизлигига соддаларча ишониб кол
ди ва куп хатоларни хато билмай куйди. Бу ишонч Ф.Ницше 
сингари сатанаология (шайтанат илми) вакиллари томонидан 
янада рагбатлантирилди. Одамдаги кон ва ёвузликка булган 
истаклар фалсафа ёрдамида чинакам хаётий акидага айлан- 
тирилди. Иккинчи фактор З.Фрейднинг психоанализи, унда- 
ги “Эдип комплекси” назарияси билан боглик. Ушбу назария 
дастлаб тиббиёт амалиётга, бора-бора эса Гарб ижтимоий 
турмуш маданиятининг илдиз-илдизларигача кириб борди. 
Бир суз билан эндиликда фрейдизм психология ёхуд тиббиёт 
сохалари таркибини эмас, балки Гарб кишиларининг калби- 
ни, рухиятини эгаллади, улар учун ягона “эътикодга айланди” 
(М.Г.Ярошевский таъбири). Окибатда “Маданий Гарб” дунё- 
си башарий маънавиятнинг икки буюк таянчини бой берди. 
Уларнинг бири ОТА деган маьнавий устун булиб, фрейдона 
афсунлар оркали у угилнинг потенциал душмани килиб курса- 
тилди. Ракиб угил эса, бахтикаро Эдипга ухшаб, уз онасининг 
хуштори этиб “тарбияланди”, ягона максад -  отасини махв 
этиш сари йуналтирилди. Натижада инсоний турмуш учун 
мухим иккинчи буюк устун — оила устуни хам кулади. Окибат 
замонавий Гарб фрейд афсунларидаи дард чекиб, бошини кай 
тарзда чангалламасин, маънавий хазинасидан салмокди кис- 
мини бой бериб булди.

Кейинги йиллар узбек насрини кузатар эканман, ижодкор- 
ларимиз орасида шу каби гайриинсоний гояларга, шайтанат 
афсунларига билиб-билмай махлиё булиш кайфияти борли- 
гини сезаман. Х^атто киройи истеъдоди, махорати, уз услуби, 
колаверса, шундай улугвор халки бор баъзи туппа-тузук ижод- 
корларимизнинг-да “шу вартага” (Абдулла Кодирий) тушиб 
колганларини сира тушунолмайман. Тассуфки, узининг ка- 
тор хикоя ва киссалари билан китобхонлару мутахассисларда 
яхши таассурот колдиришга эришган И.Султоннинг, хисобот 
материали сифатида менинг чекимга тушган, “Кисмат” хикоя
си хам шундай кусурдан холи эмас. Аввало, хикоя марказида- 
ги улиб кетган ота образи укувчи куз унгида одам эмас, “тил- 
ла балик” шаклида гавдаланади. Аммо ушбу тилла баликни
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на миллий поэтик тафаккур захираси, на муаллиф маънавий 
иерархияси (грек, hieros -  илохий ва arche -  хокимият), на хи- 
коядаги образлар рухий-маданий потенцияси нуктаи назари
дан бадиий рамз сифатида кабул килиб булади. Чунки бундай 
талкин хар кандай холатда, хар учала субъект учун хам, гарб- 
га таклид уларок, бегона, гайрихакконий булиб колаверади. 
Иккинчидан, хикоядаги Катта угилнинг у3 отаси деб билган 
(?!!) баликни отиши (Кадим хиндларнинг мифологик эътико- 
дида, маъбуд Вишну балик киёфасида келиб, адашган, оч кол
ган одамларни туйдиради, беморларга шифо ато этади, деган 
ботил эътикод бор), уни бемор онаси учун ковураётиб “ ...Ана 
энди козонда жизиллаб куйяпсан, ота. Дузахда шунака куйи- 
шингни орзу килган эдим...Мана еенга! Жизилла жизиллай- 
вер!” (“Озод” . Роман ва хикоялар. -  Т., 2012 ,353-бет), дейиши, 
афсуски, фрейдизм афсунларига махлиёликдан бошка нарса 
эмас.

Умуман, ёзганларимиз хозирги узбек хикоячилиги, хусу
сан, утган йил хикоялари хакидаги дастлабки фикрлар холос. 
Чунки бир хисобот-макола доирасида барча фикрларни ай- 
тиш, йил хикояларининг хар бирига махсус анализ асосида ён- 
дашиш мумкин эмас. Аммо шунга карамасдан, нашр этилган 
хикояларга таяниб, бугунги узбек хикоячилиги узининг барча 
ютук ва камчиликлари билан келажакдаги улкан бадиий пар- 
возлардан хабар беряпти, деган хулосани айтиш мумкин.

2013 йил.
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И Й М О Н  КАТРАЛАРИ

(Шоир Фозил Зощднинг "Чашмадап цатралар” номли 
гиеърий тупламига сузбоши)

*  *  *

Ижод ах,лига хам осон, хам кийин. У дунё дардлари билан 
дардманд, уз холига бир йигласа, узгалар холига минг йиглай- 
ди. Осонлиги шундаки, унда бошкаларда булмаган имконият 
-  ижод имконияти бор. Ижодкор учун таътил йук, макон йук, 
замон йук: у хамма жойда, хамма вакт ижод килиши мумкин. 
Кексалик ижодкорга дахл килолмайди. Хатто кексалик ижод
кор учун яна бир имконият.

Ижодкор халки зукко булади, кексайганда эса, хазрат 
Навоий айтганларидек, зохир кузлари хиралашса хам, бо- 
тин кузлари ёруглашади. Муътабар ёшга етган ижодкор ун- 
ча-мунча куз илгай олмайдиган нур ва сояларни кура билади. 
Дардмандликдан даво, холсизликдан кувват, ёлгизликдан маъ- 
ни, сукунатдан хикмат, шовкиндан хотиржамлик топа олади. 
Кимлардадир “К,арилик — саодат эмас”, деган накл булса бор- 
дир. Аммо бу иймон саодатини топган одамга, инчинун, кекса 
ижодкорга асло тегишпи эмас.

Орифлар султони яна дебдиларки:

Эй Навоий, %узн ила уткар царил иг меуиатин —
Ким йигитлик борди айгиу ишрат айёми била...

Илк мисрада келган хузн  сузи узида куп маьноларни жам 
этган. Хузн макомига эришмок, менимча, факат иймон сохиб- 
ларига насиб килади. Бу -  охират кайгуси ила хазинланмок, 
куиокхонада кунгил сакинатига эришмок, улуг МЕЗБОН изза- 
ти ва рахматини, курбати ва мархаматини, бакоси ва кудрати- 
ни хис этмок билан булади.
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Китоб муаллифи Фозил ота хам хузн мамлакатининг 
камтарин бир фукароси десам, бундай дадиллик кимгадир 
эриш туюлар балки. Аммо шундай уйга борганлар билсинлар- 
ки, дадиллигимга далолатим бор.

*  *  *

Фозил отанинг китобчага кирган шеърлари узбек шеъри- 
ятининг энг киска шакллари -  туртлик ва иккиликда ёзилган. 
Кам сузга куп маъно юклаш шоирнинг матлаби. Шеърлар сон 
жихатидан анча салмокли, уларнинг мавзулари рангбаранг, 
вазнлари хам хилма-хил. Лекин шу сержило, серранг шеър- 
ларнинг асос-манбаи битта -  шоирнинг Куръон ва Хдцис хик- 
матларидан туйинган калби. Шеърларнинг аксарияти аник бир 
оят ёки хадис асосида ёзилади. Баъзи шеърлар эса шоирнинг 
куп йиллик тажрибалари, турмуш йулларида чикарган хулоса- 
ларини ифода этади. Мухими шуки, шоир ижодининг махсули 
уларок когозга тушган мана шундай шеърларда хам Оллох ва 
Пайгамбар алайхиссалом сузларига номувофик бирор унсур 
учрамайди. Бундай натижа, менимча, факат иймон ва илхом 
уйгунлашган нуктада воке булади.

Зеро, чин шоир “узим ёздим”, дсмайди. Илхомни Худо- 
нинг мархамати, ижод машаккатини банданинг фарзи, деб 
билади. Фозил ота шеърларининг умуммазмунида шундайин 
икрорни, шижоатни туйдим ва уларни иймон катралари, деб 
аташга жазм килдим.

* * *
Рози дил ичга сигмай, озордаман,
Демасни деб, ёзмасии ёзардаман.
Эй тугрипар, тутинглар меч угрини!
Узимдан сир угирлаб бозордаман.

Шоир ушбу туртлигини “Угрини тутинглар!” деб сар- 
лавхалаган. Угри деганда бошка бировни эмас, айнан узини 
назарда тутган.

Ажабо, одам ^зини хам угриликда айблайдими? Уз дан 
угирлаб бозорга олиб чикилган у  нарса нима булди?
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Худди шу жихат, яъни узни шафкатсиз маломат килиш, Фо
зил отанинг узлиги, шубхасиз, купчилигимиздан устун ноёб 
фазилати. Бу унга бобомерос, отамерос фазилат. Узни мало- 
матлаш Яссавий, Навоий, Суфи Оллоёр, Бокиргонийларга сут 
билан кирган фазилат эди. Шундай улуг фазилатдан, афсуски, 
бизлар бебахрамиз.

Узни маломат килиш тупрок ва факирлик томон юксалиш- 
дир. Маломатгуй эл наздида хакир булса-да, Холикнинг сев- 
ган кули, якини. Бунга хадисларда далил куп. Фозил отанинг 
мазкур туртлиги шундай улуг сирларни сатрлар катида нихон 
этган гузал асар.

Инсон зоти борки ниманингдир талабида умр кечиради. 
Бирови мансаб-мартаба, бошкаси мол-мулк, яна кимдир узок 
умр куриш илинжида овора. Фозил отанинг ушбу туртлигида 
эса матлабларнинг энг улуги хакида суз юритилади:

Етдингми дерсан, %али етолмасман,
Етмак муродип %еч тарк этолмасман.
Ёр сари йул бермас уртада бир гов,
Бу гов -  мен. 0%, узимдан утолмасман.

Дархакикат, улуг матлаб -  Ёр висоли йулида жисм бир гов. 
Тан кафасида банди инсон купинча асл максади, асл Ватанини 
унутади. Фикру зикри танпарварлик булиб колади. Лекин тан 
деганлари бевафо, бир кун бундай хизматкорини ташлаб кета- 
ди. Ким уз танига(нафсига) хукм утказа олса, хакикий сохибга 
айланади. Шунда тана уни ташлаб кетолмайди, хохласа у та- 
нани надоматсиз тарк этади.

Китобчада панд-насихат рухидаги иккиликлар мухим урин 
тутади. Уларда Мухаммад алайхиссалом хадисларида акс эт
ган умуминсоний масалалар шеърий ифодасини топган.

Ма^шарда огзида ут-кишан, ул ким?
Эта панд-насщат щлмаган олим.
Агарчи сен туцсан, кугининг оч-нщор,
Муминлик даъвосин цилганинг бекор.
Ичи цора одам айб излар фацат,
Чун чибин к;унар жой -яр а  ва ахлат.
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Олим мунофик, дуст хасадгуй, кушни оч булса, бундай жа- 
миятнинг холига маймунлар йиглайди. Шундай кусурлардаи 
озод була олмаган мусулмон масжидга борди нима-ю бормади 
нима. Бунга гувох булиб, бад ишлар радди учун калам йунма- 
ган шоир узини шоир атади нима-ю атамади нима.

* * *
Чин мумин уз дарди билан овора булиб узгани унутмайди. 

Фозил ота ижодининг мохияти, сузларининг мазмуни шундан 
далолат беради. Отахонни кабрингиз нурга, охиратингиз Х,ак 
жамолини куришла сурурга тулсин, дея дуо килиб коламиз.

2009 йил.
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“ХОСИЛ ЭТ УШБУ ИКИСИДИН РИЗО...” 
(Навоий ва болалар туркумидан)

Азиз болажонлар, унутманг, сиз одобу ахлокда дунё ахдига 
намуна булган авлиё, мутафаккир боболарнинг набиралари- 
сиз. Улардан бизгача етиб келган бебахо хикматлар, шеърлар, 
достонлар, ривояту хдокоят кнтоблари шундан хабар беради. 
Тарихий-бадиий манбаларда айтилишича, улуг боболаримиз 
суз ва амал, ваъда ва вафо, омонат ва диёнат уйгунлигига хеч 
качон хиёнат килишмаган. Шу боис хам комил инсон деган 
шарафли номга эга булганлар. Жахон халклари учун ибрат на- 
мунаси сифатида танилганлар. Улар айтган панд-насихатлар, 
комилликка дойр йул-йурикларнинг келажак авлод хаёти учун 
фойдали, нихоятда таъеирчан эканига сабаб хам аслида шу.

Бобомиз Алишер Навоий асарлари келажакда яхши одам 
буламан, халкимга, ота-онамга холис хизмат киламан, кейинги 
авлодга узимдан эзгу амал, учмас ном колдираман деган бола
лар учун ибрат хазинасидир. Навоий бобомизнинг болаликда 
накадар камтарин, одобли, илмли, истеъдодли ва мехнатсевар 
булганларини яхши биласиз. Мактаб ёшигача “Куръони ка- 
рим”ни, куплаб газаллар, мухаммаслар, рубоий ва туюкларни, 
колаверса, Фаридуддин Атторнинг “Мантик ут-тайр” кито- 
бини ёд билганлари хакида эшитгансиз. Буюк тарихчи олим 
Шарафиддин Али Яздий, мавлоно Лутфий, буюк суз устаси 
Абдурахмон Жомийларнинг дуо ва олкишларини олганлари 
сиз укиётган дарсликларда ёзиб куйилган. Буларнинг хаммаси 
Навоий бобомизнинг комил ахлок, битмас-туганмас фазилат- 
лар эгаси булганларидан далолат беради.

Алишер Навоий узларининг хаёт йуллари давомида кур- 
ган-кечирганлари, устозларидан олган сабоклари, укиб-уккан- 
лари, тажриба ва кузатишлари асосида бадиий, илмий, тари
хий асарлар ижод этганлар. Уларнинг барчасида сиз ва сиз-
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дан кейин тугилажак ёш авлод х,аёти учун зарур буладигаи 
угит-насихатлар жой олган. Ишончим комилки, бобомиз ёзиб 
колдирган бундай асарларни укиган, тушунган, амал килган 
бола чин инсон булиб етишади.

Хусусан, хазрат Навоийнинг “Хайрат ул-аброр” достонла- 
рида комил инсон ахлоки, одоб коидалари хусусида куп ва хуб 
сузлар айтилади. Бунда боланинг жамият, махалла, мактаб, 
оила доирасида муносиб урин эгаллаши, бир суз билан, яхши 
одам булиши учун зарур йул-йуриклар баён этилади.

Бобомиз одоб-ахлокнинг биринчи шарти сифатида камтар- 
ликни мадх этадилар. Камтарликнинг душмани булган ман- 
манлик, кибру хавони коралайдилар.

Эл йулида гард улубоп дард ила,
Кибр кузин кур этиб ул гард ила.
Ашки риёзатки сочиб щ р сари,
Андин учуб нафси %аво утлари...

Бу байтларни сиз тушунадиган даражада соддалаштирсак 
шундай маъно хосил булади: Х̂ ар бир одамда нафс бор. Нафс 
дегани манманликни, кибр-хавони яхши куради. У еб туймас 
(яъни нафс) одамни (яъни сизни) факат узини уйлашга, бош- 
каларнинг ташвишлари, эхтиёжлари билан кизикмасликка, 
ожизларга, мухтожларга кибру хаво билан карашга ундайди. 
Уз йуригига солишга уринади. Нафс шу даражада маккор ва 
устамонки, уни енгиш осон эмас. Комил инсон буламан де
ган бола нафс устидан голиб булиши мумкин. Бунинг учун 
у хар дакика, хар нафас олиб чикарганда нафси билан жанг 
килиши, у буюрган ёмон йулга юрмаслиги, аксинча, бебош 
нафсни тугри йулга кайтариши лозим. Ёмон нафс одам учун 
тиш огригидек ran. Тиш огригидан кутулиш канчалик кийин 
булса, ёмон нафсни енгиш ундан-да огиррок. Бу йулда мехнат 
килиш, тер тукиш, азобларга чидаш, огривдан йиглаш, шу би
лан бирга, бошкаларнинг (яъни халкнинг) назарида тупрокдек 
камтарин булиш лозим. Шундагина нафс балоси юрагимизда 
ёккан олов (огрик) покизалик йулида тукилган куз ёшлар суви 
билан учади, кибр-манманликнинг бехаё кузлари камтарлик
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тупрогининг чангидан кур булади. Ёмон нафс маглубиятга уч- 
райди.

Комил ахлокнииг иккинчи белгиси ростгуйликдир.
Оху надоматки чекиб сидк; аро,
Кизб юзин дудидин айлаб к,аро.
Сидк, ила хар гарм нафаским уруб.
Реву риё хирманини куйдуруб...

“Кизб” -  арабча суз булиб, маъноси ёлгоидир. “Каззоб” 
эса ёлгончи дегали булади. Бу ерда “сидк” оузи ёлгонга карши 
куйилмокда. Сидк, содик сузлари хам асли арабча -  ростлик, 
тугрилик, холислик мазмунида келади. Навоий хазратлари ай- 
тадиларки: Нафснинг яна бир куроли ёлгон, яъни булмаган 
гапни рост каби гапириш. “Риё” эса ёлгоннинг ута хавфли 
шакли булиб, бошкалар олдида ёлгончининг ростгуй, угри- 
нинг тугри, нодоннинг доно, хасиснинг сахий, к^ркокнинг 
ботир, кашшокнинг бой булиб куринишга уринишини бил- 
диради. Халкимиз бундай одамларни “иккиюзламачи”  дейди. 
Яхши одам буламан деган бола рост учун шу кадар жон куй- 
дирадики, унинг огзидан чиккан хар бир тугри суз оловга ай
ланиб, хирмон-хирмон ёлгонларни куйдиради. Бу олов тутуни 
иккиюзламачилар юзини кора килади.

Одобнинг учинчи мухим шарти хаё хисобланади.

Эта шараф булмади жоху насаб.
Лек шараф келди хаёву адаб...

Мартаба ва олийнасаблик хеч качон одамга шон-шавкат 
олиб келмаган. Сдоб-ахлок эса хамма жойда шарафланади. 
Хаёли болани хамма хурмат килади. Хаёли бола тилини, ку- 
зини, оёги ва кулини ёмон нарсалардан саклайди. Хаёсиз бола 
аклни хира, кунгнпни каттик киладиган нарсаларга карашдан 
уялмайди. Ёмон жойларга кадам босади, зарарли ишларга кул 
уради. Бехаёнинг кимлиги сузлаган гапидан, катталар олди
да тортинмасдан ках-ках отиб кулишидан хам билинади. Зо- 
тан, бехуда кулги сукиниш, вайсакилик, бехуда дайдиш каби 
кусурлар билан бир каторда туради. Шунинг учун хам хазрат 
Навоий бемаъни кулгини коралаганлар.
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Тарки адабдин бири кулгу дурур,
Кулгу адаб таркига белгу дурур.
K,a%K;a%adim кабк наво келтуруб,
Бошига ул кулгу бало келтуруб.
К,ащщаким, %азп анинг ёридур,
Курбака савти била рафторидур...

Яъни: Одобсизликнинг белгиларидан яна бири бехуда 
кулги булиб, бундай кусурли одамни адаб-ахлок буткул тарк 
этади. Чунки бемаъни кулги хосиятсиз булади. Масалан, кабк 
(каклик) ках-ках. отиб кулишни одат килган эди. Унинг ноурин 
кулгиси Уз бошига бало келтирди. Бадбахт куш шу бехуда 
кахкахаси билан овчига уз манзилини ошкор этди. Окибат кат- 
тол укка учди, умри якун топди. Гарчи кахкаха отиб кулаётган 
одам уз холатидан мамнун булса хам, бошкалар назарида у 
бевакт сайраётган иркит курбакага ухшайди.

Демак, одоб-ахлокнинг мана шундай кундалик талаблари- 
ни бажармаган бола инсон деган шарафли номга номуносиб 
хисобланади. Наинки узига, балки ота-онасига хам иснод кел- 
тиради. Зотан, “Хайрат ул-аброр”да одобнинг олий даражаси 
деб ота-онани розилиги курсатилади.

Бири эрур макрумати волидайн,
Бипки мунунг цилмогидур фарзи айн...

Ота-онани рози килиш, уларни хаёт пайтларида эъзозлаш 
одобнинг энг улуг шартидир. Бу шунчаки шарт булиб колмай, 
балки “фарзи айн” -  бажарилиши фарз булган ишдир. Ота- 
онани розь килишни Худо буюрган. “Куръон”да ушбу фарз- 
ни бажармаганларни каттик жазолашини айтган. Шу сабабдан 
ота-онани рози килиш одоб илмининг алифбоси хисобланади.

Мана шундай тсран изохдан кейин бу йулдаги амалий на- 
сихатлар келади:

Бу икининг хизматини бир бил,
Хар иеча ифрот эса, тацсир бил.
Икки жщонингга тиларсен физо,
Хрсил эт ушбу икисидин ризо...
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Хеч качон буларнинг бирини бошцасидан кам курма. 
Ота-она хизматини канча куп килсанг хам, “Вазифамни бажа- 
риб куйдим”, деб ксрнлма. Аксннча, канча куп хизмат килсанг, 
шунча кам килдим деган фикрда бул. Икки дунёйинг обод 
булишини хохлар экансан, шу икки зот ссндан рози булиши 
учун тиришгин. Халкимиз: “Ота рози — Худо рози, она рози — 
пайгамбар рози” , деган хикматни бекорга айтмаган.

Бошни фидо айла, ато цошига,
Жисмни цил садца ано бошига.
Тун-кунунгга айлагали нур фош,
Бирисин ой англа, бирисин куёил...

Яхши биламиз, хеч бир ота-она боласидан узи учун жисми 
жонини курбон килишни сурамайди. Боласини деб жонини 
берса берадики, уларнинг заррача озор куришини истамай- 
ди. Хазрат Навоий бу уринда одоби мукаммал, юкорида баён 
этилган адаб фанидан ибратлана оладиган фаросати бутун 
фарзандга мурожаат киляптилар. Яъни Худо берган акд-фа- 
росатингни отанг розилиги, хурсандчилиги, фаравонлиги 
учун ишлат, танингда жонинг бор экан, онанг манфаати учун 
елиб-югургин. Акл манзили булмиш бошинг, куч-кувват ман- 
баи булмиш тананг ота-она хизматида шараф топсин. Зотан, 
уларнинг бири куёш булса, бири ойдир. Ер шари куёшу ойсиз 
зулматга айланганидек, сен хам ота-онангсиз на акл, на сени 
кутариб юрган жисмга эга булардинг. Рухинг зулматда колиб 
кетар эди демокчиларки, бу сузлар маъносини тула англаш 
учун жилд-жилд китоб ёзсак хам камлик килади.

Сузларидан чекма цалам ташцари,
Хадларидан щуйма цадам ташцари.
Булсун адаб бирла бори хизматинг.
Хам цил адаб “дол "и каби цоматинг...

Яъни ота-она угитларини бошда тож каби тутсанг, сира 
хор булмайсан. Улар айтган сузлардан узингча хато топиб, хо- 
тиранг дафтарига бегона сузларни ёзадиган булсанг, сендан 
бахтсиз одам булмайди. Зотан, дунёда ота-онадан дустрок,

Узок ЖУРАКУЛОВ
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фидойирок учинчи кимсани топа олмайсан. Ота-онанг сен га 
ниманидир таъкиклаган булсалар, бу факат сенинг бахт-сао- 
датинг учун килинган харакатдир. Ушу маънавий чегара- 
ни бузишдан саклан. Ота-она угитларига бефарк караганлар 
кулфатидан ибрат ол. Пайтн келиб фарзандинг жохдлу нота- 
вон булиб колишини ^йла. Хеч качон бу шарафли хизматдан 
буйин товлама. Зинхор миннат ва куполликдан узингни тий. 
Ота-онангга юксак одоб доирасида хизмат кил. Адаб сузидаги 
“дол” (д) харфи сенга намуна булсин. Уларнинг хузурида ко- 
матингни канча хам килсанг, икки дунёда мартабанг шу кадар 
улуг, каддинг шунчалар тик булади.

Мухтарам болажонлар, мана бобомиз Алишер Навоий
нинг одоб-ахлок сабокларидан бир шингил эшитдингиз. Умид 
киламанки, хар бирингиз бобомизнинг кимматли насихатла- 
рини дилингизга тугиб олдингиз. Бу хакда ака-укаларингиз, 
опа-сингилларингиз, дуст-биродарларингизга-да сузлаб бе- 
ришни ният килдингиз. Бугундан бошлаб Навоий бобомизни 
тийран нигох, покиза калб билан укиш ва укишга, укканла- 
рингизга амал килишга чогландингиз. Бу йулда сизга омад, 
бахт-саодат тилаб коламан.

2013 йил.
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НЕГА НАВОИИНИ ЦУМ САИМ ИЗ?

Узбек кирк ёшга етганида Навоийни кумсаб коларкан. 
Факат узимга тегишли булганида бундай кескин хулосани 
матбуотга кутариб юрмас эдим. Ишонаверинг, мен тенгилар- 
нинг кайси биридан сурасангиз, бу фикримнй тасдиклашади. 
Кизиги шундаки, уларнинг орасида гарб адабиётига буткул 
ружу куйганлари хам, узбек адабиёти у ёвда турсин, умуман 
мумтоз шарк адабиётини писанд килмай юрганлари хам, Го- 
мердан бошлаб, Гонгора, Эдуард Юнггача, Кантдан тортиб 
Ницше, Фрейд, Фромму Карл Юнгларгача, Жойсдан Кафка-ю 
Беккет ва Камюгача сув килиб ичганлари хам талайгина. Биз
да том маънода эркин адабиёт булмаган, дея узини дахо кур- 
сатиб келганлари хам сон-саноксиз. Г  арб адабиётига таклидан 
ёзганлари-ю, бу адабиёт кахрамонлари тахлит яшашга жахд 
этганлари, шу бахона узимни топдим деганлари хам топилади. 
Аммо бугун мана шу тоифаларнинг барчаси менинг фикримга 
кушилади.

Нима учун деб сурарсиз? Очиги нега шундайлигини узим 
хам билмайман. Бир куни дафъатан хаёлимга нега Навоийни 
кумсаймиз, деган савол келди. Балки бу борада бошкаларнинг 
фикрини билгим келгандир. Балки жорий йиллар чин маънода 
Навоийни англам йитлари булишини орзу килганимдачдир. 
Балки адабий жараёнгина эмас, узбекман дегани Навоийдан 
узоклашиб бормокда деган махдуд хаёл тузогига тушгандир- 
ман. Билмадим.

Ростдан хам, нега Навоийни кумсаймиз? Айникса кирк 
ёшдан кейин. Ёки бу истак ботинида инсоннинг узини, мил- 
латини, миллий адабиётини англаш изтироби пинхонмикан? 
Ёки бу исмсиз изтироб сархадлари бундан-да кенгми, ХУДУД- 
сизми? Ё Илохий илхом онлари борлик ва йуклик синоатидан 
суз очган улуг Навоий хам кирвда булганмикан? Ё “Мантик
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ут-тайр”ни пичирлаб такрорлаётган бола Алишер уша дамлар 
даёк киркинчи босцичга кадам куйиб улгурганмиди?

Навоий улгай эрди булмаса умеди висол,
Бу цасдларки, анга %ажр дамба-дам циладур...

Навоий висол умиди билан тирик эди. У висол касдида 
умр сургани сайин, умрнинг хар лахзаеи х,ижрон жафосидан 
бонг уради.

Унинг бошка бир байта:

Керак цуёш дирами танга булса байъона,
Чу Юсуфимни ики дщрга ба%о цилсам...

Бу мисраларда Навоий биринчи байтида умр мазмуни ата- 
гани висолнинг бах,оси хусусида бахс этмовда. Айни висол 
(Юсуф бу уринда висол рамзи) учун сайёралар сарвари куёш 
бир сарик чака -  бай пули булишга ярайди холос. Унда ви
солнинг асл бахоси нимага тенг? Бу саволга иккинчи мисра 
жавоб беради. Навоий талкинича, улуг висолга эришмок учун 
чин ошик (чин инсон) икки дуиёни бериши лозим. Бу мазмун- 
даги мисралар Навоийда тулиб тошиб ётибди. Аммо чексиз 
борлик ичра зарра янглиг ер сайёрасида умргузаронлик килиб 
юрган Одам боласи ким будибдики, бирт ина висол учун факат 
бу дунёни эмас, у  дунёни хам беришга журъат этса? У кандай- 
ин висол? Айни висолни иеташидан инсонга не суд? Кимнинг 
висоли у?!

Дунё дунё булибдики, Одам болалари бир мавзуда бахс 
этади. Нега дунёга келди, яшашдан муроди не?! Мен ва ме
нинг тенгдошларим укигаиу укимаган, ишонгану ишонмаган 
барча китоблар у ёки бу тарзда шу муаммо устида суз очади, 
суз ёпади. Адабиётга ихлос куйишимиздан муддао хам шудир 
балки? Яна билмадим. Х̂ ар холда Одам боласи хамма нарсадан 
манфаат исташи бор ran.

Атрофингизга бир каранг. Одамлар ниманинг илинжида 
яшаяпти? Одам болалари кандай бахтни излаш билан овора? 
Зотан, бу сузларнинг биров учун сарик чакачалик киммати, 
нафи борми? Ёки дунё сарик чака атрофида парвонами? Куёш-
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ни сарик чакачалик курмаган Навоий авлодларичи? Уларни 
Навоий нега кизиктирмайди? Нега хеч кимса Навоийни уки- 
майди, укиганда хам тушунмайди? Узимизчи, узимиз, эй биз 
Навоийни кумсаган авлод, васл руёби учун икки дунёни бахш 
этишга журъат килган Навоийни тушуна оламизми?

Умр йулларига акл нигохи билан боккан кимса учун дунё- 
ларга сохиб булиш, васл тулови дея икки оламни кушкуллаб 
топшириш ечими мумкин булган муаммоми? Ёки инсон шу 
кадар улуг хилкат-у, кудрати шунчалар чексизми? Ёхуд Наво
ий бу мисраларни туш ва хуш оралигида ёздимикан?

Кдцимгиларда бир макол бор: “Тог Сулаймон томонга кел- 
мас экан, Сулаймон тог олдига боради” . Боболаримиз доно 
булишган-да. Хойнахой, Навоийни хам бобо деймиз. Узбек- 
чилик, у хакда уйламай суйлашдан хазир булишимиз керак. 
Нима дейсиз, бобомиз маколга ишора килмаётганмикан? Дунё 
сенга эргашмас экан, сен дунёдан воз кеч демокчимикан, бу 
мисралари билан? Улуг висол саодати хар кандай манфаатдан 
кура устунрок демокчими?

Саволлар, саволлар, саволлар... Уларнинг сон-хисоби йук. 
Сунгги савол: Нега Навоийни кумсаймиз?

2008 йил.

284



ТУ Щ И Ч  БЕРМАС ВАКТ ЁХУД ШУХ.РАТ 
ХИЖОЛАТ КЕЛТИРСА...

("Талабалар дунёси " журчали саволларига жавоблар)

Гузалой Солих кизи: — Домла, бугун мамлакатимиз 
ёшларининг китобхотик даражаси пасайиб кетди тарзида- 
ги ташвшили гаплар тез-тез щулоща чалиняпти. Менимча, бу 
муаммо фацат бизда эмас, балки бутун дунёда бор. Х,атто 
бизда бошщ мамлакатлардагига царвганда китобхоылик ма- 
саласи бир к;адар ижобийроща ухшайди. Шахсан сиз бу ху- 
сусда цапдай фикрдасиз?

У.Журак-улов: -  Дунё мицёсида китобхонлик муаммоси- 
нинг томир отаётгани бор ran. Айникса янги асрда инсоният 
бу борада “рскорд”га эришди. Ушбу муаммо, умумий микёсда, 
аср табиати хамда одамларнинг вактга муносабати билан 
боглик, деб уйлайман. Учингич уйлаб куринг, XIV-XVII аср 
одами эхтиёжлари ва ташвишлари, кувончлари ва муаммола- 
рини уз елкасига, нари борса от-араваларга юклар, макон ва 
замонни мана шу воситалар ёрдамида ишгол этар, шунда хам 
унинг вакти бемалол эди. Оила аъзолари, кариндош-уругла- 
ри, дустлари холидан хабар олиш, мулокот килиш, хусусан, 
китоб укишгада вакт гопарди. XVIII-XX асрларда одамлар 
велосепидни, машинами, поезд ва самалётни ихтиро килиш- 
ди, “юк”ларини шу каби замонавий техника воситалари “ел- 
каси”га ортишди. Натижада суз ва харакат тезлиги олдинги- 
дан унлаб баробар ошди. Мантикан Караганда, бундай натижа 
инсоннинг вактини тежаши, тежалган вакт эса одамгарчилик, 
маънавият, маърифат йулида хизмат килиши лозим эди. XX 
асрнинг сунгги чораги, XXI аср бошларига келиб, инсоният 
макон ва замон устидан мислсиз галабаларга эришди. Аввал
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бирор ишга йиллаб, ойлаб, соатлаб в акт сарфлаган булса, энди 
рала вакт бирликлари дакика ва сонияларга айланди. Бугун у 
•замонавий информацион технологиялар ёрдамида, дунёнинг 
хохланган нуктаси билан, вактнинг энг кичик бирликларида 
богланиши, истаган ишини битириши мумкин. Аммо акл- 
ни лол колдирадиган нарса шуки, одамларнинг тирикчилик 
ташвишларидан орттирган, маънавият учун иктисод килган 
вакти кун сайин, соат сайин кискариб боряпти. (Мен бу урин
да “тирикчилик” деганда умуман жисм манфаати учун югу- 
риб-елаётган, дунё ташвишлари билан овора инсонни назарда 
тутяпман. Бу ташвишга банди одам эса гузалликни кура ол
майди. Зотан гузаллик калб хотиржамлигини талаб килади.) 
Китобхонликнинг дунё микёсида, хусусан, бизда бу кадар 
аянчли ахволга тушганининг бирламчи ва мантикан изохлаш 
кийин булган сабаби менимча шу. Иккинчи сабаб, шундай ул
кан издихом ичидан юлкиниб чикиб, самовий юксакликларга 
кутарила олишга имкон топа олмаётган ижодкор билан бог
лик. Одамларга асл холатини таевирлаб бериш учун ижодкор 
дегани издихомдан баландда булиши шарт. Бу романтика эмас, 
ижоднинг бирламчи шарти холос. Туфонда чирпирак булиб ке- 
таётган одам, у  канчалик истеъдодли, ижодкор булмасин, уша 
туфонни суз билан таевирлаб бериши мумкин эмас. Бугунги 
ёзувчи, шоирларнинг, айникса модернизм адабиёти вакилла- 
ри ёзган асарларнинг тахлили шундай хулосага олиб келади. 
Шу маънода, кейинги аср адабиёти том маънода одамлардан 
узоклашди. Чигаллик шундаки, макон ва замон хамда ола
мон хаоси ичида харакат килаётган ижодкор хам, у ёзган асар 
хам одамзотдан “бегоналашди” . Буни кейинчалик модернизм 
назариётчилари (тугрироги таргиботчилари) “санъатнинг гу- 
манизмдан айро тушиши”, деган мужмал жумлаларда талкин 
этдилар. Аммо номи талкин булгани билан унинг оддий одам
ларга тушунарли жойи йук эди. Мана шу икки нарса узаро уй- 
гунлашиб улкан бир комплексни барпо килди. Окибат нафакат

286



Назарий поэтика масала.чари

одамларнинг китобхонлик даражасига, балки одамлигига хам 
путур ета бошлади. Бугун китобхонлик борасида тугилаётган 
куламдор ташвишлар факат адабиётга эмас, юксак маънавий 
тушунчаларга, энг ачинарлиси, одамлик ва одамгарчилик ту- 
шунчаларига хам дахд килишга утди. Бизда ахвол бир кадар 
яхширок деган гапингизда эса жон бор. Жахонга киёсан олган- 
да бу фикр узини оклайди. Бунинг хам иккита сабабини кур- 
сатишим мумкин. Аввало, узбек жамияти ва маънавияти хали 
тулалигича жахон микёсидаги ижтимоий-маданий хаос оки- 
мига тула тушиб кетмаган. Аммо бундай хавф йук дейиш хам 
нотугри. Бунинг айрим нишоналари куринаётганини хам ин- 
кор этиб булмайди. Аммо бизнинг минг йиллик маданий, ада
бий анъаналаримиз бор. Бундай аньаналар бир томондан гай- 
римаьнавий окимга карши маълум калкон вазифасини бажа- 
раётган булса, бошка томондан унинг узи хам антигуманистик 
хаос хавфи остида турибди. Якин йилларгача мавжуд булган 
“навоийхонлик”, “бедилхонлик”, “фузулийхонлик”, “машраб- 
хонлик”, “кодирийхонлик” анъаналарининг йуколиб бораётга- 
ни мени каттик ташвишга солади. XX асрнинг 60-80-йиллар- 
дан бошлаб узбек китобхонлари орасида оммавий тарзда Fap6 
адабиётига ружу куйиш кузагилади. Ушбу факт бир томондан 
жахон адабиётини англаш маъиосида ижобий ахамият касб 
этса, иккинчи томондан миллий китобхонлик анъаналарининг 
сусайишига олиб келди. Чунки замонавий Fap6 адабиёти на- 
муналари ута шахсий масалалар хакида бахс олиб борар, мил
лий калорит эса бундай асарларни оммавий тарзда укишни ка
бул кила олмасди. Натижада узбек китобхонлари орасида бу- 
линиш юз берди. Анъанавий китобхонлик окими ожизлашди. 
Мана шу анъана, гарчи бир кадар ожиз булсада, бугунги кунда 
хам маълум таъсир кувватини сакдаб турибди. Сиз назарда 
тутаётган кисман ижобий холатни, менимча, шундай изохлаш 
мумкин.
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Г.С.: -  Хозирги кунда адабиёт тирикчилик манбаига айла- 
ниб боряпти, деган фикрга Придай царайсиз?

У.Ж.: -  Бугун оммавий тарзда укилаётган хусусий газета- 
ларга нисбатан олсак, фикрингиз маълум маънода тасдикини 
топиши мумкин. Кимдир айнан тирикчилик учун олди-кочди 
асарлар ёзаётгани хам, бошка биров уни нашр этиб, мумай- 
гина даромадга эришаётгани хам бор ran. Энг ёмони бундай 
“асар”лар уз укувчиларига хам эгалиги. Бу уринда “ёзувчи” ва 
“ношир”нинг максадлари уйгун ва аник -  моддий фойда олиш. 
Аммо бундан укувчи нима олади? Фойдами ёки зарарми? Мана 
сиз куйган саволнинг мохияти ва долзарблиги каерда. Мен ки- 
тоб савдосига, унинг маълум даромад манбаига айланишига 
карши эмасман. Кани бизда кам бу сока гуркираб ривож олса. 
Китоб бизнеси мамлакатимизнинг мухим иктисодий сохасига 
айланса. Афсуски, бизда айнан шу нарса, яъни китоб савдо- 
сининг узи йук- Китоб савдоси бизнес даражасига кутарилган 
жамиятда уч томонлама манфаат булади:Иктисодга, халкка ва 
ёзувчига. Аввало, маблагининг маълум улушини китоб сотиб 
олишга сарфлаётган миллат маънавий савияси юксак миллат 
хисобланади. Иккинчидан, бундан давлат ва халкнинг икти
содий, маънавий, маърифий даражаси юксалади. Учинчидан, 
бу муаллиф учун хам иктисодий, хам маънавий рагбат вази- 
фасини бажаради. Ёдингизда булса, Абдулла Каххорнинг “Са- 
роб” романи кахрамони Саидий ижодий фантазияга берилиб, 
уз китоблари оркасидан доллар, фунт-стерлинг, лира, иенлар 
окиб келаётганини, дангиллама иморатлар куриб, турмуш фа- 
равонлигига эришганини тасаввур килади. Буни якин кунлар- 
гача Саидий табиатидаги худбинлик билан изохлаб келдик. 
Айни кунларда эса бу масалани четлаб утаяпмиз холос. Ле- 
кин мохиятига кура бу у  кадар куркинчли холат эмас. Аввало, 
ёзувчи хам одам. Унинг хам барчамиз сингари моддий фара- 
вонликда яшашга хакки бор. Колаверса, турмуш ташвишидан 
фориг булган одам тирикчиликдан юксакрок нарсалар хакида
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уйлашга купрок мойил булади. Энг мухими, ёзувчининг кито- 
бини сотиб олаётган одам биринчи навбатда ёзувчини, шунинг 
баробарида адабиётни эътироф этган булмайдими? Узбек 
ёзувчиси ёзган китобни инглизлар, испанлар, итальянлар, аме- 
рикаликлар, япон ва хитойликлар сотиб олишса, бу улуарнинг 
узбек адабиётини тан олганлари булмайдими? Куряпсизми, бу 
масала накадар нозиклигини.

Г.С.: -  Унда сиз назарда тутаётган, %алол ва хар жихат
дан манфаатли китоб бизнесини йулга цуйиш учун нима лозим 
булади?

У.Ж.: -  Бунда, акл и ожизимча, учта одамнинг мустахкам 
хамкорлиги лозим булади. Буларнинг бири истеъдодли ёзувчи, 
иккинчиси, профессионал ношир, учинчиси, инсофли савдо- 
гар. Уларни факат моддий манфаат эмас, маънавий-маърифий 
маслокдошлик ришталари боглаб туриши керак. Бизда азал- 
дан китоб савдоси мана шу мезонлар асосида ривожланган, 
шу йул билан маърифий, маданий ютукларга эришиб келин- 
ган. Бугун айни масалада ахвол жуда ачинарли. Бунда барча 
огирлик муаллифнинг зиммасигатушгани жуда ёмон. Бугунги 
муаллиф китобини нашр эттиришда хам бир ноширдан ортик 
мехнат килади, тер тукади. Китобини сотиш эса уз-узидан 
ёзувчининг зиммасида. Энди уйлаб куринг, бундай ижодга бе
гона жараёнларни яшаб утган муаллиф яна ижодий кайфиятга 
кайтиши учун кучни каердан олади?

Г.С.: — Кейинги пайтларда китоб чик,аришни сохта шон- 
шухрат топиш, мукофотлар олиш манбаига айлантираётган 
ёгилар хащ да нима дейсиз?

У.Ж.: -  Биласизми, пайгамбаримиз Мухаммад алайхисса- 
ломдан “Шухратда офат бор” деган хадис келади. Бу том маъ- 
нодаги шухрат хакида айтилган ran. Энди сохта, ёлгон шухрат 
хакида узингиз уйлаб кураверинг. Бундай шухрат, менимча, 
факат хижолат келтиради. Бугун моддий имконияти борлиги- 
дан шон-шухратнинг турли даражаларини кузлаб болаларига
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хомийпик килаётган ота-оналарнинг хам, бундан уялма-нет- 
май фойдаланаётган болаларнннг хам фожиаси узи билан. Бу 
тоифа менга кдейшик ойнага тикилганча узининг гузаллигига 
махлиё булиб утирган таскара кампирни эслатади. Бу том маъ
нода уз-узига хиёнатдан бошка нарса эмас. Хиёнат, айникса 
узингга килган хиёнатинг, хеч качон жазосиз колмайди. Шун
дай экан, уларни келажакда киноя ва хижолат кутади. Бундай- 
лар жамиятнинг очик-ойдин танкидидан кутилиб колган так- 
дирда хам, ноевой ёки писта ураб сотилаётган “асарлари”ни 
курганларидаги шармандаликдан кутула олмайдилар. Бунга 
сира шубха килмайман. Шундай экан айни холатдан сиз эмас, 
уларнинг узлари ташвишланишсин.

2009 йил.
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“ ...ТЕЛБАГА ЙУЦТУР КАЛАМ ”

Вильям Шекспир асарларидаги акл чегарасига сигмайди- 
ган телбалар, содда-айёрлар, масхарабозлар образи, персо
нажлар аро муносабатлардаги номутаносибликлар, хдракат ва 
нутк жараёнидаги мантиксизликлар, сюжет чизигида кузати- 
ладиган фавкулодий узилишлар укувчида гох хайрат, гох ту- 
шунмовчилик, гохида жиддий эътироз уйготади. Бу муаммога 
жахон бадиий тафаккур эгалари томонидан турлича талкин 
бериб келииаётгани хам купчиликка маълум. Аммо шунга ка- 
рамасдан, буюк драматург ижодининг бу жихати жахон шекс- 
пиршунослиги олдида хамон жумбоклигича коляпти.

Утган аср сунггида «Жахон адабиёти» журнали (1998, но
ябрь, декабрь) нашр этган Лев Толстойнинг «Шекспир ва дра
ма тугрисида» номли маколаси Шекспир ижодига дойр айни 
масала куламини кенгайтирибгина колмай, мураккаблаштир- 
ди хам. 1906 йилда «Русское слово» газетасида чоп этилгани- 
дан сунг, жахон шекспиршунослигида жиддий саросима уй- 
готган мазкур танкидий макола орадан туксон икки йил утиб, 
узбек адабиётшуносларини хам бир титратиб утди. Зотан, суз 
салтанатининг икки номдор пахлавони уртасида кечган бу ку- 
рашга бефарк караш мумкин эмас. Айни пайтда, уларга хакам- 
лик килиш хам уринсиздек...

Толстой маколасини махорат билан узбекчага угириб, унга 
мухтасар сузбоши ёзган профессор Озод Шарафиддинов (у 
кишини Оллох уз рахматига олган булсин) шундай мулоха- 
заларни баён килади: «Толстой маколасини кабул килганлар 
хам бор, аммо уни кескин рад этганлар хам анчагина. Лекин, 
Кандай булмасин, шу пайтга кадар дунёда хали бирон киши 
Толстой маколасини чукур далиллар билан, асосли равишда 
ишонарли килиб рад этгани йук»- Домланинг ушбу сузлари 
негизида ужар далиллар ётибди. Далилга таянган хакикатни
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эса инкор этиш мумкин эмас. Айни пайтда, бундай “ужар да- 
лиллар”  негизида дунёда шундай хакикатлар буладики, улар
нинг инкори-да хдкикатга олиб боради, деган парадоксал ман
тик овозига хам урин бордек.

Шу маънода, укиётганингиз маколанинг максади бутун 
умр акл ва мантикка содик колган, буюк реалист карашларига 
раддия билдириш эмас, балки Толстой бахона Шекспир ижо- 
дининг баъзи гайриоддий жихатлари хусусида фикр юритишга 
уринишдан иборат.

Салмокдор маколасида «Шекспирни нафацат да$о ёзувчи, 
балки энг жун, уртамиёна ижодкор деб %ам тан олиб булмас- 
лигини курсатишга» (таъкид бизники -  У.Ж.) интилган Лев 
Толстой, бизнингча, танкидий назарини Шекспир шахсияти, 
дунёкараши ва ижодига дойр уч мухим нуктага каратган.

Булар: а) Европа ижтимоий хаётида Уйгониш давридан 
бошланган маънавий, эътикодий эврилишлар; мохиятан хрис- 
тианлик акидаларини бадиий усулда талкин ва таргиб этиш
га каратилган драматургиянинг Шекспир асарлари мисоли
да анъанавий функциясидан чекинганлиги; Европа Уйгониш 
даври мутафаккирлари (хусусан, Шекспир)нинг католицизм 
ва хриетианлик акидаси ислохи, замонавий талкини уларок 
тугилган простестантизмга янги адабий-драматик шакл то- 
пишга эриша олмаганлари, окибатда ушбу оммабоп адабий 
турнинг “ноцис одамлар характери ва уларнинг дунёвий щти- 
росларини " (JI.Толстой) тасвирлашга шунгиб кетгани; классик 
услубда юнон драматургиясига хос асл мохиятни англамаслик; 
Шекспир дараматургияси хам мана шу психологик вазиятнинг 
м с нас и эканлиги ва бундай кайфият Толстой давригача хам да
вом этиб келаётгани;

б) Толстой томонидан жумлама-жумла тахлил этилган 
"Кирол Лир”, кисман мурожаат килинган “Отелло”, “Гамлет” 
грагедияларида мазмуннинг саёзлиги; кахрамонлар харак- 
терининг харакат ва нутк мантикидан келиб чикмаслиги ва, 
айнан, харакат, нуткдаги якранглик, мантиксизлик; сюжет ку- 
рилишида Шекспир кайта ишлаган классик вариантларнинг 
жиддий узгаришга учрагани, улардаги тизимсизлик, тугун,
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трагик вазиятлар ва, умуман, асарлар архитектоникасида меъ- 
ёрнинг йуклиги хакидаги Толстой хулосалари;

в) Шекспирга хос гузаллик туйгусининг жунлиги, Шекспир 
асарлари эстетикаси ва этикаси замирида тор дунёвий максад 
ётиши ( "Шекспирнинг асосий принципи -  максад булса, истал- 
ган воситани цуллаш мумкин деган принципдир ” -  Лев Толстой 
фикри); Шекспир асарларида самимиятнинг йуклиги, бунинг 
урнини хашамдорлик, дабдаба, сунъийлик эгаллагани; Шекспир 
дунёкарашдаги шовинизм боис, унинг асарларида бошка мил- 
латларга нисбатан нохолис муносабат етакчилик килиши ва х-к.

Толстойнинг юкорида бир кадар умумлаштириб берилган 
эътирозларини тугри тушуниш, холис талкин этиш учун, биз
нингча, Европа ижтимоий-сиёсий, маънавий-маданий мухити- 
га хос айрим масалаларга ойдинлик киритиш зарурати бор.

Эстетика тарихи гувохлик беришича, Шекспир адабиёт 
майдонига кадам босган давр Урта аср Европасида гегемонлик 
килиб келган христиан акидасининг инкироз палласига тугри 
келади. Инсон феноменига муносабатда мутаассибона пози- 
цияда турган католик ва христианлик черкови акидасининг ис- 
лохи, маълум маънода инкори сифатида Европа протестантли- 
ги ва кальвинизм таълимоти пайдо булди. Эски ва янги акида 
аро кураш узок вакт -  XVII-XVIII-асрларгача давом этди. Бун- 
дан келиб чикадики, эски акида уз урнини янги, ислох килин- 
ган диний таълимотга осонликча бушатиб бермаган. Бунинг 
яна бир сабаби карийб бир ярим минг йилдан ортик Европа 
халкларининг кон-конига сингиб кетган анъанавий акидадан 
воз кечиш ёки унинг урнига нисбатан бегона таълимотни ка
бул килиш омма психологияси учун бир кадар ёт булган. Бун
дай улкан маънавий эврилишлар учун ташки таъсирлар, сунъ- 
ий ташвикотлар коникарли натижа келтирмаслиги, айни жара- 
ёнда ксрагича вакт, вокеликнинг табиий окими шарт эканлиги 
кундай равшан. Шунингдек, протестантлик ва кальвинизм 
жорий даврдаги мутафаккир табаканинг барчасиии хам ишон- 
тира, ортидан эргаштира олмаган. Янада аникроги янги уни
версал таълимот сифатида даврининг илгор тафаккур эгалари 
талабларини кондиришга ожизлик килган. Тарихий далиллар-
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га кура, бошида Лефевр де Этапль (1455-1537) турган протсс- 
тантлик, Жан Кальван (1509-1564) асос солган кальвинизм 
таълимотлари франция ижтимоий-маънавий мухитида чукур 
из солган булса хам, бошка Европа мамлакатларида, хусусан, 
Шекспир мансуб Англияда у кадар кенг кулоч ёя олмаган. Биз
нингча, айнан шу сабаблар туфайли Уйгониш даврининг энг 
етакчи мутафаккирлари ё илм-фан, акл ва тажрибани ё халк 
поэтик тафаккурини ёки ислом Шарки фалсафий карашларини 
бадиий адабиёт, хусусан драма учун, маънавий таянч уларок 
танлашни маъкул курганлар. Баъзи Уйгониш мутафаккирлари 
ижодида саналган омилларнинг бири, баъзи кенг камровли- 
ларида эса уларнинг барчаси комплекс тарзда бадиий-эстетик 
асос булиб хизмат килган. Шунинг учун бундай ижодкорлар 
драмаларида урта аср Европа драматургиясининг мукаддас 
анъанаси булиб келган черков таълимоти таргиби кун тарти- 
бидан тушириб колдирилган. Драматургиядаги мана шундай 
азалий анъаналарнинг бузилиши, бу жихат, айникса, Шекспир 
пьесаларида буртиб куриниши Толстойда жиддий эътироз уй- 
гонишига сабаб булган. Зотан, Толстой Уйгониш шабадала- 
ри боис маънавий эврилишга учраган Европа одамларининг 
шекспирона мураккаб талкинларини кабул кила олмаган.

Толстой маколасида куп бор тилга олинган юнон классик 
драмалари, Антик ва Урта аср ривоятлари, гаройиб сюжетга 
эга солномалар Уйгониш даври адабиёти учун маънавий асос 
була олмасди. Чунки ушбу манбалар бу даврга келиб маънан 
эскирган, тафаккур шакли сифатида уз умрини яшаб булган 
эди. Инсоният тарихидан маълумки, хеч бир жамият ёки шахе 
маънан эскирган акидага кайтган эмас. Бу конуният. Шунинг 
учун Уйгониш даври мутафаккирлари гарчи Юнон классик 
сюжети га мурожаат килган булсалар-да, уларга факат шаклий 
восита сифатида караганлар, холос.

Жахон классицизм адабиётининг асл намуналарини ва айнан 
драматик асарларни кузатганимизда шунга амин буламизки, юк
сак бадиий потенциал билан истифода этилган классик шакл на 
адабиёт тараккиётини, на истеъдодини чеклайди. Аксинча, клас- 
сицизмнинг гениал намуналарида муаллиф бадиий концепцияси,
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классик сюжетни истифода этарок, умумэстетик, умуминсоний 
мохият касб этади. Бундан келиб чщадики, катта адабиёт май- 
донида драма хам, роман жанри сингари, муаллиф савияси ва 
ижтимоий царашларининг узгариши натижаси уларок, жанрии, 
специфик хусусиятларини узгартириб турар экан.

Ш експир узининг маш хур асарларини ёзганда, узигача 
мавжуд булган драмалар, комедиялар, солнома ва ривоятлар 
сю жетидан фойдаланганини хамма билади. Л екин ш унга кара- 
масдан, Ш експир асарлари пафоси, бадиий концепцияси, харак- 
тери жихатидан замонавий, уз даври учун том маънода янгилик 
эканини хам инкор этиш  мумкин эмас. Л ев Толстой маколаси- 
д а  Ш експирнинг “Кирол Л ир”ига манба булган “эски драма” 
(Ш експиргача мавжуд булган анъанавий сю ж ет)нинг жозибаси 
Ш експир асаридан устун куйилади. Хакикатан, бу асарнинг сю 
ж ет тизими, нутки, харакатлари рисоладагидек. Барча драматик 
вазиятлар мантикий асосга эга. В океалар туш унарли. Ушбу асар 
сунггида Л ир хам, кизлари хам улмайдилар. Аксинча кекса Лир 
катор драматик вазиятлардан кейин севимли кенжа кизи Кор
делия билан бирга колиб, мурод-максадига етади. Зотан, унинг 
максади умрининг сунггини Корделия хузурида тавба-тазарру 
билан утказиш  эди, вассалом. Ш експир асаридаги Глостер ои- 
ласи билан боглик сюжет чизиги эса классик драмада умуман 
йук. Ш у нуктаи назардан анъанавий драм а ягона сю ж ет чизиги, 
ягона мантик ва максадга каратилган.

Х уш , Ш експирга уш бу классик сю ж ет нега керак булди?
Бизнингча, Ш експирнинг максади, классик драмадаги син

гари, Кирол Л ир хаёти билан боглик мантик ва хаётий мувоза- 
натга эга кизикарли вокеани акс эттириш гина булмаган. Балки 
шу сюжет воситасида замонасига хос энг чигал муаммоларни 
курсатиш  булган. Асар тахлили “Кирол Л ир”да бир эмас, бир 
нечта умуминсоний муаммо икки сю ж ет тизимида универсал- 
лаш тирилгани, бадиий синтез килинганидан далолат беради. 
Я ъни Л и р  сю ж ет ти зи м и д а: I) куп замонлардан бери Европа 
хашутари маънавий хаёти учун хос булган оталар ва болалар 
муаммоси; 2) инсон табиатидаги иззатталаблик ва такаббурлик 
(М утакаббир сифати факат О ллохга хос!); 3) маъанавий бузук-
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лик (мол-дунё, ш ухратга учлик, никохга, кондош ларга, дуст- 
ларга хиёнат). Глостер сюжет тизимида: 1) никохсиз тугилган 
фарзанд (ш аркда валади зино); 2) мунофиклик, хасад (Ш арк 
ислом фалсафасида мунофиклик ута ёмон кусур хисобланади. 
Хатто мунофикликнинг котил ва зинокордан хам хавфлирок 
экани, бундайлар оила ва ижтимоий мухитда улкан инкироз- 
лар ю зага келиш ига сабаб булиш лари мумкинлиги айтилади). 
Ш унингдек, мустакил асарлар булган “Гамлет” ва “Отелло”да 
хиёнат, раш к ва касос каби маънавий категориялар эстетик ка
тегория даражасига кутариладики, бу хам Ш арк халклари м аъ
навий кадриятларига якин келади. Ш експирнинг мазкур уч аса
ри жанр нуктаи назаридан трагедия, деб  белгиланган. Курина- 
дики, Ш експир классик солнома ва драмалар сюжетидан фой- 
даланиб, бадиий талкиннинг энг ю ксак намунаси -  трагедияни 
ижод килган. М аълумки, уш бу ж анрдаги асарлар учун трагик 
сюжет, трагик образ, трагик нутк, трагик вазият, трагик тугун, 
трагик кульминация, трагик ечим ва хоказолар етакчилик кили
ши шарт. Д емак, Ш експир уз асарларида узигача мавжуд булган 
солномалар, комик ёки драматик асарлардан факат ш акл эъти- 
бори билан фойдаланган, натижа уларок укувчи (томошабин)га 
тамомила оригинал талкин турини -  трагик пафосни такдим  эт
ган. М ухими ш ундаки, классик вариантлар кахрамоилари ман
тикий вокелик, ж амият ёки муайян кучлар карш исида драматик 
вазиятларни бошдан кечирсалар, Ш експир кахрамоилари объ
ектив ш аклга эга булмаган, хар кандай маъни-мантикка буй- 
сунмайдиган, аклни лол киладиган яш ирин куч, хаотик энергия, 
шахвоний истаклар, кудратли ва ёвуз туйгулар карш исида ожиз 
коладилар. И зох ш уки, Ш аркда барча ёвузликлар инсон боти- 
иида булиш и, уз нафсини енгган одамгина комилликка эриш и- 
ши, калб муолажаси ж амият ва оила саодатининг калити экани 
уктириб кслинади. Д емак, инсоннинг нафс олдидаги ожизлиги 
• > 11г улкан фожиаки, Ш експир трагедияларида айнан ш у муаммо

акс эттирилади.
Ш експир трагедияларида, Т олстойда эн г  куп эътироз 

тугилиш ига сабаб булган телб а , айёр ва м асхара образлари
297



Узок ЖУРЛКУЛОВ

асосий уринни эгаллайди дссак, янглишмаймиз. Уларнинг 
баъзнлари (Гамлет, Эдгар) муаллиф томонидан атайин тслба- 
га айлантирилса, бошка бир тоифаси (Лир, Отелло, Офелия) 
хакикатан телба булиб коладилар. Бу икки тоифа тслбалар- 
нинг бир карашда мантикснз туюладиган харакатлари мохи- 
ятида Шекспирнинг асл бадиий концепцияси, таъбир жоиз 
булса, темир мантики бор. Назарий жщатдан, Шекспир 
трагедияларида телбалик, ечимсиз вазиятда колган цахра- 
мон учун трагик ечим вазифасиии утайди. Мазкур назарий 
хулосани Шекспир асарларидаги телбаларнинг бадиий функ- 
цияси тула далиллайди.

Шекспир трагедияларидаги телбаларнинг икки тоифага 
булиниши хам тасодиф булмай, муайян ички тизимга асосла- 
нади. Яъни кайси кахрамон объектив кучлар (жамият, оила 
аъзолари, дустлар) каршисида ожиз колиб трагик вазиятга 
тушеа, улар бу вазиятдан ясама (сунъий) телбалик воситасида 
чикиб кетишади. Бундай кахрамонларни факат телба деб аташ 
ноурин. Уларга нисбатан масхара ёки телба-айёр жуфтлиги- 
ни куллаш тугрирок булади, бизнингча. Мухими, уларнинг 
нутклари хам узига хос, унда алжираш, хикмат ва киноя оханг- 
лари синтезлашиб кетади.

Масалан, “узга дунё” вакили -  отаси оркали барча мудхиш 
сирлар (отасининг амакиси ва онаси томонидан хоинларча 
улдирилиши)дан вокиф булган Гамлет биродаркуш амакиси, 
хиснаткор онаси, молпараст мулозими, лаганбардор дустла- 
рининг ёвуз туйгуларн каршисида ёлгиз колади. Шундай ул
кан кучга карши курашга махкумлик туйгуси, касос изтироби 
уни трагик шахсга айлантиради. Трагик вазиятдан чикишнинг 
объектив имконияти бу уринда йук. Айни вазиятда Гамлет ай- 
ерликка утади. Узини жинниликка солади. Хусусан, Клавдий- 
иимг содик мулозими Полоний томонидан: “Мен кулингиздаги 
китобда нима ёзилганини сурастирман”, дея берилган саволга 
шундай жавоб килади:

«Тухмат ёзилган. Бу му ггах.ам хджвчииинг ёзганига ишон- 
сак эмиш, чолларнинг сочлари ок булармиш, бстлари ажинлар- 
га тулармиш, гуё кузларидан мум шираси ва олхури слими ку-
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юк-куюк окиб кетармиш ва гуёки уларнинг калласида аклдан 
хотиржамлик, сонларида эса дармондан камлик содир булар- 
миш...» (Шекспир. Танланган асарлар. Гамлет. Беш жилдлик, 
учинчи жилд. — Т., 1983. Максуд Шайхзода таржимаси). Кури- 
надики, телба Гамлет аён хакикатни инкор этиб, телбалигини 
намойиш этаётган булса хам, нуткидаги киноя оханги, шунга 
хос структура трагедиянинг бутун хикматини, трагик кахра
мон пафосини англатиб турибди. “Кирол Лир” трагедиясида 
зинодан тугилган мунофик ука тухматига учраган покдомон 
угил, улугвор ният сохиби, “айбсиз айбдор” — Эдгар хам узини 
телбага солар экан, Флибертижиббит номли шахватпараст ал- 
васти холи-жонига куймаётганидан зорланади. Аламзада Лир- 
га карата: “Кадамингни ишратхоналардан, кулингни хотинлар 
этагидан, каламингни карз тилхатлари ёзишдан йирок тут” 
(Жамол Камол таржимаси), деган мазмундор кинояни уртага 
ташлайди. Ва маъносиз туюлган ушбу нуткида биратула учта 
ахлокий муаммони: ишратпарастлик, зино ва судхурликни ин
кор этади. Зотан, бунда Лир фожиасининг хам, Эдгар фожиа- 
сининг хам мазмун-мохияти акс этади.

Шекспир телбаларининг иккинчи тоифаси уз нафслари 
каршисида ожиз коладилар. Улар, ёвуз кучлар куткусидан узи- 
ни телбаликка солиб кутулгаи Гамлет ва Эдгардан фаркли ра
вишда, шахват(нафс) тузогидан акл воситасида (сохта телбага 
эврилиб) кутулиб кетолмайдилар. Окибат хакикий телбага ай- 
ланадилар. Шекспир трагедияларига хос бундай холатлар хам 
трагик ечимни ифодалайди, аммо бунда биринчи мисолдаги 
каби рационал ечим эмас, балки иррационал ечим бадиий кон
цепция узагини ташкил этади.

“Кирол Лир”да Лир, “Гамлет”да Офелия, “Отелло”да 
Отелло (тугри, бу образ том маънода жинни эмас. Аммо унинг 
жунун холатида Дездемонани улдириш сахнаси, онгли хаёти 
давомидаги уша мудхиш лахза жунун холатида содир булади. 
Гишт колипдан кучгандан кейин Отеллонинг узи хам буни 
англайди.) образларида намоён буладиган бундай холатлар- 
ни жахон адабиётшунослари “дионисийское (дионисийлик) 
деган назарий термин остида тушунтирадилар. Ушбу назарий
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тушунча И.Кант, Ф.Шиллер, Ф.Ницше, Й.Винкельман, В.Ха- 
лизов сингари файласуф ва назариётчилар асарларида, адабий 
манбалар мисолида, эстетикликнинг зидди уларок талкин эти
лади. Кискача тушунтирилганда “эстетическое” (эстетиклик) 
тартиб -  космос, уйгун гузалликка асосланган бадиий воке
ликни ифодаласа, “дионисийское” тартибсизлик-хаос, хунук- 
лик ва ёвузликка асосланган (шайтоний) вокеликни ифодалай- 
ди. Юнон мифологиясида салтанат конунларини бузиб, олий 
даргохдан бадарга килинган Олимп фукароси Дионис вокеа- 
си ушбу тушунчанинг рамзий изохини узида саклагани боис, 
адабиётшунослар адабиётдаги телба холатини “дионисий
ское” термини билан ифода этиб келадилар. Мифдаги Дионис 
вокеаси куп жихатдан шарк-ислом манбаларида кайд этилган 
Иблисга оид хакикатга якин келадики, узбек укУвчиси бунинг 
изохига мухтож булмаса керак.

Гарчи, узбек адабиётшунослигида ушбу мустакил кате
гория илмий истеъмолга кирмаган булса-да, юксак бадиият- 
га дахлдор миллий адабиётимиз бундай холатларни азалдан 
талкин этиб келади.

Масалан, Хазрат Навоийнинг “Лисонут тайр” асаридаги 
“Шайх Санъон” хикоятида айни рухий холатнинг шаркона бир 
намунаси тасвир этилган. Торсо киз ишкида адо булган, ях- 
ши-ёмонни унутган Шайх Санъон бир такводор муридининг: 

Бири деб: -  “К-эй муктадои ахли роз,
Бу бало дафъига вожибдур иамоз” ... 

дея берган маслахатига шундай жавоб килади:
Шайх дебким, -  “Урма бу маънида дам,
Телбадурман, телбага йуктур калам” ... (МАТ, 20 томлик, 

13-том. Лисонут тайр. -  Т., 1996).
Бу уринда хазрат Навоий “калам” деганда илохий конуни- 

ятларни назарда тутаётганига шубха йук- Демак, телба одам 
учун наинки ижтимоий конуниятлар, илохий конуниятлар хам 
узгача. Акл сохиблари учун белгиланган жазонинг телбага 
сира хам дахли йук. Шайх Санъон айтган хакикат эса узбек 
халки орасида бир оз бошкачарок шаклда -  “Тентакдан суров 
йук” хикматида акс этади.
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Ёки Абдулла Кдцирийнинг “Уткан кунлар”ида Кутидор 
дарвозасидан хдйдалган Отабекнинг Маргилон кучалари б^й- 
лаб максадсиз кезишлари,бузахурликка берилишлари, Абдул
ла Каххорнинг “Сароб” романи кахрамони Саидийнинг узи- 
дан минглаб баробар кудратлирок булган поездни агдаришга 
уринишлари айнан “дионисийское” тушунчаси билан ифода- 
ланади.

Шекспирнинг Лир, Офелия, Отелло сингари кахрамоилари 
учун хам, жунун холатида, табиат ва жамиятнинг барча конун
лари хечга айланади. Узининг иззатталаблиги ва такаббурлиги 
туфайли кизлари томонидан рад этилиб, ечимсиз вазиятда кол
ган Лир трагик ечимга телбалик оркали келади. Энди унинг 
учун давлат конунлари хам, киборлар мухити конуниятлари 
хам, табиат конуниятлари хам (буронни эсланг) уз ахамияти- 
ни йукотади.Илло, подшохликни дабдаба-ю асъасалари, хази- 
налари-ю аскарлари, бутун ер-мулки, киборлар жамиятни бар
ча шон-шавкати, кизларини фарзандлик хакки билан ташлаб 
чиккан бу трагик кахрамон кайси конуини тан олиши мумкин 
эди? “Тентакдан суров йук” экан, ундан мантик талаб килиш- 
нинг узи мантиксизлик булмайдими?

Узидаги сукир рашк туйгусини жиловлай олмаган Отелло 
бегунох Дездемонани бугиб улдиради. Айнан рашк уни акл
дан оздиради, аммо кизиги шуидаки, Отеллонинг телбалигида 
хам улугворлик бор. Чунки котилликка кул ураётган Отелло то 
сунгги дакикаларгача узини хак деб билади, хиёнаткорга жазо 
бераётганига ишонади. Аммо хатосини англаб етганда эса, (бу 
асарнинг трагик кульминацияси) гишт колипдан кучган эди.

Умидсиз мухаббат изтироби Офелияни хам телбага айлан- 
тиради. У отасининг котили (Гамлет)ни севолмас, севмаса хам 
булмас эди. Мана шу амбивалент (икки зид туйгунинг синтез- 
лашуви -  У.Ж.) туйгу Офелиянинг телбалигига асос булади. 
Айнан телбалиги боис Офелия илохий конунлардан юз угира- 
ди, жонига касд килади.

Шунингдек, “Кирол Лир”даги Масхара образи хам бирор 
сузи, бирор харакати билан мантик ва акл мезонларига туш- 
майди. Масхара шу даражада коидабузарки, у хатто асар ком-
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позициясини, образ мантикини бузишгача боради. Трагеди- 
янинг 3-парда, 6-сах.наси сунггида асардаги Масхара образи 
сахнани бутунлай тарк этади, кайтиб куринмайди. Баъзи ада- 
биётшунослар трагедиядаги ушбу холатни хам, Шекспирнинг 
мантиксизлигига йуядилар. Адабиётшунос Сувон Мели эса 
айни холатни куйидагича изохлайди: Лир вужудида Масха- 
рага, унинг тафаккур тарзига хос жихатлар бисёр булиб, муай
ян нуктада бундай жихатлар йуколади. Рухан кайта тугилган 
(телбалик боскичидан кейин бошка одамга айлангани назарда 
тутилмокда -  У.Ж.) Лирда Масхарага, яъни уз-узини назорат 
килишга энди зарурат хам йук, куч хам. Зеро, Масхара образи 
мохиятини ташкил этувчи аччик киноя инсон уз-узини четдан 
туриб кузатиш, тахлил килиш куролидир.

Олий хакикатга киноя ёт. Киноя ожиз ва аламзадалар ку- 
роли” (Мели С. Хазиллашманг дахо билан, “УзАС”, 2002, 16 
август). Олий хакикатга киноя ёт экани шубхасиз. Шу боис 
хам олий хакикат гокини елкасига олган телба Лир рухиятига 
Масхара сигмайди. Эндиликда у Олий хакикат этагидан тут- 
ганча, уз кисматининг интихоси томон одимламокда эди.Айни 
пайтда, олий хакикат факат улугвор трагик образ тимсоли ула
рок намоён булгувчи Лиргагина эмас, шундай улугвор гоялар 
сохиби Шекспирга хам тегишли. Вокеан, олий хакикат утда 
ёнмайди, сувда чукмайди. Яхши-ёмон, ок-кора, гузал-хунук, 
окил-телбаларнинг барчаси бирдек унга хизмат килади.

Хуллас, шекспирона гузаллик тушунчасининг чигал ва му- 
раккаблиги хам, олий даражадаги трагизими хам, энг мухи
ми, миллат ва замон танламаслиги хам ундаги хаккониятда. 
Самовий хакикат (олий бадиият) шу кадар юксак, баъзан уни 
англаш учун тафаккур ва мантикнинг узи кифоя килмайди. 
Толстой танкидига хос хакикат эса, купрок акл ва мантикка 
таянадики, у  хам бир мустакил караш уларок яшашга хакли.

20]0 йил.
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Гарб уйгониш адабиётининг йирик вакилларидан бири 
Сервантес ижоди, хусусан, унинг дунёга машхур “Дон Кихот” 
асари жахон адабиётшунослари томонидан куп урганилган. 
Аммо бу йулдаги тадкикотлар хамон давом этмовда ва уйла- 
шимча, Сервантес ижодини урганиш жараёни асло тухтамай- 
ди, хар бир давр унинг “Дон Кихот” асаридан уз эхтиёжига 
лойик нарсани кашф этади. Бошкача айтганда, бу гамгин киё- 
фа рицар асрлар оша кайта тугилаверади, янги аср кишисига 
айланаверади.

Х,акикатан хам, бу асарни хар кайси давр, жамият ва шахе 
узича талкин этиб келади. Роман ёзилган даврдан бошлаб ха- 
лигача “Дон Кихот” Урта аср Европа рицар романларига паро
дия уларок ёзилди, деган фикр етакчилик килади. Бунга кура, 
авантюр сюжет, фантастик элементлар ва роман гикадан иборат 
рицар романлари “Дон Кихот” дунёга келган вактдан бошлаб, 
укувчи олдидаги мавкеини йукотди. “Дон Кихот” анъаналар 
гирдобида меровланиб колган укувчи тафаккурида фавкуло- 
дий инкилоб ясади. Бошка бир талкинга кура, Сервантес ри
цар романига хос шакл воситасида чукур ижтимоий мазмун- 
ни ифодалаган, узи яшаган тузум, давлат сиёсати, Уйгониш 
арафаси Испаниясига хос чиркин мухитни танкид остига ол
ган. Бир тоифа ижодкорлар Дон Кихот тимсолида романтизм 
эстетикасига каратилган найзани курсалар, бошкалар асарни 
бутунича танкидий реализмга нисбат берадилар, баъзилари 
эса жахонгашта рицар шахсиятидаги чигалликлардан аклла- 
ри шошганини эътироф этадилар. XX асрнинг биринчи чора- 
гида бадиий асар эстетикаси ва ижодкор психологияси билан 
шугулланган Сервантеснинг ватандоши Ортега-и-Гассет узи
нинг “Дон Кихот” (1910) деб номланган тадкикотида бу образ 
вокеликни модернистик талкин этишнинг илк намунаси экан-
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лигини айтади. Шунингдек, ижод ахли уртасида бир кадар 
комизмга йугрилган, аммо рационал магиздан холи булмаган 
“Дон Кихот — ашаддий китобхон”, деган фикрлар хам юради.

Умуман, бу асар тугрисида хилма-хил, хатто бир-бирига 
зид фикрлар билдирилган. Аммо асар талкинидаги бундай 
зиддиятлар утган вакт мобайнида унинг укувчилари салмоги- 
га салбий таъсир курсата олмаган. Статистик маълумотларга 
Караганда, бу асар энг куп мутолаа килинадиган асарлар ичи- 
да етакчи уринни эгаллаб турибди. Демак, Ламанчлик жахон- 
гашта рицар мухлислари купайса купаймокдаки, асло камай- 
гани йук- Ва айнан шу нарса жахон тафаккур эгаларини хай- 
ратга солиб келмокда. Укувчи ва Дон Кихот аро рухий мушта- 
раклик сабаблари хакида уйлашга мажбур килмокда.

Асар хакида бизгача билдирилган фикрларда “Дон Кихот” 
романининг адабий-тарихий, ижтимоий-маданий, маиший-маъ- 
навий жараёнларда тутган урнига ургу бериб келинади. Шубха- 
сиз, бундай фикрлар романнинг бадиий функцияси, тарихий 
жараёнларнинг хос хусусиятларидан келиб чикади. Шунга ка- 
рамасдан, айни талкинлар муайян давр учунгина характерли 
эканлигини инкор этиб булмайди. Вокеан, XX—XXI аср укувчи- 
си учун китобнинг У рта аср рицар романларига пародия килиб 
ёзилганининг хам, ундаги ижтимоий мазмун ва танкидий реа- 
лизмнинг хам у кадар кизиги йуклиги кундай равшан. Негаки, 
хар бир укувчи муайян асарни мутолаа килар экан, албатта, ун
дан рухий, бадиий “манфаат” кидиради. Буни топмагдн укувчи 
мутолаани йигиштириб куйиши аник. Колаверса, бири тугаб, 
бошкаси ибтидо палласига кирган икки асрда инсон миясини 
банд этадиган ахборотлар шу кадар купки, бу давр укувчилари- 
нинг хар кандай юксак бадиият намунасини бошга кутаришдан 
кура, оёкости килишлари хакикатга якинрокдир. Эътиборсиз 
колдириш мумкин булмаган бундай мантик ва далиллар бугун 
хам кулдан куйилмай укилаётган “Дон Кихот” романи фойда- 
сига гувохлик беради хамда ушбу мураккаб психологик жараён 
хусусида фикр юритишга рагбат уйготади.

Уйлашимча, “Дон Кихот” романи турли воситалар неги
зида энг мухим умуминсоний муаммони -  инсон фожиасини,



Назарий поэтика масалалари

вужуд ва рухдро зиддиятни талкин килади. Ш унга кура, Дон 
Кихот сахнага чикиб, уни тарк этгунча утган вакт инсон умри- 
нинг, сахна майдони эса инсон калбининг реаллаштирилган, 
вокеалар тизимига солинган рамзидир. Айни жихати билан 
хам “Дон Кихот” на ижтимоий, на миллий, на антиклассик 
(бадиий анъаналарни инкор этувчи), на сатирик, на комик, на 
романтик, балки ботин фожиаси -  хазрати инсоннинг йиглаёт- 
ган калби хакидаги асардир.

Купчилик уртамиёна саиъаткорлар сингари гениал санъ- 
аткор асари марказида хам ижодкор шахсияти, “мен” и тура
ди. Аммо бу икки тоифа томонидан амалга оширилган бадиий 
талкинлар бир-биридан кескин фарк килади. Уртамиёна санъ- 
аткор бадиий талкини уз “мен”и ёки узи мансуб миллат доира- 
сида колиб кетади. Натижада бундай асарнинг умри ва мако- 
ний кулами чекланиб колади. Гениал санъаткор талкин этган 
“мен” эса индивидуал, миллий доираларга сигмайди, универ
сал “мен”га айланади ва умуминсоний мохият касб этадики, 
бундай бадиий талкин макон-замон чегараларнни билмайди.

Буюк санъаткор Сервантес ва унинг “Дон Кихот” асари 
том маънода иккинчи тоифага мансубдир. Буни англаш учун 
дастлаб ёзувчи шахсияти, таржимаи холидан хабардор булиш 
керак булади.

Мигель де Сервантес Сааведра хаёт й^ли (1547-1616) ак- 
сарият ижодкорлар хаёт йулидан уха машаккатли, фожиалар- 
га тулалиги билан фарк килади. Мадрид якинидаги Алкла де 
Энарес деб аталувчи муъжаз шахарчада асли дворянин, аммо 
тирикчилик важидан табиблик билан шугулланаётган кашшок 
бир оилада дунёга келган чакалок Мигель хал и кисмат унга 
кандай тухфалар тайёрлаб куйганидан бехабар эди. Зотан, 
кашшоклик тамгаеи уни хаёт томон куйган илк кадамларида- 
нок таъкиб эта бошлайди. У айнан йукчилик боис бошлангич 
билимларни мукаммал эгаллай олмайди. Гарчи узининг ти- 
ришкоклиги, саховатпеша зиёли замондошларининг хаминка- 
дар курсатган ёрдамлари эвазига адабиёт ва театр сохасидаги 
билимидан бироз коникиш хосил килган булса хам, 21 ёшли 
Мигель тирикчилик учун кардинал Аквавига мулозим булиб
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Римга жунаб кетишга мажбур булади. Лекин бундай хизмат 
уни кониктирмайди. Окибат, испан кироли Филипп II кушин- 
лари сафига кунгилли аскар булиб ёлланади. Келажагини ку- 
тилмаган саргузаштлар, жангу жадаллар эвазига таъмин эт- 
мокчи булади. Бу йулда бемисл кахрамонликлар курсатади. 
Чап кулидан яраланиб, ногирон булиб колади. Жанг суронла- 
ри босилиб, 27 ёшли Мигель ватанига кайтиш чогида денгиз 
карокчиларига асир тушади. Беш йил махбуслик машаккатини 
тортади. Бу орада бир неча бор кочишга уринади. Аммо хар 
сафар кулга тушади, итоатсизлиги учун каттик жазоланади. 
Ни\оят, 1880 йилда дустлари уни катта пул эвазига асирликдан 
озод киладилар. Ватан йулида машаккат тортган, асирликнинг 
бемисл азобларини курган, жасурлиги учун Неополь вице-ки- 
ролининг махсус тавсия когозига эга булган яримжон аскарни 
она тупрок хушламайгина карши олади. Асир тушгунга кадар 
Рим ва Неополда бир муддат яшаб, итальян тилини урганган, 
италия гуманист адиблари асарларидан илхомланиб, калбида 
ёзиш иштиёки пайдо булган ижодкор она юртида яна кашшок- 
лик балосига дучор булади. Шон-шухрати йулида жон фидо 
килган Ватани уни одам каторида курмайди. Окибатда у ижод
кор зоти учун ута фожиали,хакоратли булган кисмат уйинини -  
тирикчилик учун ёзиш азобини татиб куришга мажбур булади. 
Лекин бундай асарлар унга на шухрат, на моддий фаровонлик 
беради. Аксинча, кашшоклиги ва изтиробларини оширади. Ти
рикчилик учун давлат молия хизмагига кирган Сервантес бун- 
дан-да огиррок зарбага учрайди. Бир сафар товламачи банкир 
катта пулга тушириб кетса, кейинги гал унинг узи йирик камо- 
мадга йул куяди. Шунга ухшаш молиявий йукотишлар боис у 
уч марта камокка тушади.

Машхур “Дон Кихот” асари мана шундай рухий изтироб
лар, вахшиёна таъкиблар, мислсиз моддий кийинчиликлар 
шароитида(1605-1615) ёзилди. Бошкача айтганда, гайриинсо- 
ний мухит, сунгсиз ички изтироблар меваси булиб ушбу асар 
дунёга келди.

Дархакикат, Ламанчлик кашшок Идальго Дон Кехана шах- 
сияти ижтимоий, иктисодий холати, уни ураб турган шафкат-
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сиз мухит жих,атидан Сервантес шахсиятига, унинг кисмати 
эса Сервантес кисматига ухшаб кетади. Кашшоклашган двор- 
янларнинг иктисодий ва маънавий инкирози XV-XVI аср Ис- 
панияси учун типик ходиса булгани тарихчи ва адабиётшу- 
нослар томонидан бот-бот таъкидланади. Аммо шу каби реал 
далилларга карамасдан, “Дон Кихот” романи реал вокелик 
хакида эмас. Бу асар инсон рухияти, унинг ички дунёси хусу
сида. Унинг бош асоси булиб хаётда бахт топмаган Сервантес 
шахсияти хизмат килган. Айнан шу боис хам роман замонлар, 
шарт-шароитлар узгарса-да, яшашда давом этмокда.

Кандай шароитда яшамасин хаётга теран тафаккур, поки- 
за калб кузи билан назар солган инсон бундай ёлгончи дунё 
рафторидан коникмайди. Иймон ва нафс, тана ва рух, орзу ва 
турмуш ташвишлари, гарчи битта кафасга камалган булсада, 
муросага кела олмайди. Калбнинг эзгу эхтиёжлари вужуд ис- 
таклари билан зиддиятга киришган илк дакикалардаёк инсон- 
нинг ботиний дунёси мухораба майдоиига айланади. Бу икки 
салтанат хеч качон сулхга келолмайди, жангсиз бир дакика хам 
яшаши мумкин булмай колади. Лекин бундай жангда кайси то
мон голиб келмасин, уша лахзада инсонпинг асил мохиятига 
путур етади. Шу боис инсон зоти борки, романтикага мойил 
булади. Ута оптимист одам хам бундай сифатдан холи булол- 
майди. Бинобарин, вужуд таъкибларидан панох истаган инсон 
узининг романтик дунёсига кочади, орзулар салтанатида жон 
саклашга уринади. Бу инсоннинг хаёлда яратган идеал дунёси. 
Бундай дунёни бола хам, успирин хам, урта яшар киши хам 
ёки картайган чол хам уз кунгли ичра излаб топиши мумкин. 
Бунинг учун калб эхтиёжларининг вужуд истаклари олдидаги 
маглубияти кифоя. Э^олбуки, нуктани вергул килиш мумкин, 
аммо вергулни нуктага айлантириб булмайди. Менимча, хаёт 
йулидан мана шундай рухоний эктиёжларга даво топа олмаган 
Сервантес хам уз идеал дунёсини яратиб, унга “Дон Кихот” 
деб исм куйган.

Олижаноб рицар Дон Кихот нега жахонгашталикни ихтиёр 
этди? Нега у мудом кулгу, камситиш, хакорат, калтаклар ости- 
да колади? Нега у такаббур графлар, бефаросат карвонсарой
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хужайинлари, шафкатсиз зодагонлар, борингки, бахайбат те- 
гирмон парраклари-ю киёфасиз махбуслар томонидан маглуб 
этилаверади? Хатто саводсиз, думбултабиат Санчо хам унинг 
устидан кулишга жазм этади. Нега у умри интихосида маглу- 
биятини тан олади? Узининг оламшумул идеалларидан воз ке- 
чади? Биз мана шундай бехисоб саволларга жавоб топсаккина 
“Дон Кихот” романининг бадиий асар сифатидаги кийматини, 
асардаги умуминсоний мохиятни, муаллифни, колаверса, уз- 
лигимизни англаш сари кадам ташлаган буламиз.

Асар мутолаасига илк бор киришган укувчи, жахонгашта 
рицарнинг сафаролди харакатлари тафсилоти билан танишар 
экан, Дон Кихот келбати, жисмоний имкониятлари, оти ва ку- 
рол-яроглари хакикий рицарларникига ухшашини чин дилдан 
истайди. Аммо унинг бу истаги конмайди ва у жахонгашта

О

рицардан хам, Сервантеснинг узидан хам ранжийди. Укиш 
давомида бу холат кинояга айлана боради. Дон Кихотнинг ри- 
царликка кабул килиниш хангомалари, тегирмон парраклари 
билан муваффакиятсиз жанглари, узи озод килган махбуслар 
томонидан калтакланиши, бегунох сартарошга етказган озор- 
лари ва куплаб бошка куюшконга сигмайдиган ишлари учун 
уни осонгина телбага чикаради. Унинг устидан кула бошлай- 
дики, агар у Дон Кихот тимсолида уддабурон, енгилмас бир 
баходирни курганида бу уни кониктирган буларди. Чунки ин
сон зоти хар сафар хакикат билан юзма-юз булар экан, узида 
уни ёлгон киёфасида куришга мойиллик сезади. Бу соф умум
инсоний, соф психологик холатдир. Аммо реал хаётда бахо- 
дирлар булмайди. Улар хаёлот мевалари холос. Чин боходир 
эса Дон Кихот.

Сервантес йирик шахе ва улуг санъаткор булгани боис 
хакикатни асл киёфасида кура билишга ва тасвирлашга узида 
куч ва махорат топа билди. Негаки, чупдай озгин, гарибо- 
на куролланган, узидан-да ночоррок кирчанги отга суворий 
булиб, дунёда адолат урнатиш учун сафарга чиккан, барча 
оламшумул галабаларини хаёлида яратган маликаси Дульси- 
нея Табосскаяга нисор этишни кузлаган, окибатда хаммага 
кулги булган телба рицар аслида инсон калби, шафкатсиз ха-
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ётдан зада трагик одамнинг идеал дунёси эканини факат Сер- 
вантесгина тан олиши мумкин эди. Инчунин, калтаклангани, 
хдкоратлангани, кулгига колганига карамай, кайта-кайта са- 
фарга отланган Дон Кихот сингари кар бир инсон, маглубият- 
лар накадар куп булмасин, орзу килишдан чарчамайди. Дон 
Кихотни бошкачарок куришни, роман персонажлари сингари 
бу телбани хакорат ва калтакларга кумиб ташлашни истаб 
турган зукко Укувчи, айни пайтда, юрагидан куз ёши ва кон 
силкиётганини кис килади. Чунки у гамгин киёфа, телбанамо 
рицар устидан эмас, уз орзуларн устидан уз калби устидан 
кулаётганини ногахон англаб колади. Шу боис роман накадар 
бемаъни, зерикарли туюлмасин унинг мутолаасига тийиксиз 
бир эхтиёж сезадн.

Сервантес бехудага Дон Кихот ва унинг собик жиловдори 
Санчо Панса киёфасида биратула айёр, масхара ва телба та- 
биатини мужассам этиб тасвирламайди. Чунки бу дахо адиб 
одам боласининг накадар аклли булиб кетганини, эндиликда 
уз эзгу идеалларини-да таъкиб килиши, телба сингари вужуд 
кафасига банди айлашга кодирлигини чукур англайди ва Дон 
Кихот тимисолида бадиий талкин этади. Хакикатан хам, одам 
хаётнинг шафкатсиз конунлари томонидан махв этилади. Бир 
суз билан айтганда, инсоннинг идеал дунёси билан реал дунё, 
орзулари билан вужуд эхтиёжлари кесишган нуктада фожиа -  
Хазрати Инсон фожиаси майдонга келади. Шунда одам олдида 
икки йул -  ё орзуларини курбон килиб жамият ичра бахтиёр 
турмуш кечириш ёки орзулари билан ёлгиз колиб, шафкатсиз 
хаёт сахнасида трагик образга айланиш колади. Улкан кувват 
сохиби булган нафс купинча бу курашда голиб келади. Шу 
боис аксарият одамлар юксак эзгу идеаллар билан эмас, вужуд 
истакларига кул булиб яшашга махкум. Бундай махкумият фо- 
жеий вазиятнинг ечимсизлиги Сервантес кахрамони кисмаги- 
да уз аксини топган. Кекса Идальга Дон Кехана улими олдндан 
танлаган йулининг хатолигини тан олади, уз идеалларидаи воз 
кечади, авлодларда рицар романларини минбаъд укимасликни 
васият килиб, (бошкалар назарида хуши узига кайтиб, аслида 
маглуб ва абгор холида), бу дунёни тарк этади.

309



Узок ЖУРАКУЛОВ

Алкисса, “Дон Кихот” инсоннинг нотавон кдпби, руёбсиз 
орзуларига куйилган, абадий яшашга махкум бир хайкалдирки, 
Сервантеснинг узи хам бундай абадиятни хохдамаган булар- 
ди. Лекин таассуфки, бу хайкал куйилганига беш юз йилдан 
ошса хам, килт этмай турибди. Турмуш чархпалаги эса тухтай 
демайди. Унинг тухтамаслиги хам аник- Зотан, бу чархпалак 
парракларига найза тикадиган Дон Кихот улган. Инсоният 
унинг кайта тирилишини киёмат кадар кутишга махкум.

2006 йил.

L9
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ЭЛ ОДАМИ -  КАВАБАТА

2011 йили F афур Fулом нашриёти чоп этган “Нобель му- 
кофоти совриндорлари” китобида 107 та адабиётчи-ижодкор 
адкида маълумот келтирилган. Шуларнинг орасида олтмиш 
туртинчи булиб, Кавабата Ясунари номи турибди. Гап шунда- 
ки, буларнинг орасида биз Кавабатани сифатлаётган “эл ода
ми” унвонига даъвогарлар сони унчалик куп дея олмаймиз. 
Зотан, бу унвон кар кандай Нобель мукофотларидан кура ка- 
димийрок. У узининг теран илдизлари билан хазрат Навоий
нинг “Одами эрсанг, демагил одами, Оники йук халк гамидин 
гами...” дейилган ч^нг мисраларига бориб туташади. Аммо 
нобелчилар хам жун одамлар эмас экан. Кавабатага мукофот 
улашаётганларида нак мулжалга уришибди. Яъни Кавабата 
Нобелни нима учун олди, деб сураганларга жавобан: “Япон 
тафаккур тарзини бадиий ифода этгани учун” берилди, деган 
сузларни ёзиб куйишибди.

Кавабата — японнинг юраги. Бу рост гап. Аммо Кавабата 
нобелчилар кунглига шу фазилати билан йул топди дейилса, 
талкин хаддан ортик соддалашиб кетади. Узгачарок талкин 
бермокчи б$шсак: унвон бергувчилар шу тахлит япон юрагига 
ёвушувга уринди десак хам, Кавабата ижодидан бундан утади- 
ганрок бошка сифат топа билишмади, десак хам булаверади. 
Бу икки талкиннинг хар иккиси “Кавабата -  эл одами” деган 
сузимизни тасдиклайди, холос.

Японлар хакида барчамиз маънавий экзотикасини саклаб 
колган, узига хос халк, дейишни яхши курамиз. Бирок нега ва 
нимаси билан узига хос, деган савол куйишга купчилигимиз 
тортинамиз, эринамиз. Ёки узимизни бундай савол куйишга 
хаксиз сезамиз. Зеро, хар бир одамнинг савол куйиш ва унга 
уз-узича ечим излаш, ечим топиш хукуки бор. Японлар ай
нан шунака халк. Улар узга маданиятларни урганишади, тах-
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лил килишади, алкашади, х.урматлашади, аммо асло таклид 
килишмайди. Улар бир кунда ун бора либос узгартиришлари 
мумкин, аммо либос ичидаги япон рукини х,еч нарсага алма- 
шишмайди. Япон мана шунака халк.

Япон учун тана бир либос. Япон учун тана эрк ва тафак
кур кафаси. Инсон шу танаси боис жамият, борлик дейилмиш 
улкан макбараларда туткун. Тана шундай нарсаки, уни сотиш, 
сотиб олиш, угирлаш, алдаш, узгартириш, улдириш мумкин. 
Бирок тана инкирози одам улди, миллат кирилиб битди, халк 
йулдан озди дегани эмас. Тана фожиаси (агар шуни фожиа 
дейиш мумкин булса?) чин маънодаги фожиа саналмайди. 
Сабаби либос дегани утда ёнадиган, сувда чукадиган, килич 
чопадиган дунё матохд* холос. Миллий рух.ият, маънавият, 
илм-маърифат эса абадийдир. Япон миллатининг узига хосли- 
ги шундаки, у х.ар кандай либос ичра шундай ёки шунга якин 
рукий-маънавий фикрни саклай олади. Япон наздида мургак 
уликнинг ёши улуг тирикдан устунлиги хдм шунда. Кавабата 
уз халки рух»иятида шуларни куради, унинг асарлари такрибан 
шулар хдкида. Айни сабабдан уни, барча шубхд-гумонларни 
четга суриб, эл одами деяверсак булади.

Ижод ахли, тугрироги, адабиётнинг оркасидан нон еб юр- 
ганларнинг барчасини шу мезон билан бахдлайдиган булсак, 
“эл одами” унвонига лойик номлар Нобель унвонига лойик 
номларчалик куп эмаслигига амин буламиз. Бу уринда Навоий, 
Шекспир, Гётелар авлодига дахл килмаймиз. У даврларнинг 
хдм, уша давр алломаларининг кам мезон-макоми тамомила 
бошкача эдики, бунинг узи ало\ида масала. Х,озирги гапимиз 
тарихчилар “янги тарих”, танкидчилар “замонавий адабиёт” 
деб атайдиган давр, унинг нисбатан муъжазок мезонлари, ху
сусан, Кавабата мансуб давр адабиёти тугрисида.

Донишманд-ёзувчи Лев Николаевич Толстой уз халки 
кунглига анчайин якин одам булган. У ёзган “Хужайин ва хиз- 
маткор”, “Авлиё Сергей”, “Тазарру” каби асарлардаги одам 
тасвири эл кузига таниш, уларнинг кахрамонлари “халк ичи- 
дан чиккан одамлар” (М.Бахтин) эди. Х̂ ар учала асар какрамо- 
ни элдан чикиб элга кайтади. Замонлар, акидалар, авлодлар,
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шахслар уралашиб колган, зохиран улкан куринмиш саволлар- 
га халкнинг худудсиз кунгли ичра жавоб ахтаради ва топади 
хам. “Ха энди, рус халки катта халк, Россия бепоён”, дерсиз 
балки. Гапингизга кушиламан. Аммо советларнинг улкан им- 
перияси ичра теран илдизларидан мосуво булиб, кичрайиб, 
яккаланиб колган Дон казаклари, уларнинг ёзувчилари Миха
ил Шолохов хакида нима дейсиз. “Дон хикоялари”ни укинг. 
Ундан айнан узбек чоллари, кампирлари, йигит-кизлари, хат
то ер-сувигача топмасангиз мен кафил. Ахир уз элини топган 
одам узга элни топади-да. Ёки Габриэль Гарсиа Маркесни 
олайлик. У хакда хамма “бутун дунёни ёзди”, “умумиисоний 
мавзуда калам тебратди”, “рамзий романлар, мифороманлар, 
яна гурдибалолар битди” дейишнн яхши куради. Ахир уз эли
ни билмаган одам дунё хакида ёза оладими? Дунё хакида ёзиш, 
дунёга чикиш осонми? Кайси миллат ёзувчисики дунёга чика 
олмаётган экан, у ё уз элини билмайди, севмайди ёки калби- 
га миллат туйгуси бегона. Ёки отам рахматлик айтганларидек 
“унинг бошпуртида бир балоси бор”. Маркеснинг бошпурти 
эса туппа-тугри эди. Хеч бир божхона, хеч бир чегарачи унинг 
бошпуртидан хато гопа олмасди. Чунки хар кандай саводсиз 
чиновник хам Маркес Урсуласини билмайман дейишга уяла- 
ди. Маркес Урсуласи хеч бир фарзанд учун бегона эмас. У, куп 
жихатдан, узбек онасига хам ухшайди. У хеч качон куз куриб 
кулок эшитмаган, миллату элатининг тайини йук баъзи оналар 
сингари навкирон углига ошик булмайди, Худо берган киёфаси 
уз куёви томонидан “олти ойлаб касал ётиб улган мурданинг 
ранги”га ухшатилмайди, содда-гул булиб угрининг олдигатаом 
тортмайди, мургак болалари булатуриб, устидан керосин сепиб 
узига олов куймайди. Х,атто бутун Оврупо тамаддунининг оёги- 
ни осмондан келтиришга жазм этган Жемс Жойс хам эл кун- 
глини бир нави билар эди. Тугилиб-усган диёри устига у “ ... уз 
болаларини ейдиган чучка” , деган айбловни куйган эдики, бун
дай дейиш учун, лоакал, шу эл ичига чукуррок сингиб улгуриш 
керак буларди.

Лекин бу масалада барибир японнинг, дейлик, Кавабата- 
нинг йуриги бошка. Унинг узи хам, кахрамоилари хам жахон
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сахнасига турли либосларда чшдишган. Ёзувчи К авабата ёки 
К авабата кахрам онлари  десан ги з бас. Уларни дунё ахди яхш и 
танийди. Бир кури ш да япон эканини айтиб беради.

К авабатани  м одернист ёзувчи дейиш ади. А м м о парадокс 
ш ундаки, дун ёда м одернист дегани уз  м аданияти ва санъати, 
хатто дини-ю  миллатидан айро туш гани холда, “м одернист” 
К авабата дунёни  яп онга ёвуш тирди. Унинг кахрам онлари  то- 
бора японлаш са японлаш дики, узлигини йукотмади. К ава
бата м одернист булам ан деб японнинг турум и-ю  тутум ини, 
маданияти-ю  тилини бузмади. А ксинча сайкаллади , тузатди. 
М ухташ ам ва кадимий О врупо таъсирига туш иб колмади.

У н тукки зи н чи  асрни нг сунгги  сан алари  (1 8 9 9 -1 9 7 2 ) 
м аш хур О сака ш ахри да туги ли б , турт  ёш ида отадан , беш  
ёш ида он ад ан  аж раган  булаж ак ёзувчини она том онидан  бу- 
васи ва м ом оси  тарби ялаган  эди. Улар хам дун ёд ан  утиш ган- 
дан  сун г К авабата м утлок  етим га, у збек  ибораси  би лан  айт- 
ганда “ш ум  етим ”га айланди . О нам дан  бува ва момо тарби я- 
сини олган  б ола зур булиб чикади , д еб  эш итганм ан . Турмуш  
уриниш лари  эса  болани  чолга ай лан ти ри ш га кодир. К авабата 
одам бул гун и га  кадар м ана ш ундай кургуликларни бош дан 
кечирган. У чратм аган  одам и, кирм аган  кучаси колм аган . Эл 
кезган  эл  тан и й д и . К авабата ш ахси, К авабата тарж и м аи  холи- 
ни уки б , бу гап н инг хаклигига ян а бир бор иймон келтирдим . 
К авабатанинг эл одами булиб етиш иш ига сабаб  хам  ш у деб 
уйладим .

К авабата болалигида рассом булиш ни орзулаган  экан. 
Я пониянинг сулим  м анзараси, наф осатла очилган нилуф аргул- 
лари унинг мургак калбида шу туйгуни уйготган булса аж аб- 
мас. А ммо у  хали ун олти ёш идаёк инсондек бетим сол яратик 
ва уни ураб турган  борликни тасвирлаш  учун рассом  калами 
ож излик килиш ини, бу улугвор вазифани ф акат суз санъатиги- 
на мукам м ал баж ариш и м умкинлигини аиглаб етади , чамаси. 
К олаверса, болаликнинг рассом м уйкалам и тасви рлаш га ожиз 
фожеий м анзараларидан  суйлаш  эхтиёж и уни ёзувчи булиш га 
ундайди. И лк сатрлариёк  етим нинг мураккаб кисмати ила ко- 
раяди. К авабата ш у ёш ида, калам  сохиби учун ута мураккаб
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жанр хисобланган, биограф ик асар  ёзиш га ж азм  этади. “Ун 
олти ёш нинг кундалнклари” ни ёзиш га кириш ади.

Кавабата урта мактабданок Оврупо маданияти билан кизика- 
ди. Оврупо Уйгониш даври санъаткорлари асарларини ургана- 
ди. Токио унивсрситстининг инглиз филологияси факультетига 
укишга киради. Факультетнинг биринчи курсини эндигина би- 
тирган 21 ёшли успирин мана шу нуктада “Оксоч Оврупо”  ма- 
даниятини мукаммал эгаплайди ва бу бегона маданият хусусида 
аник тухтамга келади. Бош качарок айтганда, бу ширин таом сира 
хам япон нонининг урнини боса олмаслигини англаб стади. Уки- 
шини япон филологияси факультетига утказади. Япон фолькло
ри, классик адабиётини кунт билан урганиш га киришади. Акута- 
гава Рюноскэ, М иямото Ю риколар ижодига шунгийди.

XX аернинг 20-йиллари наинки Япония, балки бутун 
ж ахонда маънавий эврилиш лар даври эди. М иллий рухият, ма- 
даний-маънавий анъаналарга нисбатан пинхоний тажовуз бош- 
ланиб келаётганди. Дунё халклари бунинг улкан хавф, маъна
вий инкироз келтиришипи х,али англаб етмаган, уни инкилоб, 
янгиланиш , модернизм номлари билан атар эдилар. Бу пайт эн
дигина Токио у н и в е р с и т е т  япон филологияси факультстининг 
иккинчи курсига утган К авабата рз маслакдош лари билан бир- 
галикда “Синтё” (“Янги окимлпр”) номли адабиет журналини 
нашр этади. Бу Кавабата томонидан япон турмуш  тарзи учун 
узгача булган давр маромини англаш  йулидаги илк харакат эди. 
Ушбу журналда унинг айни холатлар рамзий тасвирланган “Ж а- 
ноза манзараси” (1924) номлн хикоясн чоп этилган.

Ш у йилларда япон езувчилари уртасида Анри Бергсон, 
М арсель Пруст, Ж емс Ж ойс ижодига мойиллик, улар ёзган 
асарларга хавас кайфияти пайдо булган эди. Бутун О врупо ва 
Американинг юрагинн забт этган фрейдизм назарияси Япония- 
га хам кириб кела бош лаганди. Кавабатанинг “Биллур хаёлот” 
номли хикояси хам мана ш ундай илк таъсир жараёнларининг 
окибати уларок дунёга келди. Бирок андак Ж .Ж ойс таъсирида 
езилган бу хикоя тугалланмай колган. Ш у тарика Кавабатанинг 
гарб адабиётига, айникса, Ф рейд таълимотига булган ихлосиО
хам нихоя топган. Иигирма бир ёш ида инглиз филологиясини
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ташлаб япон филологияси факультетига утган Кавабата адабий 
таъсир муаммосига хам шу тарика нукта куйган.

Аммо Кавабата олдида тамомила янгиланаётган давр маро- 
мини ифодалай оладиган бадиий услубни топиш вазифаси кунда- 
ланг турар, бу муаммони на анъанавий япон адабиёти, на хориж- 
дан кириб кслаётган бегона окимлар таъсирида хал этиш мумкин 
эдики, буни ёзувчи яхши англарди. Айни вазиятда ёзувчи клас
сик анъаналарга эргашса замондан, Оврупо окимларига эргаш- 
са, миллий узлигидан айро тушиши мумкин эди. Кавабата барча 
катта ёзувчилар сингари бу муаммо ечимини бадиий синтездато- 
пди. Япон фольклори (“Гендзи хакида кисса”), классик адабиёти, 
узи яшаб утган ва яшаётган реал вокелик, реал одамларга дойр 
тажрибаларини Оврупо адабий шакли билан синтезлади. Энг 
мухими, синтез жараёнида япон маънавияти, япон тили ва япон 
рухи гегемонлигини саклаб колди. Шу тарика унинг кахрамон
лари фаранги либосидаги япон уларок жахон адабиёти сахнасига 
чикди. Уларни магрибу машрик бирдек танийдиган, тушунади- 
ган булди. Дунё японни таниди, дунё японни тан олди.

Ёзувчининг илк салмокдор новслласи “Идзулик ракко- 
са” (1925) мана шу рухда ёзилган. Кейинчалик “Кор улкаси” 
(1934-1947), “Мингканот турна” (1949) киссалари, “Тог инг- 
роги” (1954), “Киото” (1962) романлари дунёга келди. Кавабата 
бу асарларида япон калбини барча пучмоклари, нозиктолапари, 
тукима ва хужайраларигача сузда тасвирлашга уринди. Балки 
дунё адабиётида илк бор эпик лиризмнинг юксак намуналарини 
барпо этдики, буни Кавабата кашфиёти деб эмас, япон кунгли- 
нинг фатх этилиши деб тушуниш гугрирок булади. Дунё японни 
шу киёфада таниди ва айнан шу боис Кавабатага койил колди.

Бу асарларда узок Шаркнинг Оврупони лол колдирган ул
кан фалсафаси нозик ипак толаларига ураб берилади. Ишора 
ва рамзлар асосида англатилади. “Мингканот турна” киссаси 
японларнинг “чой маросими” хакида. Ушбу маросим мохиятан 
“тя-но ю” — “чой йули” фалсафасини ифодалайди. Бу дегани 
хиссиёт камровининг худудсизлиги, борлик ва инсон уйгун- 
лашуви, натажа уларок инсоннинг борлик макомидан узиб кс- 
тиши ски япон мутафаккирларининг кайдларига кура, “яшаш
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санъати” демакдир. К^изиги шундаки, Кавабата уз кашфиётла- 
рини такдим этган пайтда “Оксоч Оврупо” вокеликнинг бун
дай нозик кирралари хакида уйлаб хам курмаган эди.

Ривоят килишларича, Мойлихужа деган бир козок окини 
Жуманбулбул бахши билан куч синашиш учун унинг юртига 
келади. Такдир такозоси билан унга бахшининг узи эмас, онаси 
учраб колади. Бу Кургон достончилик мактабининг йирик ва- 
кили, халк бахшиси Эргаш Жуманбулбулнинг момоси Султон 
кампир эди. Окин кампирга салом беради. Кудук олдидаги нов- 
дан отини сугораётиб, “бу элнинг одами кандай экан, билайчи” 
деб уйлайди. Кампирни шеърий савол билан синамок булади:

Сендан савол сурайман турган зайип,
Уси турган товларинг неча жасар?

Султон кампир унга жавоб беради:

Худойимнинг игиин кур,
Фалакнинг гардишин кур,
Мен билмайман ёгиини,
Огзин очиб тнишн кур.

Бундай жавобни кутмаган окин: “Бу элнинг номи чикмаган 
аёли шундай чечан булса, элга достон Жуманбулбули кандай 
булди экан...” , деб изига кайтиб кетган экан.

Бу ривоятни келтиришдан мурод Султон кампирнинг че- 
чанлигини таъкидлаш ёки фольклору бахшичилик санъати 
хакида фикр юритиш эмас. Балки ривоят хусусида мавжуд 
талкинларни инкор этмаган холда, бошка бир талкинга эъти- 
бор каратишдир. Бизнинг талкинга кура, Султон кампир ва 
унга ухшаган эл одамлари учун хамма нарса, хатто узгалар 
назарида жонсиз туюладиган тогу тошларнинг хам жони бор. 
Уларга хам худди тирик мавжудотлар каби муносабатда булиш 
лозим. Кавабатанинг “Тог ингроги” романида айни шундай гоя 
етакчилик килади. Хакикий ер одамлари Ер ва унда мавжуд 
барча нарсалар билан тиллаша оладилар. Вакти келса, уларга 
хатто тогу тошлар хам с^йлайди.

Роман кахрамони кекса Синго дафъатан тог ингрогини 
эшитиб колади. У тоглар куршовида яшайди. Атрофини куп-
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лаб баланд-паст тоглар цуршаб олган. “Аммо Синго ингрогини 
эшитган тог айнан уша -  уз уйи олдидаги тог эди ”. Роман 
вокелиги юрагига улим чангал солиб турган мана шу чол ни- 
гохи билан кузатилади. Айни пайтда Синго нигох,ида акслана- 
ётган хар бир детал, хар бир ках,рамон, хар бир эпизод айнан 
унинг ботин оламини кашф этишга хизмат килади. Бу жара- 
ёнда чолнинг кампири хам, болалари хам, дарахтлар, гуллар, 
хашоратлар, ирмоклар, хатто баликлару молюскаларгача фаол 
иштирок этади. Аммо укувчи улардаги бу фаолликни сезмай- 
ди. Бу худди ипаккурти чеварлигини эслатади.

Кавабата уз бадиий матосини мана шундай тукийди. Зо
тан, Кавабата талкинида япон кунглининг узи шундай мурак- 
каб ва нафис тукималардан иборат. Ёзувчи айнан шуни кашф 
этишга уринади ва шу тукималар буйлаб харакатланади.

“Ясуко маыос жилмайди. Аммо ёши утган аёл чеураси бу 
аччщ  изтиробни акслантира олмади”. Инсон киёфасини бу 
тарзда тасвирлаш учун махорат кифоя эмас. Бунинг учун ис- 
теъдоднинг узи хам камлик килади. Бунинг учун аёл ботинини 
тушуниш, она ва Ватанни севиш лозим.

“Тог ингроги”ни хикоя килиб булмайди. Бу асар хаётнинг 
узига ухшайди. Хаёти ни тугал хикоя килиб бермокчи булган 
одам зерикади, тингловчини хам зериктиради. Аммо мана шу 
хаёт ва Сингони мудом таъкиб этиб юрадиган улим изтироби- 
сиз инсоннинг мавжудлиги маънисизликдан иборат булиб кола
ди. Кавабата “Тог ингроги”га кжлагаи юкнинг салмоги шунда.

Эхтимол, Кавабатанинг хаёти хавас киладиган даражада 
яхши у гмагандир. Адашган одамлар турмуш сахроси аро сол
ган сукмоклардан биттасидир. Бу сукмокдан бошкаларнинг 
одимлаши хам шарт эмасдир. Аммо унинг асарлари инсон ха- 
ётидаги барча мураккабликлару инжаликларни акс эттирадики, 
бу бизнинг Кавабатани эл одами дейишимизга асос беради. Хдр 
не булганда хам Кавабата чин япон, уз элининг одами эди...

2014 Нал.
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УМ М ОН согинчи
(“X X  аср ж щон уикояси " тупламига сузбоши)

Эпик турнинг энг кичик жанри булган хикоя бадиий тафак
кур ибтидосидан бери тапай шаклий-мазмуний узгаришларга 
учраганига карамасдан, узининг асл киёфасини, жозибаси ва фа- 
оллигини йукотмай келаётган бадиий хдцисалар сирасига кира- 
ди. Айни нуктаи назардан XX аср жахон хикояси бир томондан 
тамомила янги поэтик шакл, янги этик мохият сифатида намоён 
булса, бошка томондан жахон адабиётининг барча жанрларига 
хос хусусиятларни синкретик ифода этган куламдор жанр хисоб- 
ланади. Бу каби нотаниш, гипотезанамо хулоса жахон хикояси 
деб атапмиш вокеликни бир бутун, лоакал маълум бир даврга 
оид намуналарини кузатгаиимизда янада тиииклашади.

Тарихий ва назарий поэтикага дойр тадкикотларда, моно
графия, терминологик лугатлар, дарслик хамда укув кулланма- 
ларда хикоя жанри турли ракурсларда урганиб, илмий-адабий 
жихатдан талкин этиб келинади. Шунга кура ушбу жанрга хос 
поэтик канонлар (белги ва мезонлар) мукаммал даражада ишлаб 
чикилган. Айтиш мумкинки, бугунги мактаб укувчиси хам хикоя 
жанрининг муайян белгиларидан хабардор. Лекин, шунга кара
масдан, назарий адабиётшунослик, хеч качон, бу жанр хусусида 
сунгги хулосани айта олмайдики, бу хам хикоянинг доимий хара- 
катдаги, мураккаб эстетик ходиса эканидан далолатдир.

Менинг тасаввуримдаги хикоя наинки давр, ижтимоий 
мухит, миллат, адабий дойра, муаллифларнинг алмашинуви 
билан, балки муайян ижодкорда ёш, рухият, кайфиятнинг узга- 
риши билан хам тамомила бошкача шаклий-мазмуний мохият 
касб этиши мумкин. Шу маънода биз хикоя жанри хакида суз 
юритаётганда унинг замонавийлиги остида утмиш, тарихий- 
лиги остида келажак намоён булиши мумкинлигини назарда 
тутишимиз лозим.
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Хикоянинг ибтидо кулами, умри башариятнинг ер юзини 
макон тутиши ва унда кечираётган улкан тарихи билан тенг, 
десак хато булмайди. Вокеан, илк хикоялар, биз суз юритаёт- 
ган бадиий жихатдан мукаммал жанр талабларига мос келмаса 
хам, инсониятнинг илк аждодлари рухиятига хос ходиса эди 
ва бугунги цивилизациялашган одам рухиятида хам бу борада 
катта фарк, узгачалак кузатилмайди. Инсон бор жойда хикояга 
талаб хам, эхтиёж хам бор. Х,атто бу фикрни бир оз ривожлан- 
тириб, хар бир инсон хаётининг узи улкан хикоялардан ибо- 
рат, десак хам янглишмаймиз.

Одам ва илохиёт, одам ва одам, одам ва табиат, одам ва 
утмиш,одам ва келажак аро маънавий, маърифий, психологик, 
маиший, ижтимоий, иктисодий ва х-к. муносабатлар умуман 
бадиий асарнинг, хусусан, хикоя жанрининг тугилиши учун 
асосий омиллардир. Инсондаги айтиш ва тинглаш эхтиёжи 
мавжуд экан, хикоя хам яшайверади. Агар мана шу эхтиёж 
булмаганида адабиётнинг узи хам булмас эди. Адабиётдан 
хам кенгрок, аввалрок, юксакрок мезонлар билан ёндашади- 
ган булсак, хикоя жанрининг пайдо булиши, спецификаси, 
маънавий-маърифий, бадиий-психологик функцияси энг ка- 
димги замонларга, хатто инсоният хаётининг ибтидосига бо- 
риб такалади. Шу маънода илк хикоя тушунчаси хронотопи 
(макон-замони) Одам ато замонидан хам олисрокка кетади.

Хикоя жанри барча адабий жанрларнинг синкретик шак- 
ли сифатида лирика, драма хамда эпосга хос элементларни 
синтез килиши билан бирга, юзаки Караганда ноадабий, аммо 
мохият эътибори билан умуминсоний, демакки, адабий, фал- 
сафий, илохий элементларга бой эканлиги хам юкоридаги 
фикримизни кувватлайди.

Жахон романи структурасига хос ошик-маъшука-ракиб уч- 
лиги, мухаббат, хижрон, висол мотивлари аро систематик му- 
носабат бевосита илохий ибтидо режаси билан боглик булиб, 
бунинг бевосита ёзувдаги ифодаси “Забур”, “Таврот”, “Ин- 
жил”, “Куръони карим” сингари илохий китоблардан энерция 
олганидек, илк хикоянинг асосларини хам мана шундай хроно
топ кенгликларидан излаш максадга мувофикдир. Дархакикат,
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илохий китобларда Яратган башарият орасидан танлаб юбор- 
ган пайгамбарларига космик тизимдаги муайян вокеани юк- 
сак этика ва эстетик жихатдан баркамол шаклда (“Куръони 
карим”да иъжоз макомида), ибрат уларок хикоя килиб бера
ди. Мана шу илохий ибрат негизида хикояга хос барча бадиий 
компонентлар, поэтик канонлар, умумэстетик концепциялар, 
утмиш ва келажакка дойр илмлар мужассам эдики, табиатан 
“'буюк таклидчи” (Ницше) булган инсон хикоянинг мукаммал 
намунаси сифатида бу манбага таянмаслиги мумкин эмасди.

Кейинчалик, такрибан хар бир илохий китоб ёки пайгам- 
бар орасида утган, башарий жохилият хукм сурган мавсумлар- 
да “хакикатдан хабар берувчи ёлгон” (Аристотель) -  мифлар 
пайдо булди. Бизгача етиб келган огзаки ва ёзма шаклдаги 
мифологик манбаларни кузатганимизда уларнинг таркибида 
бир учи илохиётга, бошка учи хурофий тасаввурлар ва реал 
хаётий унсурларга богланган хикояларга кайта-кайта дуч ке- 
ламиз. Жун материалистик дунёкараш хукмрон булган давр- 
ларда мифларни инсон бадиий тафаккури ва илохий китоблар- 
нинг илк шакли сифатида тушунтирилганини бугун купчилик 
яхши эслайди. Бирок хакикатнинг улмаслиги шундаки, фик- 
рий тараккиётнинг юксак чуккиларини эгаллаган XXI одами 
хам бугун мифологик хикоялар асосида кодланган сирларни 
кашф этарок хайрат бармогини тишлашдан бошка чора топа 
олмаяпти. Машхур мифшунос Ж.Ж.Фрэзернинг “Катта Ахдда 
фольклор” (Джеймс Джорж Фрэзер. Фольклор в Ветхом заве
те. -  М., 1990) номли асарида кайд этилишича, жахон мифоло- 
гиясида -  илохий китоблар хакикатини баён этган, замонавий 
фан реаллигини исботлаган -  Нух (а.с.) туфонига дойр юзлаб 
хикоялар мавжуд. Шу далилнинг узи хам утган аср марксчи ва 
ленинчиларининг мифпинг диндан аввал пайдо булгани хаки
даги уринсиз даъволарини йукка чикаради.

Шу тарика, диний, ундан улгу олган мифологик мотивла- 
ри таъсирида аввал ига фольклор, кейинрок эса ёзма адабиёт 
жанри сифатида шаклланган хикоя узининг профессионал 
ижодкорларига, хилма-хил мактабларига эга булди. Ада- 
бий-тарихий жараённинг турли даврларига хос эстетик талаб
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ва эхтиёжларни ифода этувчи жах,он хикояси энциклопедияси 
майдонга келди.

F афур F улом нашриёти томонидан мух,тарам укувчига тух,- 
фа этилаётган “XX аср жакон х.икояси” мана шундай улкан та
рихий жараёнда бунёд булмиш улкан бадиият денгизидан бир 
томчи холос. Аммо бу шундай томчики, унда улкан бир уммон 
акси айнан она тилимизда намоён булади.

Билишимча, жакон кикояларини мавзу ва мундарижа, мил
лий адабиётлар, муаллифларнинг хилма-хиллиги жикатидан 
бир кадар кенгрок мужассам этган туплам шу пайтгача булган 
эмас. Борлари х;ам узида замонаси рух,ини мукрлагани боис 
шундай тупламларнинг утмишдаги бир боскичига айланди. 
Албатта, бу туплам х.ам йиллар утйб кейинги нашрлар учун 
зинапояга, маълум маънода утмишга айланади. Лекин бугун 
китобнинг тупловчилари, ноширлари ва масъул мухдррирла- 
ри имкон даражасида энг замонавий, бадиий жихатдан мукам- 
малрок кикояларни жамлашга уринганлари куриниб турибди. 
К^олаверса, бундай нашрларнинг муваффакияти узбек таржи- 
мачилиги, матбаачилиги, х,атто бугунги бадиий тафаккурнинг 
даражаси, ютук ва камчиликлари билан бевосита богликдир. 
Китобга кирган х.икоялар, асосан, “Жакон адабиёти”, “Тафак- 
кур”, “Узбекистон адабиёти ва санъати” сингари вактли мат- 
буот нашрларидан олинган. Шунингдек, китобда Вах,об Рузма- 
тов, Низом Комилов, Учкун Назаров каби устоз таржимонлар 
угирмаларидан намуналар берилиши билан бирга, Алишер 
Отабоев сингари оригинал матн билан ишлашдек машаккат- 
ли мекнатга бел боглаган умидли ёшлар килган таржималарга 
хдм дуч келамиз. Бу эса, уз навбатида, XX аср узбек таржима- 
чилиги хусусидаги тасаввурларимизни кеигайтиради ва муай
ян маънода мукояса имконини беради, келажакда килинажак 
ишлар куламига сезиларли таъсир этади. Х̂ ар бир х.икоя бо- 
шида муаллифга оид киска энциклопедик маълумот берилгани 
кам китобнинг илмий-адабий кимматини оширади.

Илло, китобга кирган барча таржималар кам хдзрат Навоий 
ижод килган туркий тил имкониятларини намоён этади, деган 
фикрдан йирокмиз. Таржималар орасида услуб, суз куллаш,
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поэтик тасвир воситалари, психологик талкин, товушлар мос- 
лиги ва умумструктур тизим жихатидан кайта ишлаш мумкин 
булган асарлар хам бор. Китобга кирган хикояларнинг барчаси 
хам катта адабиёт мезонларига дош бера олмайди. Хатто баъзи 
асарлар урнига узбекча таржимаси мавжуд булган бошка, ба
диий савияси юксакрок асарларни киритиш мумкин эди. Аммо 
бу уринда тупловчи ва ноширлар имкон кадар адабий жараён 
учун янги, шу билан бирга асар ёзилган -  оригинал тилдан ки- 
линган таржималарни жамлашни максад килганлари сезилиб 
туради. Бундан ташкари ушбу китоб “XX аср жахон хикояси” 
рукнининг дебочаси холос. Уйлайманки, укувчининг ушбу 
рукн давомли булади, деган ишончига заха етмайди, бундай 
хайрли иш хали давом этади.

Шубхасиз, китоб шу холатида хам XX аср жахон хал клари 
бадиий тафаккури, ботиний олами, маънавий дунёси ва кеч- 
мишлари хакида маълум тасаввур беради. Хусусан, китобдан 
урин олган Сомерсет Моэм, Жек Лондон, Эрнест Хемингуэй, 
Уильям Фолькнер, Нодар Думбадзе, Рюноске Акутагава, Умар 
Сайфиддин, Михаил Шолохов, Ноколай Гумилёв, Херман Хес
се хикоялари нафакат муайян давр ёхуд миллат, балки умум- 
башарият мулки хисобланади. Айнан шундай асарлар да юко
рида кайд этилган поэтик кулам, умумбашарий камров, юксак 
ахлокка дойр муаммолар акс этади ва айнан шу каби асарлар 
худудсиз макон ва замон кенгликларида XX аср жахон адаби
ёти киёфасига муносиб чизги була олади. Айнан шу каби асар
лар буюкликда соддаликни, утмишда келажакни, келажакда 
кечмишни, нафратда мухаббатни, улнмда хаётни, изтиробда 
лаззатни ифода этади.

Баликнинг ягона орзуси уммон булганидек, хакикий китоб
хон бир умр асл адабиётга нисбатан бемисл ташналикни хис 
этиб, катта адабиётга интилиб яшайди. Тилагим, ХХТ аср узбек 
укувчисининг катта адабиёт сари куйган кадами кутлуг булсин...

2009 йил.
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ВАЦТНИ Ж ИЛОВЛАГАН СУЗ
(Немис ёзувчиси Женни Эрпенбекнинг “Макон истаб” 

романи ва унинг таржимаси %ацида)

Ушбу роман 2008 йили Германияда (Ayhbom Berlin) нашр 
этилганидан сунг дастлаб немис, куп утмай жахон китобхон
лари орасида шухрат топди. Женни Эрпенбекнинг бир оз ол- 
динрок ёзилган “Чолбола хакида хикоя” , “Лугат” номли ро- 
манлари хам дунёнинг ун турт тилига таржима этилиб, китоб- 
хонлар орасида кулма-кул булиб кетган эди. Х|афиза Кучко- 
рова дадиллик билан оригинал, яъни немис тилидан таржима 
килишга кул урган “Макон истаб” романи Женни Эрпенбек 
ижоди билан узбек китобхонларини таништириш йулидаги 
илк уринишдир.

Роман композицияси, сюжети, образлари, вокеалар кеча
диган макон ва замоннинг поэтик талкини узбек китобхонла
ри учуй бир кадар нотаниш, асар улар куниккан романларга 
бир оз ухшамайди. Аммо шунга карамасдан, асар тулалигича 
роман жанри талабларига жавоб беради. Чунки роман вокеа- 
лари, зохиран сезилмаса хам, ички мантикий структураси 
жихатидан куплаб такдир чизикларини, муайян макон-замон- 
да умумлаштириб тасвирлайди. Илгари Германия Демократик 
Республикаси деб номланган худудда XX асрнинг 30-йиллари- 
дан кейинги уттиз-кирк йил ичида кечган психологик вазият 
романда узига хос тарзда ифода этилади. Асарда хаёлот орзу 
балан, утмиш келажак билан, бугун эса хар икки замон би
лан уйгунлашиб кетган. Романдаги Богбон, архитектор, ёзувчи 
аёл, бола, киз образлари бир жихатдан аник макон ва замонда 
такдир хукми билан харакатланаётган шахсларни билдирса, 
бошка жихатдан, менинг тахминимча, рамзий маъно ташийди- 
ки, бундай хусусият романнинг миллийлик чегараларини ёриб 
утиб, умумбашарий макомга кутарила олганидан далолат бе- 
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ради. Романни укиган китобхонни ушлаб турадиган, яна ва яна 
укишга жалб этадиган нарса, уйлашимча, асар фабуласидаги 
тизимлилик, сюжет курилишидаги тугун, вокеалар ривожи, 
кулминация ва ечим сингари бадиий компонентлар эмас, бал
ки тасвирда сезилар-сезилмас харакатланаётган вакт окими- 
дир. Бир суз билан айтганда, ёзувчи уз романини хали жахон 
адабиётида курилмаган хронотоп негизига куришга уринади 
ва бу вазифани тула уддалашга эришади.

Роман таркибида келадиган хар бир сарлавха, хар бир аб
зац, хаттоки хар бир суз аник бадиий функцияни бажаради. 
Ёзувчи имкон кадар вокеа-ходисалар ва кахрамонлар хара- 
катини табиий окимида беришга уринади. Асарнинг бирор 
эпизодида муаллифнинг аралашуви сезилмайди. Бу эса, уз 
навбатида, эпик асар, хусусан роман жанри канонларига риоя 
килинганидан далолат беради. Романнинг муайян уринларида 
умумий вокеликка сира алокаси йукдек туюладиган мустакил 
парчалар келади. Аммо бу парчалар хам юзаки карагандагина 
мустакил туюлади. Аслида уларнинг романдаги бадиий маз- 
мунни ифода этишдаги ахамияти бекиёс. Дейлик:

— ...Аргимчоц учамизми?
-  Кемани узинг бемалол бошцара оласанми?
—:Биласанми кичкина Даниел дераза токчасига чициб си- 

ярди...
-  А троф туман, эшкагим сувга тушиб кетди.
— Менга буса бер...

тарзида келадиган диалогик парчада, ички богликлик сезил- 
маса-да, роман умумструктурасини ташкил этувчи улкан воке- 
ликни ифодалаш вазифаси юкланган.

Хуллас, роман катта адабиёт мезонлари билан тадкик этил- 
са, унга хос куплаб сир-синоатлар очилади.

Роман таржимаси хакида шуни айтиш мумкинки, аввало, 
бундай мураккаб асарни оригиналдан дадиллик билан узбек 
тилига таржима килишга жазм этишнинг узиёк таржимоннинг 
катта ютуги хисобланади. Иккинчидан, немис тили билан уз
бек тили оилавий таркибланиши жихатидан бир кадар йирок, 
бу эса таржима жараёнида катта кийинчилик тугдиради. Лекин
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Х-Кучкорова бундай нокулайликлардан куркмасдан, имкони 
даражасида асар таржимасини амалга оширган. Учинчидан, 
Европа, хусусан, немис маданияти ва маънавий-рухий дун
ёси, тафаккур тарзи шарк халклариникидан маълум маънода 
фарк килади. Таржимон мана шу икки кутб аро умумийлик то- 
пиб, уларни уйгунлаштира олсагина муваффакиятга эришади. 
Менимча, Х-Кучкорова бу муаммони хам ижобий хал этишга 
лойик иктидорга эга. Таржиманинг асосий шартларидан яна 
бири асар муаллифи билан таржимон аро конгениаллик(рух- 
дошлик)нинг булишидир. Таржимани укиш жараёнида немис 
ёзувчи аёли Женни Эрпенбек ва узбек кизи Х-Кучкоровалар- 
нинг ботинан якин эканлари сезилади.

Барча мураккаб ишларни амалга оширишда булгани каби 
Х-Кучкорова таржимасида хам баъзи жузъий камчиликлар куз
га ташланади. Бундай жихатлар жумла тузиш, муайян сузлар- 
ни куллашда мукобилларидан фойдаланиш, роман ритмини 
уз меъёрида ушлаб туриш борасида кузга ташланади, Баъзан 
немис тилининг узига хос мураккаб структурасини узбекчага 
айлантириш машаккати боис, жумла ифодаси узбекча жаранг- 
ламайди. Баъзида эса укувчида “ушбу суз урнида мана буниси 
кулланса яхши буларди”, деган иштибох тугилади. Менимча, 
роман сарлавхаси хам, немис тилида кандай ифода этилганидан 
катъи назар, асарнинг ички мазмунига мос, шу билан бирга, уз- 
бекона жаранг касб этса, нур устига аъло нур буларди.

Умуман, бу асар билан танишиш, бизни жахон адабиёти
га дойр янги бир ижод намунасидан вокиф этади. Замонавий 
Европа адабиёти хакидаги тасаввурларимизни бойитади. Ху- 
дуд ва тил жихатдан йирок булса хам, турмуш тарзи, анъана
лари, дунёкараши анчайин якин булган икки халк уртасидаги 
дустлик ришталарининг мустахкамланишига хизмат килади. 
Женни Эрпенбекнинг ушбу романи узбек китобхонлари учун 
муносиб совга булади, деб уйлайман.

2010 йил.
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АДАБИЙ ЖАРАЁН БЕГАЛИ ЦОСИМ ОВ ТА Л  К И Н И  ДА

(Профессор Бегали К,осимовнинг 70 йиллигига)

Илмий-адабий жамоатчилик профессор Бегали Косимов- 
ни узбек мумтоз адабиётининг зукко тадкикотчиси, шарк по- 
этикаси ва матншунослик сохдсининг йирик мутахассиси, 
хусусан, миллий уйгониш даври узбек адабиётини урганиш 
буйича узига хос адабиётшунослик мактабининг асосчиси си
фатида билади. Аммо БДосимовнинг адабий жараён муаммо- 
ларига дойр нашр этилган ва, баъзи нашр эттиришга улгурма- 
ган ишларини урганиш, унинг замонавий адабиётни хам, кенг 
куламда тадкик килгани, косимовча теран усулларда тахлилу 
талкин этганини курсатади.

Б.К,осимовнинг илмий-адабий жараён тадкикига каратилган 
ишларини мавжуд манбаларга кура учта гурухга булиш мумкин:

1.  Адабиётшунос-олимлар ижодига багишланган гад
ки кот ва маколалар. Бу жумлага устоз олимлар Г.Кари- 
мов, А.Гуломов, О.Шарафиддинов, Ш.Юсупов, ЛДаюмов, 
Х,.Мухаммадхужаев, А.Каттабековлар ижодига оид ишлар ки- 
ради.

2. Шоир ва ёзувчилар ижодини урганишга дойр тад
кикотлар. Бундай ишлар сифатида домланингУ.Носир, А.Ма- 
жидий, Г.Гулом, А.Орипов, Р.Парфи, М.Али, Х,.Шамс, Ж.Ка- 
мол, Ю.Шомансур, Абдулла Шер каби ижодкорлар хакидаги 
тадкикот, чизгилар, кутлов тарзидаги ишларини курсатиш 
мумкин.

3. Адабий жараён муаммолари тад ки к  этилган иш лар 
сифатида домланинг учта тадкикотины кайд этиш  урин- 
лидир. Булар: “Кайта куришга мададкор булайлик”, “Хозирги 
узбек адабиётига бир назар”, “Чулпон хакида роман” деб ном- 
ланган тадкикотлардир.
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БДосимов фитратан садокатли, окибатли инсон эди. Бу 
жихат унинг оила аъзолари, дустлари, хамкасблари, шогирд- 
лари томонидан мудом эътироф этиб келинади. Унинг устози 
профессор F .Каримов хакида бир эмас, икки эмас бешта мако- 
ла ёзгани устоз-шогирд муносабатларида ибрат килиб кур- 
сатса арзийдиган окибат тимсолидир. Бу маколалар орасида, 
айникса, “Умр мазмуни” деб номланган тадкикотни алохида 
гаъкидлаш жоиз. Хажман 10-12 сахифанн ташкил этган ушбу 
макола оркали укувчи устоз F .Каримов шахсияти, илмий фао- 
лияти, илмий-назарий асарлари тарихига дойр аник, мантикли 
хулосаларга бой, бирбутун маълумотга эга булади. Маколада 
Б.Косимовнинг уотозига чексиз мухаббати, унинг хаёт йули, 
табиатига хос хуеусий жихатларни чукур билиши, олим ва 
педагог сифатида хизматларини бахолашдаги теранлиги акс 
этади. Худди шундай гуманистик муносабат, холис илмий 
талкин, адолатли бахолаш тамойили домланинг юкорида ном- 
лари курсатилган устоз олимлар хакидаги чикишларида хам 
етакчи урин тутади.

Устоз Б.Косимовнинг кунглига якин кишиларга айтиб 
юрадиган бир армони бор эди. “Умр вафо килиб, илм билан 
бафуржа шугулланиш имкони тугилса, -  дер эди домла, икки 
шоир хакида китоб ёзиш ниятим бор. Буларнинг бири улуг му- 
тафаккир Алишер Навоий, иккинчиси замонамизнинг улкан 
шоири Абдулла Орипов”. Домла бу орзусини узи истаганидек 
амалга ошира олмади. Уткинчи дунё, санаб берилган умр бун
га нмкон бермади. Бирок домланинг А.Орипов шеърияти ху- 
сусидаги мавжуд ишларининг узи хам, у замонасининг етакчи 
ориповшуноси булганидан далолат беради. Б.Косимовнинг 
А.Орипов шеърияти тугрисидаги барча маколаларини жамлаб 
каралса, ушбу тадкикотлар мажмуасининг хам поэтика, хам 
миллий маънавият тарихи, хам фалсафийлик, хам хроиологик 
жихатдан бир бутун тизимга эга эканига гувох буласиз. Бир суз 
билан айтганда, бунда бир шоир ижодини унинг хаёт лавхала- 
ри, табиати, рухий асрорларн билан муштарак урганиш, айни 
ижтимоий-бадиий феноменнинг миллий ва жахон адабиётида 
тутган мавкеини белгилашдек йирик илмий-назарий масала
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хакида фикр юритилади. Хусусан, “Абдулланинг шеърлари, -  
деб ёзади БДосимов, замоннинг хар кандай синовларига жа
воб бера олади. Гап шундаки, у  хатто шуро замонида хам ин
соният мудом излаётган адабий хакикатни рамзлар, тимсоллар 
воситасида айта олди. Шоир ушбу хакикат мазмун-маъносини 
идрок ва талкин этар экан, мутлако оригинал усул ва йуллар 
билан иш куради. Купинча инсон рухининг камалакдек ран- 
гин холатларидан келиб чикади.” Ёки домланинг XX аср узбек 
шеъриятининг бетакрор истеъдоди Р.Парфи хакидаги, хали 
70-йиллардаёк, ёзган маколасини олайлик. Р.Парфининг “Са
марканд осмонида”, “Чули ирок” , “Ёмгир ёгар” каби шеърла- 
рини уткир поэтик дид, фундаментал назарий карашлар не
гизида ута нозик тахлил этган олим шундай хулосани илгари 
суради: “Шоир оз суз билан куп фикр англатишга уринади. 
Бу хол сузнинг барча маъно ва имкониятларини ишга солиш- 
ни талаб килади. Натижада биз одатланган грамматик кури- 
лишлар бузилади, бизга нотаниш тамсил ва тафсиллар пайдо 
булади. Бу ерда ассоциация, бирор суз ёки холатнинг бамисли 
занжирли реакция сингари, туйгу ёки фикрлар силсиласини 
ечиб юборишига алохида ахамият берилади” .

БДосимовнинг замондош олимлар, шоир ва ёзувчилар 
хакида ёзганларининг биронтаси хам шунчаки ёзилмаган. 
Умуман, домла каламни, сузни мукаддас санарди. Шунчаки 
кулига калам олмас, шунчаки ёзмас эди. Шу сабабдан олим- 
нинг хажман кичик маколаларида хам муайян ижодкор ва 
ижодий олам манзараси тула акс этади. Хар бир хулоса-фикр 
чукур темир мантик ва теран далиллар негизига курилади. Энг 
мухими, бундай маколаларда холис, илмий жихатдан пишик, 
мантикка бой, фойдали танкидий фикр булади.

Бу жихат, айникса, домланинг 80-йиллар охири узбек ада
биётшунослиги ва фольклоршунослиги масалаларига багиш- 
ланган тадкикотида яккол куринади. “Кбайта куришга мадад- 
кор булайлик. Библиография ва танкид” деб номланган ушбу 
тадкикотда Б.Саримсоковнинг “Узбек маросим фольклори”,
О.Носиров ва О.Собировларнинг “Халк огзаки ижоди”, Н.Рах- 
моновнинг “Инсон рухининг садоси”, Т.Ахмедовнинг “Хам-
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са” кахрамонларининг характер жозибаси” , М Дамидованинг 
“Хамса” мавжлари”, Э.Каримовнинг “Узбек демократик ада
биётида реализм”, ХДомидийнинг “Бокий бустон таровати”, 
У.Норматовиинг “Калб инкилоби” каби катор китоблари хаки
даги умумназарий хулосалари, катъий ва асосли танкидий му- 
лохазалари домланинг накадар кенг билимга эга, холис хамда 
адолатли шахе булганини курсатади. Айникса, илм хакикати
га садокат, холислик, адолат, жуй карашлар, юзаки тадкикот- 
ларга бешафкат булиш каби фазилатлар бугун анчайин ноёб 
тушунчага айланаётганини англашга ундайди. Профессор
Н.Каримовнинг “Чулпон” хакидаги маърифий романига ёзган 
такризида ушбу асар ютуклари, маърифий ахамияти, бадиий 
киммати хусусида холис фикрларни айтиш билан бир каторда 
асарга дойр жиддий мулохазаларни хам билдиради.

“Хозирги узбек адабиётига бир назар” деб номланган 
тадкикотида эса XX аср бошидан еунгига кадар булган узбек 
адабиёти намуналарини эпик, лирик, драматик турлар нуктаи 
назаридан текширади. Фитрат, Кодирий Чулпондан, Абдували 
Кутбиддин, Эшкобил Шукур, Салим Ашурларгача булган ул
кан тадрижий йуналиши хакида салмокли хулосаларни илгари 
суради.

Хулоса килиб айтганда, Б.Косимовнинг адабий жараёнга 
дойр ишлари мустакил илмий-назарий концепцияси, узига хос 
тахлил усули, миллий ва умуминсоний позицияси, чукур ман- 
тикка курилганлиги, услуби, хар жихатдан пишиклиги, сал- 
мокдорлиги жихатидан бугунги адабий танкид учун дастурул- 
амал була олади. Олимнинг бу борадаги ишларини жиддий 
монографик тадкикотлар куринишида урганиш бугунги ёш 
авлодга улкан илмий имкониятлар очади.

2012 йил.
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Махмуд ака хакида ran кетганда энг аввал хаёлимга бу одам- 
нинг колипларга сигмаслиги, устозим Бегали Косимов билан 
дуст, даврадош, маслакдош экани келади. Кейин, у мансуб ав- 
лоднинг XX аср узбек адабиётида узига хос урнига эга, том маъ- 
нодаги “авлод” булганини калбан эътироф этаман. Вокеан, юз 
йилликлар табиати башариятга такдим этган авлодлари билан 
белгиланади. 60-йиллар авлоди эса утган аср адабиёт дунёсида 
наср, назм, таржима, адабиётшунослик сохаларидаги ютуклари 
билан учмас из колдира олган авлодлар сирасига киради.

Бу авлоднинг том маънодаги вакили булмиш Махмуд Саъ- 
дий на шоир, на ёзувчи, на таржимон, на олим. Купчилик 
уни, матбуотда ишлагани боисмикан, яхши публицист, уткир 
мухаррир сифатида танийди. Аслида у публицист хам, мухар- 
рир хам эмас. Агар у саналган сохаларнинг бирортасига ман
суб булса эди ундан яхши шоир, истеъдодли ёзувчи, мохир 
таржимон ёхуд кенг камровли олим чикиши мумкин буларди. 
Аммо зинхор Махмуд Саъдий деган универсал одам чикмас, у 
узининг асл миссиясини бажара олмасди.

Хуш, Махмуд Саъдий менинг назаримда ким узи? Унинг 
60-йиллар авлоди аро урни кандай? Адабий, маънавий жара- 
ёндаги хизмати нимада? Нихоят, у  нимаси билан универсал 
одам номига муносиб?

Аввало, Махмуд Саъдийда факат чин ижодкорлардагина 
учрайдиган бир фазилат бор. Бу фазилат унинг куюшкондан 
ташкари сузлари, одамга тикандек ботадиган киноя ва кочи- 
римлари, бетга айтиладиган захар шимдирилган хакикатлари 
куршовида хам жозиба касб этаверадики, бунга мохир талкин- 
чи акл хам куп да лол колади.

Ижодкорнинг тортиш кучи хакида купчилик билади. Бу 
куч бамисоли сайёраларни жипс ушлаб турган куёшдек ижод
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ах,лини-ю ижодга даъвогарларни маълум радиусда жамлай- 
ди. Махмуд Саъдийда мен илгаган иккинчи фазилат шу. Да- 
лил унинг атрофидан сира одам аримаслиги. Гох чала колган 
макола, гох бирор китоб, гох маслахат, гох бахс-мунозара бун
га бахона. Махмуд Саъдий адабий жараённинг исталган дав
ри хусусида исталган одам билан соатлаб гаплаша олади. Энг 
кизиги, бу сухбат туфайли хосил булгич манфаат аксарият бир 
томонлама — Махмуд Саъдий сухбатдошига йуналган булади. 
Лекин Махмуд ака буни билиб билмаганга олади. Натижада 
худбин манфаатнинг кулларига кишан солинади. Сухбатдош 
гурури озор курмайди, у узини аввалгидан хам улугворрок, 
донорок сеза бошлайди. Шунинг учун булса керак, Махмуд 
Саъдийга шундай сухбатдошлар томонидан берилган “устоз” 
куняси унинг сермашаккат йулини эхгиром накшлари билан 
безашга эмас, шогирдлар кунглига таскин уругларини кадаш
га хизмат килади.

Махмуд Саъдий шоир эмас, аммо у шеърият деган бебош- 
вок бир оким феълини яхши билади. Лойик булса, бу оким- 
ни фойдали узанга солишга-да курби етади. Махмуд Саъдий 
ёзувчи эмас, лекин наср аталмиш серсалобат карвоннинг нима 
юклаб кетаётганини, кай манзил томон йул тутганини яхши 
англайди. Уни йул хатаридан огох этишни хам эплайди. Мах
муд Саъдий таржимон эмас, бирок “Она тилини яхши билади” , 
деган сифат унга карата айтилса, бу ибора мантикли, маъноли 
жаранглайди. Чунки Махмуд Саъдий гап сингари инжик, суз 
каби хасис, тиниш белгиларидек каттиккул одам.

У бирор гуманитар институтнинг рахбари эмас. Илло, 
адабиёт, маънавиятнинг узак муаммолари Саъдий хаётининг 
мазмуни. Махмуд Саъдий -  адабий жараён, адабиёт тари
хи, адабиёт назариясига дойр жиддий рукнларнинг идеологи 
ва амалиётчиси. Унинг “XX аср романи”, “Бадиият ва наза
рия”, “Ёшлар шеърияти”, "Китобингизни укидим”, “Доимий 
хамрох”, “Аслиятдан таржима”, “Мангу асар” сингари адаби
ётшунослик, таржимачилик ва таржимашуносликка дойр ун- 
лаб рукнлари факат матбуот, публицистиканинг эмас, миллий 
этика ва эстетика манфаатини кузлаган, том маънодаги каш-
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фиёт даражасидаги рукнлардир. Унинг матбаачилик фаолияти 
доирасида адабиёт манфаати миллат манфаати билан бирикиб 
кетади.

Махмуд Саъдий кимларнингдир назарида тартиббузар хо- 
димга ухшаб куриниши мумкин. Илло бу -  алдамчи таассу- 
рот. Чунки у хеч кандай ходим хам, хизматчи хам эмас, том 
маънодаги ижодкор. Кунига саккиз соат ишлайдиган матбуот 
ходимларидан фаркли равишда Махмуд Саъдий йигирма турт 
соат ишлайди. Зеро, чин ижодкориинг кисмати шу. У туйда 
хам, азада хам, таътил, уйку ва тушлик пайтида хам ишлашга 
махкум. Росмана ходимнинг кисматига битилмиш югур-югур- 
лар эса бундай изтироб саодатига имкон беравермайди.

Махмуд Саъдий исталган газета ёки журнални гулла- 
тадиган рахбар хам булиши мумкин эди. У холда асло (яна 
уша гап) чинакам Махмуд Саъдий булолмасди. Х,амма бош 
мухаррирларга ухшаш бир рахбар буларди, вассалом. Шундай 
булганда унинг ахли аёли, фарзандлари турмуш фаравонли- 
ги жихатидан ютиши мумкин эди. Лекин адабий жараён хам, 
адабиёт хам куп нарсани бой берган буларди. Зотан, Махмуд 
Саъдийнинг аввалида “бош” сузи булмаган “мухаррир” унво- 
ни айнан адабиёт фойдасига ишлайди. Махмуд Саъдий муал- 
лифлар услубидаги эга-кесим, нукта-вергулларни эмас, фикр 
ва ритмни тахрир кила оладиган мухаррир. Холис гап шуки, 
бундай мухаррирлар хар куни тугилавермайди. Тугилгани хам 
матбуот канонлари сикувидан камдан-кам холлардагина омон 
колади. Шу боис хам, Махмуд Саъдий бугунги кунда “Тахрир 
назарияси” хакида асар ёзиши мумкин булган ноёб мутахас- 
сис. (Айни пайтда, ушбу жумлаларни ёзаётиб, унинг бу борада 
билганлари муайян колипга тушармикан, деган истихола хам 
йук эмас.)

Менимча, Махмуд Саъдийнинг макола ва тадкикотлари, 
энг яхши асарлари абстракт потенция сифатида унинг ботини- 
да яшамовда. Хали ёш пайтида “Теран томирлар” номи билан 
нашр этилган, катта ижодкорлар эътиборига тушган адабий 
жараёнга оид китоби уша -  абстракт потенциянинг учкуни 
эди, десак унчалик хато булмайди.
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Ижодий кувватини ботинда саклаш борасида у 60-йиллар 
авлоди орасида рекордга эришди. Айнан шу боис хам, меним
ча, Махмуд Саъдий аталмиш универсал одам макомига эга 
булди. Яна бир томони Махмуд Саъдий хаётни, турмушнинг 
аччик-чучугини татиган, яхши билган одам. У куп ижодкорлар 
килмаган ишни килиб курган. Масалан, экскаваторчи булга- 
нини аник биламан. Колавсрса, Махмуд Саъдий уз авлодининг 
купчиликка коронгу яхши ва ёмон тарафлари, сир-синоатлари 
хакида хам комусий билимга эга. Бу эса универсал сифатини 
безаса безайдики, сира пасайтирмайди.

Зиёлининг кадр-киммати узи мансуб миллат ва авлод маъ- 
навиятига нима кушгани билан белгиланади. Бу жихатдан, бу
гун 70 ни корапаган домла Махмуд Саъдийнинг макоми аник. 
У нафакат илмий-адабий, маънавий-маърифий жараённинг 
фаол иштирокчиси, балки чин маънодаги устоз, адиб номига 
муносиб шахсдир.

2009 йил.
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Одамийликнинг талабу мезонлари куп. Бу мезонлар аза
лий ва абадий, хакконий ва ута шафкатсиз. Одам булиш ки- 
йин. Олим булиш эса бундан-да кийинрок. Олим — одамнинг 
билимдони. Олим -  одамнинг маърифатлиси. Яратилмиш 
хилкатлар ичида факат одамгина бу номга муносиб. Аммо 
одам деганининг барчаси олим була олмаганидек, хамма олим 
хам одам була олмайди. Узида одамлик ва олимлик сифатла- 
рини мужассам этган инсон том маънода бахтлидир. Куйида 
суз юритмокчи булганимиз мархум профессор Баходир Са- 
римсоков мана шундай бахт сохиби эди.

2007 йилнинг 15 август куни олимни охират манзилига 
элтдик. Лахад огзи беркитилиб, корилар Куръон тиловатини 
якунлашганидан сунг устоз Омонулла Мадаев оламондан ба- 
ралла овозда сурадилар: “Мархум Баходир ака кандай одам 
эди?” Келганларнинг якдил жавобидан Ялангоч ота кабристо- 
ни ларзага келди: “Яхши одам эди!”

“Яхши одам” -  бу жуда улуг мартаба. Х,ар кандай марта- 
бадан кура юксакрок унвон. Чунки дунё хаётида эришилган 
нарсалар, олинган барча унвонлар уз сохибини факат кабрис
тон дарвозасига кадар кузатиб борнши мумкин. “Яхши одам” 
унвони эса инсоннинг икки дунёси учун захира, фойда уларок 
хизмат килади. Х,акикатан, Баходир Саримсоков яхши одам, 
яхши олим эди. Баходир аканинг вафот этганини дафъатан 
эшитган кекса олим Умарали Норматов “Тил ва адабиёт инс- 
титутининг ярми кетибди”, деганларини уз кулогим билан 
эшитганман. Бу сузлар, шубхасиз, самимият, эътироф ва эхти- 
ром оханглари билан йугрилган эди...

Баходир ака тугрилик олдида камтарин, камсукум, со- 
кин ва хаёли одам эди. Асл дуст учун жонини хам аямасди. 
Ёлгон гапирмас, ваъдасида собит, омонатдор эди. Бир суз би-
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лан айтганда, у билан хеч иккиланмасдан “разведкага борса 
б$шарди” . Харбин хизматда булганлар бу ибора кадрини яхши 
биладилар. Разведкага олиб боришга лойик одам хар жихат
дан синалган, садокатли, холис дуст дегани. Бундай одам кит- 
мирлик, иккиюзламалик, хиёнатдан бегона булади. Баходир 
ака тугрилик олдида канча халим булса, эгрилик каршисида 
шу кадар шафкатсиз, муросасич одам сифатида намоён булар, 
айтиш мумкинки, хаки кий жангчига айланар эди. Унинг мана 
шундай муросасиз жангларнга гувох булганлар куп.

И лмий-адабий жамоатчиликка яхши таниш , аммо бо- 
тин еирларини узи билан олиб кетган Баходир Саримсоков 
1944 йилнинг 1 апрелида Аидижон внлоятининг Ш ахри- 
хон туманида тугилди. 1952-1962  йилларда Ш ахрихондаги 
1-урта мактабда таълим олди. У тугилиб вояга етган оила- 
да китоб ва адабиётга мехр чексиз булган. Ш еър ва шоир- 
ликка булган мехрни хар доим калбининг турида саклаган 
Исхокжон ота хонадонида куплаб муш оира кечалари ут- 
казиб турилган. Бу муш оираларда “Чор дарвеш ” , “Тохир 
Зухро” , “Иброхим Адхам” сингари халк кигоблари, “Алпо- 
миш ” , “Гуругли” , “А вазхон” каби достонлар саноксиз со- 
меълар хузурида мутолаа килинган. М умтоз шеъриятимиз 
намуналари ш арх ва тахлил этилган. Бундай нафис маж- 
лиеларни Баходир аканинг тогаси ш ахрихонлик шоир Мул- 
лахош им Солих угли Хайратий уз таш рифи ва кимматли 
нукталари билан безаган.

Шундай мажлислар бола Баходир калбида шеър ишкини 
уйготган булса ажабмас. Баходир аканинг кейинчалик эсла- 
шича, шоир Хайратий кексайиб кузи хатга утмай колган пайт- 
ларда кичкина Баходирни ёнига чакириб олар, унга китоб уки- 
тиб эшитишни яхши курар экан.

Олимнинг отаси Исхок отанинг узи хам санъат ва адабиёт 
кишиси булиб, Шахрихонда илк халк театрини ташкил этган. 
Сахна воситасида халкни маърифатли килишга сайъ этмиш 
зиёлилар билан маслакдош булган. Кейинчалик катта ер-мулк 
эгаси булмиш Саримсокбойваччанинг угли экани боис ки- 
зиллар таъкибига учраган. Камалишига озгина колган. Шун-
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дан сунг катта максадлардан воз кечишга, хужалик сохасида 
ишлаб, оила тебратишга мажбур булган.

Баходир ака бадиий диди баланд, хокисор ва фикрчан она- 
сидан ун уч ёшида ажралган. Шунинг учун булса керак, она 
мехри ва унга туймаганлик армони уни умрининг охиригача 
тарк этмади. Хатто машхур олим, профессор сифатида танил- 
ган пайтларида хам унинг асарлари тагматнида шу армон- 
нинг изи сезиларди. Хусусан, Баходир аканинг “Бадиийлик 
асослари ва мезонлари” (Т., 2004) китобида Миртемирнинг 
“Онагинам” шеъри узгача бир эътибор билан тахлил этилади. 
“Тамакининг аччик тутуни -  деб ёзади олим, — киши димоги- 
да дархол йуколмайди, бадбахтлик туни -  огир ва фожиали 
туннинг факат тонг пайтида таркалиш урнига яна кайтадан 
таралиши сингари она мехрига кона олмаслик дарди, унга са- 
докат билан хизмат кила олмаслик армони хам нихоятда огир, 
аянчли кисматдир.” Шунинг учун булса керак, ёш Баходир 
шовкиндан сукунатни, сузамолликдан камтарликии, манман- 
ликдан камсукумликни афзал курарди ва бундай ноёб фази- 
латлар бир умр унинг хамрохига айланди.

Б.Саримсоков 196.3 йили Фаргона давлат институтига 
укишга киради. 1963-1966 йилларда Кавказда уч йиллик хар- 
бий хизматни утайди. 1970 йилда институтни битириб, Узбе- 
кистон Республикаси Фанлар Академиясининг Тил ва адабиёт 
институтига ишга олинади ва ушбу даргохда лаборантликдан 
булим мудирилигигача булган илмий фаолият йулини босиб 
утади. Бу ерда Ходи Зариф, Иззат Султон, Матёкуб Кушжо- 
нов, Хомил Ёкубов, Абдукодир Хайитметовдек йирик олим- 
лар билан хамкор, хаммаслак булди. Шу институтда номзод- 
лик (“Узбек адабиётида сажъ”) ва докторлик (“Узбек маросим 
фольклори”) диссертацияларини ёклади, профессор булди. 
Бир суз билан олим ва одам сифатида узини намоён килди. 
Дустлар орттирди.

Б.Саримсоков академик йуналишдаги олим сифатида том 
маънода эътироф этилган, умрини Алишер Навоий номидаги 
Тил ва адабиёт институтида утказган булса-да, Республика 
Олий укув юртларининг зар кадрини биладиган зукко рахбар-
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лари уни укув жараёнига хам муттасил жалб этиб туришар- 
ди. Жумладан, Абдулла Кодирий номидаги Тошкент Дав лат 
маданият институти, Низомий номидаги Тошкент Давлат Пе
дагогика универеитети, Урганч, Карши, Андижон, Фаргона, 
Ангрен давлат уиивереитетлари талабаларииинг акеарияти 
Б.Саримеоковнииг адабиёт назариясига дойр уткир фикрла- 
ридан бахраманд булганлар. Б.Саримсоков мохир, билимдон, 
адолатли ва ростгуй педагог эди. Шундай булса керак, толиби 
илмларнинг купчилиги узини олими замон санаб юрган баъзи 
валломатларни четлаб утиб, иегадир айнан профессор Б.Са- 
римсоковдан номзодлик ва докторлик диссертациялари мавзу- 
сиии олишарди. Олимнинг шогирд етиштириш буйича курсат- 
кичи XX аср узбек адабиётшунослари орасида рекорд даража- 
сига етган десак, муболага булмайди. Б.Саримеоковнииг рас- 
ман илмий рахбарлик килган шогирдлари сони киркка якин, 
норасмийлари эса сон-хисобсиз. Бунинг хеч ажабланадиган 
ёки фитнаомуз талкин этадиган томони йук. Айни натижа 
хуеусидаги хулоса аник ва лунда: толиби илм яхши олим ва 
яхши одамнинг этагидан тутиб, устоз атайди. Зотан, чин алло- 
манинг аъмоли хам узидан кейин тирик шогирдлар колдириш, 
маърифат дарёсининг бир томчисига айланишдир.

Б.Саримсоков киска, аммо мазмундор умр кечирди. Ундан 
колган адабий мерос хам уз сохиби хаёт йулига менгзайди. 
Бир карашда Б.Саримсоков илмий асарлари бармок билан са- 
нарли даражада оз, лекин мазмун-мохияти, илмий салмоги 
жихатидан XX аср узбек адабиётшунослигида юксак урнига 
эга. Олимнинг фольклоршунослик сафарларида юриб тупла- 
ган материаллари, нашрга тайёрлаган халк ижодиётига дойр 
манбалари, педагогик фаолиятининг. узи алохида бир мавзу. 
Асосий илмий ишлари эса Б.Саримеоковнииг хар жихатдан 
етук олим булганини курсатади.

Б.Саримсоков биринчи жиддий тадкикотининг манбаи 
(объекти) бор йуги турт харф билан ёзилади -  сажъ. Мана шу 
турт харфли суз тилсимиии очиш йулидаги харакатларининг 
натижаси уларок олимнинг катор тадкикотлари, хусусан, ном
зодлик диссертацияси дунёга келган. Унда халкимизнинг азал-

339



Узок ЖУРЛКУЛОВ

дан “Бор экан-у йук; экан, оч экану тук экан” дея айтиб юрган 
эртакларида, “Элу юртинг омон булса, ранги руйинг сомон 
булмас” дейилгувчи маколларида, “Кичкина декча -  ичи тула 
михча” шаклидаги топишмокларида, “Алпомиш”, “Гуруг- 
ли”, “Ёзи билан Зебо” каби достонларида, мумтоз шоирлари- 
миз асарларида маром мувофиклиги ва уйгунлиги муаммоси 
атрофлича урганилган. Сажъ деган тилсим сирлари очилган.

Худди шунингдек, узбек халк маросим фольклорининг 
гап-гаштак, яс-юсун, шохмойлар, лой тутиш, чой момо, “обло 
барака”, бадик сингари илдизлари чукур, теран фалсафага 
асосланувчи жанрлари хам Б.Саримсоков томонидан атрофли
ча урганилган.

Халк ижодиётида мавжуд эпик жанрларга хос хусусият- 
лар физика фанида исбот этилган диффузия ходисасига ух- 
шаб узаро киришиб, аралашиб туриши кашф этилган “Эпик 
жанрлар диффузияси” деган йирик тадкикот нафакат уз даври 
учун, балки XX аср узбек фольклоршунослиги учун хам ян- 
гилик булганини алохида таъкидлаш лозим. Б.Саримсоков- 
нинг Алишер Навоийдан XIX асргача булган узбек классик 
насрчилик анъаналарига дойр карашлари, мумтоз шеъри- 
ятимиз назарияси хусусидаги фикрлари адабиёт илми учун 
мухим кимматга эга.

XX аср адабиётидан Абдулла Кодирий, Фитрат, Чулпон, 
Ойбек, Рафур Гулом, Миртемир, Абдулла Орипов, Шукур 
Холмирзаев, Тогай Муродлар ижоди тахлилига багишланган 
тадкикотлари Б.Саримсоковнинг адабий танкидчиликка куш- 
ган муносиб хиссасига учмас далил. Сабаби бу тадкикотлар 
шунчаки, “навбатчи” тадкикотлар эмас, том маънода назарий 
фикр ва фалсафага йугрилган кашфиётлардир.

Олим килган кашфиётларнинг деярли барчаси жахоний 
микёсларга даъво кила олади. Аммо шу уринда олим хаёти
нинг сунгги йилларида кашф этилмиш адабиётдаги паремия 
ходисасини алохида кайд этмаслик мумкин эмас. Б.Сарим
соков хаким Арастудан бошлаб катьий суратда учта деб кели- 
наётган адабий турлар кулами кенг эканини бевосита адабий 
материалларни чукур урганиш оркали кашф этди. Шу тарика
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узбек адабиётшунослигида “туртинчи адабий тур” деган янги 
илмий муаммо майдонга келдики, бу хусусда хали жахон ада- 
биётшуноелари хам уйлаб куришмаган эди. Паремия адабий 
тури, Б.Саримсоков фикрига кура, купрок бадииятнинг тафак
кур билан чамбарчас боглик шакли булиб, унинг жанрлар тар- 
киби купрок макол, матал, тоиишмок, канотли сузлар, канот- 
ли иборалар, афоризмлардаи ташкил топади. Тугри, олимнинг 
ушбу кашфиёти барча кашфиётлар сингари гипотезаларга тая
нади, тезис шаклидаги фикрлардан ташкил топади. Эндиликда 
мазкур адабий турнинг фалсафий, ижтимоий, бадиий-психоло- 
гик омиллари, хар бир жанрига хос булган хусусий ва умумий 
жихатлар, паремия адабий турининг аник таърифи, у хакда- 
ги соф назарий хулосалар килишдек машаккатли изланишлар 
хали олдинда, ёшларимиз зиммасида. Аммо энг мухими Б.Са
римсоков томонидан амалга оширилган бундай ишлар узбек 
адабиётшунослигини хар жихатдан бойитади...

Абадият олдида инсон умри лахзага тенг. Мана шу лахзани 
мангуликка айлантириш кудрати эса махлукот орасида факат 
инсонга берилган. Маърифат ва илмдан хосил булмиш кудрат- 
нинг эса чек-чегараси йук. Профессор Б.Саримсоков умр йули 
ва шахсияти хакида гап кетганда сокин, аммо кудратли бир 
дарё куз унгимизга келади. Ушбу сокин дарёда эса, олим бу 
дунёни тарк этган булса хам, илм ва маърифат окими тухта- 
майди.

2011 йил.
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“Мен булмасам адабий жараён тухтаб колади”, дейди- 
ган мунаккид адашади. Илло, адабий жараён деганлари бир 
окар дарё. Унда сузиб юрган битта баликнинг (борингки, бир 
нахангнинг) улими билан дарё окишдан тухтаб колмайди. Ак- 
синча, балик учун сувсиз тириклик йук. Балик хаёти деган 
тушунча факат сувда мазмун-мохият касб этганидек, хакикий 
мунаккид хам адабий жараёнсиз яшай олмайди. Шу маънода, 
чин мунаккид “Мен булмасам... эмас, адабий жараён булмаса, 
менинг хаётим тухтаб колади”, деган мунаккиддир. Мен про
фессор Умарали Норматовни мана шундай мунаккидлар си- 
расидан, деб биламан. Зотан, домланинг узок йиллик илмий- 
адабий фаолиятидан ушбу хулосам исботига хизмат киладиган 
далилларни истаганча келтириш мумкин. Якинда нашр этил
ган “Ижод сехри” ( -  Т.: Шарк, 2007) китоби шундай далиллар- 
дан бири.

Умарали Норматов мансуб авлод фаолиятида мен ва ме- 
иинг тенгдошларимда булмаган бир фазилат борки, уни эъ- 
тироф этмаслик мумкин эмас. Меи тенгилар вактининг зик- 
лигини-ю танлаб укишиииг шартлигини, баъзи асарларнинг 
жунлигини-ю “танкиддан пастлигини” бахона килиб, адабий 
жараённи системали кузатмаймиз. Юрагимизни жизиллатма- 
ган асарлар хакида фикр айтиш у ёвда турсин, хатто уларни 
укимаймиз. Холбуки, мунаккиднинг вазифаси адабий жараён 
билан хамкадамлик, бу хусусда уз фикрига эга булишдир. Кат
та авлодга мансуб мунаккидлар, хусусан, У.Норматов макола- 
лари, китобларини, айни жихатдан, адабий жараённинг энцик- 
лопедияси дейиш мумкин.

“Ижод сехри” китоби уз табиати ва максадига кура муай- 
яп илмий тизимга даъво килмайди. Ш унга карамасдан, китоб- 
нинг “Адабий жараёндаги янги робиталар”, “Насрнинг му-
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наввар йули”, “Я рим аср порлаган  м аёк” , “А ёл”ии туш униш ”, 
“Ш еъриятда сехр сохиби” , “М афтункор иш к м уж далари” , 
“К уш ик канотидаги тугёнлар” каби тадкикотларида адабий 
ж араённи эстетик талкин этиш нинг норматовча тизимини ку- 
затам из. У.Норматов XX аср узбек адабиётини кенг адабий ра- 
курсда кузатар экан: “Н авоий ва Бобурдан кейин овози “икки 
дарё ораси”ни ёриб чиккан адиблар айни ш у асрда етиш га- 
ни хеч кимга сир эмас” (23-бет), деган хакли фикрни уртага 
таш лайди. А лбатта таф аккури , м анбавий камрови кенг булма
ган танкидчи бундай йирик хулосани илгари суриш га узида 
ж уръат топа олмайди.

П роф ессор У.Норматов танкидчилик фаолияти хакида 
ёзилган  аксар иш ларда олим нинг эм оционаллиги, факат узи
га хос булган самимияти, ш оирона табиатига ургу берила- 
ди. А мм о, купинча, бундай хакконий ва ёкимли эътирофлар 
соясида олимнинг яна бир м ухим  хусусияти -  журъатлилиги 
кузга таш ланм ай колади. Т угри , ж уръатли одам хеч замонда 
кахрам он саналм аган. Ж уръатли деганда хеч ким кахрамонни 
назарда тутмагани сингари, бу туш унча хам тула-тукис кахра
м онни ифодаламайди. А м м о м енинг туш унчам даги журъатли 
киш и -  кахрам онликка даъвоси  булм аган  кахрамондир. К рла- 
верса, эмоционаллар хар  доим  узларининг ж уръатлари билан 
интеллектуаллардан аж ралиб турадилар.

Китобдан жой олган “ А дабий таълим нинг янги даври” 
маколасини миллатнинг ж уръатли бир зиёлиси маърифий 
фаолиятига далил десак  янглиш маймиз. О лимнинг кайд эти- 
ш ича, мактаб дарсликларининг янги  дастури истибдод дав
ри да  амалда булган дастурлардан: аввало, адабий таълимни 
коммунистик мафкура, адабий ходисаларга синфий-партия- 
вий  ёндаш иш  балоларидан халос этгани; иккинчидан, адабий 
таълим даги руслаш тириш  сиёсатига чек куйгани; учинчидан, 
ш уро адабий сиёсати ту(|)айли адабиёт тарихидан бадарга ки- 
линган, катагонга учраган  суз усталарининг ижодий мероси 
холис талкинини топгани; туртинчидан , дарслик сахиф алари- 
дан  катор янги ш оир ва ёзувчилар асарлари ж ой олгани билан 
аж ралиб туради (36-37-бетлар).
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Балки саналган жихатлар бугун биз учун у кадар катта 
ютук булиб куринмас. Максималист назари билан ёндашган- 
да, балки мазкур дастурларнинг маълум фоизи инкор этилар. 
Лекин 90-йиллар шароитида шунинг узи хам катта журъ- 
ат эканини англаш учун факат холислик керак. Энг мухими, 
У.Норматов Озод Шарафиддинов, Бегали Крсимов, Бахтиёр 
Назаров, Наим Каримов сингари хамфикрлари каторида, бир 
умр узи ишониб, амал килиб келган адабиёт мафкурасига дойр 
акидалардан халос булишга рухий-маънавий имкон топа бил- 
ди. Психологик нуктаи назардан инсондаги ботиний эврилиш, 
хар кандай зохирий узгаришлардан кура кийинрок кечади. 
Бундай эврилишлар учун инсонда холис калб, одилона тафак
кур, камтарона табиат булиши лозим.

Китобнинг асосий кисмини Абдулла Кодирий, Ойбек, Fа- 
ФУР Гулом, Абдулла Каххор, Максуд Шайхзода, Аскад Мух- 
тор, Одил Екубов, Саид Ахмад, Озод Шарафиддинов, Лазиз 
Каюмов, Рахматилла Иногомов каби адиб ва мунаккидлар 
хакидаги эссенамо маколалар ташкил этган. Ушбу маколалар 
бир бутун холатда XX аср узбек адабиётининг гигантлари ха
ёти ва ижодига дойр лавхалардан иборат узига хос мозаикага 
ухшайди. Унда самимий хотиротни хам, адабий жараёндаги 
ута чигал, баъзан сатирик ва юмористик характердаги муно- 
сабатлар занжирини хам, илмий-танкидий тахлилларни хам 
кузатиш мумкин. Айни пайтда, ушбу маколалар йигиндиси 
утган адабиёт даргалари шахсияти ва ижодига одилона бахо, 
узига хос энциклопедия тасаввурини беради. Хар не булганда 
хам, бошка бир киши, харчанд уринмасин бу мавзуда Умар- 
али Норматов ёзгандек ёза олмайди. Негаки, бу маколаларга 
олимнинг умр йуллари, рухияти сингиб кетган. Зотан, бармок 
излари сингари бир инсон хаёт йули хам бошка одамда сира 
такрорл анмайди.

Куп узок кетмай, профессор Лазиз Каюмов хотирасига 
ёзилган “Кафасдаги шер” маколасини укиганимизда хам бунга 
тула амин буламиз. Маколада Лазиз Каюмов хаётининг У.Нор
матов гувох булган бор-йуги туртта эпизоди олинган, холос. 
Лекин мана шу турт эпизод оркали Лазиз Каюмов шахсия-
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тидаги одамийлик, о л им лик, зукколик, давр сиёсати олдида- 
ги ожизлик ва ботиний фожиа охднглари холисоыа дакиклик 
билан ёритиб берилганки, уз замондоши хакида бундай ёзиш 
учун олимликнинг узи кифоя килмайди.

Мунаккиднинг узига хослиги, менимча, адабий вокеликни 
талкин этиш принципига к^ра белгиланади. Аммо, юзлаб му
наккидлар силсиласида У.Норматов ижодига хос жихатлардан 
лоакал бир-иккитасини ажратиб олишнинг хам ута нозик ва 
мураккаб томонлари бор. Масалани бу тарзда куйиш, гарчи 
монографик тадкикотларга тегишли булса-да, У.Норматов ва 
унинг авлоди хусусида суз юритаётиб, психобиографик, ада- 
бий-тарихий ёндашувсиз холис талкинга эришиб булмайди.

“Ижод сехри” китоби доирасида шуни айтиш мумкинки, 
У.Норматов аввало, харакатдаги мунаккид, у адабий жараён- 
ни кадам-бакадам кузатиб, бахолаб боради. Утган ва утаётган 
адабий ходисалар билан янгиларини солиштиради. Олимда- 
ги янгиликка учлик, аксарият холларда, унинг якин утмишга 
айланган адабий асарларни инкор килишига, улардан юз уги- 
ришига олиб келмайди. Хусусан, “Соцреализм” деганда куп- 
чиликнинг юзига истехзо югурадиган бир пайтда У.Норматов: 
“Совет даври адабиётини, айникса, ундаги “социал адолат 
учун кураш” пафоси билан йугрилган йуналишни “инсоний 
тил билан гапириш ва фикрлаш”дан бутунлай холи дейиш ин- 
софдан эмас”, деб ёзади. (22-бет). У узи ишонган, узи мансуб 
булган жараёнлар устида фикр юритар экан, утмиш фаолия- 
тига дойр айрим хатоларйни тан олишдан куркмайди. Олим 
1990 йили АДаххорнинг “Сароб” романини нисбатан холис 
адабий талкин этишга урингани, кейинрок романга нисбатан 
кучайган нигилистик муносабатлар таъсирида “Хакикат тако- 
зоси” номли макола ёзиб, холис карашларидан кайтганини 
надомат билан эслайди: ‘Дайтганимни айтдиму лаб тишлаб 
колдим. Бунинг учун биринчи булиб Кибриё опадан дакки 
эшитдим. Сал утмай, тушимда Абдулла акани курибман. Бу 
одам узига хос нимтабассум ва истехзо билан: “Умарали, сен 
хам, “Сароб”га карши найза кутарганлар каторига ути б ко- 
либсан-ку!” дедилар. Бирдан уйгониб кетдим. Шундан кейин
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куринг кунгилдаги киёматни!..” (291-бет). Бу далил У.Норма
тов ижодий жараёнига дойр мураккаб психологик холатлар 
магзиии чакишга туртки беради. Манимча, олимнинг Саидий 
мансуб булган шуро вокелигини абсурд адабиёти улчовлари 
билан бахолашга уриниши хам мана шундай чигал холатлар- 
га бориб таркалади. Колаверса, У.Норматовнинг экзистенциа
лизм, абсурдизм каби фалсафий-бадиий талкинларга нисбатан 
самимий мухаббати хам, модернизмнинг юксак адабий ходи
са эканидан эмас, олим яшаб утган совет адабий сиёсатининг 
гайриадабийлиги, ожизлигидан далолат беради десак, меним- 
ча, адолатдан булади.

Демак, XXI аср эстетик тафаккури фонида кай шаклда на
моён булмасин, У.Норматовнинг кейинги даврда намоён бул
ган эстетик талкин принцигш узининг антисоветлиги, холис- 
лиги ва инсонпарварлиги билан мухим ахамиятга эга. “Ижод 
сехри”даги адабий ва биографик манбалар, хотиралар ва ил- 
мий-адабий талкинлар адабий жараён ривожи учун хизмат ки
лади. Домлага норматовча шижоат, чин мунаккидлик саодати 
доимо ёр булсин, дея тилак билдириб коламиз.

2008 йил.
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Зур мунаккид юксак макомдаги бадиий асарни тахлил этар 
экан, тахлил жараёни поёнига етганида том маънода узгача, 
мустакил бир асар дунёга келади. Бу асар янги оханг, теран 
мазмун, хассос овоз касб этарок тахлил килинмиш асар хаёти- 
га ёндош уз хаётини бошлайди. Янгидан-янги маънавият, ба
диият манзилларини ишгол этишга киришади, замонлар, ма- 
конлар ошади. Уз овозли мунаккид, олий даражадаги адабий 
таьщид шундай булади. Айни макомдаги мунаккидлар, шукр- 
лар булсинким, хозирги узбек адабиётшунослиги майдонида 
хам йук эмас. Маколамиз шундай мунаккид-олимлардан бири 
Сувон Мели хакида.

Сувон Мелининг филология илмига дахлдорлиги расман 
тан олинганига хам йигирма олти йил булибди. Ростакам бир 
йигит умрига тенг вакт. Унинг 1985 йилда академик Матёкуб 
Кушжонов рахбарлигида химоя килган номзодлик диссерта- 
цияси номланишиданок Уша давр узбек адабиётшунослиги 
майдонига янги талкин шакли кириб келганига далолат кил
ган. “Шеърий матнда сузнинг бадиий функцияси” -  бундай 
оригинал муаммонинг куйилиши, дархакикат, 80-йиллар уз
бек адабиётшунослиги учун янгилик эди.

Илгари устоз адабиётшунослар уртасида “яхши мавзу -  
ярим диссертация”, деган хикмат юрарди. Бу тугри ran. Аммо 
яхши мавзунинг гоки хам булади. Яъни иш ва диссертантнинг 
мавзуга муносиблиги юки.

Сувон Мели диссертациясидан хабардор мутахассислар 
бундай огир юк айнан муносиб хаммол елкасига тушганини 
шак-шубхасиз эътироф этадилар. Ишда асл шеърдаги матн 
ва суз муносабати Куёш ва унинг атрофида айланаётган сай- 
ёралар аро самовий муносабат сингари аник системага асос- 
ланиши, бу система мохиятини билиш учун, аввало, ундаги
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харакат ритмини, шу ритм марказида туриб, бутун шеърни 
нурлаитираётган “калит суз”ни англаш, белгилаш лозимлиги 
илмий асосланган. Куёш атрофидаги хар бир сайёра канчалар 
аник вазифа ила вазифалантирилган ва уни заррача булсин 
самовий конуниятга хилоф этмай бажараётган булса, шеър 
матнидаги хар бир суз мана шундай рутбага эгалиги Худо бер
ган истеъдод сохиблари, узбекнинг уч йирик шоири Е.Гулом, 
Х-Олимжон, А.Ориповлар асарлари тахлили жараёнида да- 
лилланган. Келинг, гапимиз курук булмасин учун, диссерта
ция хулосаларидан бир-икки жумла келтириб утайлик: “Суз- 
нинг бадиий функциясипа матндап айри х,олда тадщщ этиш 
мумкин эмас... Бадиий жихатдан юксак шеърда хар бир суз 
бошка сузлар билан мазмунан яктан яшайди. Сузнинг бадиий 
функцияси ва мазмун юки аро узвий алоцадорлик мавжуд... ” 
(Диссертация -  142-сахифа). Бундай аник хулосалар уз даври, 
хатто бугун учун хам янги, шубхасиз, шеър назариясини бойи- 
тадиган даражада салмокли. Аммо дастлаб эшитган кулокка 
улар гуё хукм каби янграйди. Уни бирдан тушуниш, маъно- 
сига етиш, дафъатан мураккаб туюлади. Зеро, уз мавзусини 
юракдан хис килган олим шу охангдаги хулосага узини хакли 
деб хисоблайди ва сузсиз хаклики, унга кушилмаслик инсоф- 
дан булмайди. Хуллас, мана шундай залворли, колаверса, ук- 
там овоз Сувон Мели ижодининг мохиятини белгилайди.

Сувон Мели майда гапларни ёктирмайди. Эркакча суз ай- 
тишни яхши куради. Хар кандай дипломатлик, сергапликдан 
бир катра хакикатни афзал билади. Шу боис унинг адабий жа- 
раёнга оид асарларида илмийлик ва поэзиянинг уйгун ©Ханги 
етакчилик килади.

Мен бу овозни 90-йилларнинг бошларида кашф этганман. 
Аникроги, олимнинг овози анча олдинрок янграй бошлаган 
булса хам, менинг илк бор Сувон Мели асарлари билан та- 
нишишим шу йилларга тугри келган. Бу овозни кашф этиш 
бир хиллик, сохта салобат, сунъий жимжимадорликка бой бул
ган бу давр адабиётшунослиги фонида мен учун у  кадар катта 
кийинчилик тугдирмаган. Бу овознинг бошкача, узига хос эка
нини биринчи учрашувдаёк англаганман ва унинг мухлисига
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айланганмаи. Кейинчалик олим билан танишиб, сухбатида 
булгач, овоз ва унинг сохиби, услуб ва мунаккид табиатидаги 
мосликдан кунглим тулган. Ушандаёк бу ноёб ходиса хакида 
бир нарса ёзишни дилимга тугганман. Шу боисмикан, макола 
учун сарлавха танлашда “Сувон Мели” деган вариантдан на- 
рига ута олмадим. Зотаи, асл ходиса факат узига тенг, уни уз 
номи билан аталмас экан, адолат мезон и бузилади.

Сувон Мели олтмишга чиккани, бир нечта китобга етади- 
ган маколалари, алохида тадкикотлари борлигига карамасдан, 
уз номидан биронта китоб чикармаган. Очиги буни кандай 
изохлашга ожизман. Уйлаб коламан: Олим бу билан кай то- 
монга ишора килмокда экан? Нима бу? Илму маърифатга чек- 
сиз хурматми? Камтарликми? Ёки илм ахлини инсофга чор- 
лашми?

Илло, Сувон Мелининг хар бир маколаси бир китобга та- 
тийди. “Бой ила хизматчи” ёки тикланган нусха муаммоси”, 
“Угригина боланинг иззати ёхуд мехр сехри”, “Хазиллаш- 
манг дахо билан ёхуд ким хак — Фитрат ёки Навоий?”, “Асл 
адабиёт -  эзгуликка хизмат” сингари адабий-танкидий мако- 
лаларнинг хар бири айни мезонга жавоб бера олади. Уларда 
асл мунаккидга хос жанговорлик, чучмал фикрлар, адабиёт- 
дан йирок карашларни яккама-якка олишувга даъватлаш рухи, 
илмий-адабий камровдорлик, назарий-эстетик концепция бор. 
Энг мухими, Сувон Мели шеър охангини, унинг мояси булган 
“калит суз”ии бехато топганидек, роман, кисса ёки хикоянинг 
хам, трегедия, драма ёхуд комедиянинг хам хос охангини топа-

К *

ди. Топмаса ёзмайди. Мисол тарикасида “Угригина боланинг 
иззати ёхуд мехр сехри” маколасидаги топилмани олайлик. 
Бунда муаллиф илк жумладанок янги ва мухим концепцияни 
уртага ташлайди. "Мепипг угригина болам"да хикоячи икки- 
ланган: бири ун уч-ун турт яшар бола, иккинчиси uiy боланинг 
олтмишдан ошгаи палласи. Асар “воцеий ” деб куйилганини эъ- 
тиборга олсак, х-ар икки хикоячи муаллифнинг узи, яъни Fa фур 
Гулом. Вак;т бекатларида галма-гал пайтда турган хикоячи
-  муаллиф" (Узбек адабий танкиди. Тузувчи ва нашрга тай- 
ёрловчи Б.Каримов. -  Т., 2011, 366-сахифа). Ушбу оригинал
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концепция бевосита хикоянинг ичидан, ундаги ритм структу- 
расини англаб, кашф этарок, олиб чикилган. Макола давомида 
узбек табиатидаги шафкат (кампирнинг нутки тахлили орка
ли), давр вокелиги (“угригина бола” нутки тахлили оркали), 
узбекка хос мардлик, багрикенглик (кампир, “угригина бола”, 
хикоянавис бола нутки тахлили оркали) “мехр еехри” деган 
ягона бадиий фонга уюштириб курсатилади. Хикоя структура- 
сида икки хикоячи бор, деган фикр эса асар бадиий оламидан 
ташкаридаги, муаллиф шахсияти билан боглик сирлар тугуни- 
ни ечиш оркали кенг ижтимоий-эстетик кулам касб этади. Бир 
суз билан айтганда, “Менинг угригина болам” хикояси нукта- 
дон мунаккид тахлили боис бир йула учта -  бадиий, биогра
фик, хаётий катламда янгидан харакат'бошлайди.

Бизнинг бундай фикрларимизга академик талаблар билан 
танглайи кутарилган баъзи “мутафаккирлар”: “бу маколалар 
академизмдан йирок-ку!” дея эътироз килсалар хам эхтимол. 
Аммо бундай эътирозга “УзАС”да босилган биргина макола
— “Хазиллашманг дахо билан ёхуд ким хак -  Фитрат ёки Наво- 
ий?”нинг узиёк муносиб жавоб була олади. Академизм нима 
узи? Долзарб, янги, илмий жихатдан бакувват муаммо куйиш 
ва уни хал этишми? Агар шундай булса, бу муъжаз маколада 
илмийгина эмас, балки бадиий-фалсафий муаммо кутарилган. 
Тасаввуф таълимотининг узаги жонон, ишк ва жон тушунча- 
ларига бир бутун система сифатида каралган. Уртага ташлан- 
ган илмий концепция Навоий хазратларидан келтирилмиш рад 
этиб булмас далиллар мисолида асосланган. Ёки академизм 
дегани машхур илмий карашлар билан мунозарага киришмок- 
ми? Унда маколанинг биринчи кисмида Шекспирнинг “К^ирол 
Лир” асаридаги Масхара образи функциясига дойр гарб ва рус 
олимларининг фикрларига соф илмий раддия билдирилганига 
нима деймиз? Ёхуд академизм дейилганда жахоннинг машхур 
алломалари карашларини муайян масала нуктаи назаридан 
илмий-назарий талкин килиш тушуниладими? Маколада бун
га хам жавоб бор. Хусусан, унда Афлотун, Ибн Сино, Х^гель, 
Добролюбов, Аникист сингри файласуфлару адабиётшунос- 
ларнинг карашларига жиддий муносабат, уларнинг илмий-на-
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зарий талкини акс этган. Х атто “К уръони карим ” , “Хадиси 
ш ариф ”дек  муътабар м анбаларга таянилган. Э хтимол, ким- 
ларнингдир назарида академизм ж имж имадор услубда намоён 
булиш и лозимдир. А ммо, бизнингча, ундай эмас. Балки, соф 
академ ик услуб -  у  оркали ифодаланган мазмун, теран  илмий 
м уам монинг муносиб ечимидир. “Х азиллаш манг дахо  би
лан ...”  эса  айни ш ундай асар.

Сувон М ели факат мунаккид, адабий ж араённинг теран 
тадкикотчисигина эмас, бугуннинг етук назариётчи олими 
хам дир. Унинг трагизм ва трагедия жанри хусусидаги “Л и
рик фож елик” , “Комик катарсис” , “Н айнинг ноласи -  ким- 
н инг ноласи?” , “Кунгил сунгги бекат ёхуд зукко мезбон” каби 
тадкикотлари аник назарий м уам м онинг м иллийлик ва инди
видуал талкин уйгунлигида назарий талкин этиш и билан ул
кан кимматга эга. А йникса, бадиий талкиннинг энг мураккаб 
ш акли, кулги ва фожиа уйгунлиги , унинг “катарсис” -  изти- 
робга солиб поклаш  -  ф ункциясига дойр “Комик катарсис” 
тадкикоти узбек адабиётш унослигида янгилик дейиш га ар- 
зийди. Структур тахлил ва “янги танкид” назариясига дойр 
тадкикотлари олимнинг ж ахон  стандартида фикрлаш ига да
лил  булади. Н авоий ва Д анте, Ш експир ва Кддирий асарлари- 
нинг киёсий-типологик тадкики , Пуш кин ш еърлари тахлили 
гениал  ижодкор макоми ва бу макомнинг хатто хаёлот чега- 
раларидан-да ю ксак булиш ини англаш имизга хизмат килади.

Бизнингча, утмиш да колган бир неча йиллар узбек ада
биётш унослиги тарихида йулсизлик, довдираш  даври уларок 
мухрланади. М арксча йулни хато эканини даф ъатан “англаб” 
колган адабиётш уносларим из бу йиллари бир йула иккита бе- 
даво дардга чалиндилар. Бунинг биринчиси, рус олими М и
хаил Бахтиининг Ф .Д остоевский романлари асосида чикарган 
“полиф оник роман” концепцияси булса, иккинчиси, модер
низм касалидир. Дастлаб йулсиз колган олимларимиз барча 
бадиий асарларимизда, хаттоки хазрат Н авоий газалиётида 
хам , полифония ходисасини “каш ф ” эта бош ладилар. Анча 
вакт полифония йулларида сарсон кезиб чарчаш гач эса, уларга 
модернизм дарди ю кди. Ш у тарика модернизмни идеал ада-
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биёт намунаси сифатида талкин этиш бошланди. Узбекнинг 
яхши асари борки, хижолатсиз модернга такаш раем булди. 
Мезон аник, модернизмга алокадорлиги “исбот” этилса бас, 
бундай асарнинг макоми тайин — Жамолунгма чуккиси.

Худди шу жараёнда Сувон Мели “Асл адабиёт -  эзгуликка 
хизмат” ва шу мазмундаги бир нечта маколалар ёзди, модер- 
низмнинг асл киёфаси хакида суз очди. (Албатта, бундай кес
кин фикрлари сабаб узига етгунча ижодий ракиблар хам орт- 
тирди.) Модернизм (модерн, янги адабиётни эмас!)нинг “минг 
йиллик узбек маънавиятига зид, гайримиллий, зарарли мафку- 
ра эканини” уз овози, шахсий ташаббуси, билими ва истеъдо- 
ди билан исбот этди. Бунда на шухратпарастлик, на авангард 
булишга даъво, на чираниш, на зурма-зуракилик бор эди. Бу 
овоз Навоийнинг, Машрабнинг, Фуркат ва Крдирийнинг овози 
ила хамоханг эди.

Менимча, Сувон Мели эътикоди билан аждодларимиз солим 
иймони аро куринмас бир ришта бор. Бу ришта олим шахсияти 
ва фаолиятининг икки киррасини умумлаштиради: миллат ва 
адабиёт. Шунга кура Сувон Мелини, хар кандай бапандпарвоз 
сузлардан кечиб, фидойи олим, миллатимизнинг бугунги куни- 
даги чин зиёлиси десак, тугри гапни айтган буламиз.

Сувон Мели узининг “Миллат кузгуси” номли маколасида 
утган аср адабиёти ва ундаги сустлашув, майдалашув жараён- 
ларини тахлил килар экан, шундай ёзади: “XXI аср бошида шу 
кичрайиш тамойилини буза оламизми? Худди XX аср аввали- 
да булганидек, чинакам катта истеъдодларни ижод майдони- 
га чикара оламизми? Масала хам, муаммо хам шунда.” Унинг 
чин миллатсевар, асл олим эканини акс эттирган бу ташвишли 
сузлар каршисида бир таскин бор -  Сувон Мели сингари фар- 
зандлари булган миллат адабиёт дунёсига “чинакам катта ис- 
теъдодларини” бера олади. Бунга шабха йук.

2011 йил.
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Сауифаловчи И. Саидов

НашрнСт лицензия раками AI №154. 14.08.09.
2015 пил 12 октябрда босишга рухеат этилди.

Бичими 60x90 !/,6. 22,25 шартли босма табок- 18,1 нашр табоги 
Адади 1000.555 ракамли буюртма.

Бахоси шартнома асосида.

Узбекнстон Матбуот ва ахборот агеитлигишшг 
Гафур Гулом иомидаги нашриёт-матбаа ижодий уйнда чои этилди. 

100128, Тошкент, Лабзак кучаси, 86.

Тел.: (371) 241-25-24, 241-48-62, 241-83-29 
Ф акс: (371) 241-82-69 

m vw.gglit.ng 
e-m ail: info@.gglit.uz




